AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1800828 - RS (2020/0321123-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

RUBENS MASSAMI KURITA - SP230492
ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI - RS046946

AGRAVADO : INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE CREDITO -
IDCC
ADVOGADO : NILO JOSE PEDROSO - RS015903
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPEICAL. CIVIL, PROCESSO
CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO CIVIL PUBLICA. INTERESSES INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS. 1. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. OMISSAO E
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. 2.
LEGITIMIDADE ATIVA DAS ASSOCIACOES. RECONHECIMENTO.
AUTORIZACAO  ASSEMBLEAR. DESNECESSIDADE. 3. INTERESSE
PROCESSUAL. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO REEXAME DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. 4. COMISSAO DE
PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM OUTROS
ENCARGOS, INCLUSIVE MORATORIOS. 5. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA
ISONOMIA E DA LIVRE CONCORRENCIA. ALEGAGAO GENERICA. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. 6. REPETICAO DE INDEBITO. CABIMENTO.
COMPROVACAO DE ERRO NO PAGAMENTO. DISPENSABILIDADE. 7.
PUBLICACAO DA SENTENCA EM JORNAIS DE GRANDE CIRCULACAO.
VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE DA MATERIA, SOB PENA DE URSURPACAO DA COMPETENCIA DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexistem os vicios elencados nos arts. 489 e 1.022 do CPC, sendo forgoso
reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente, visando
rediscutir matéria que ja foi analisada.

2. Para a defesa coletiva, séo legitimadas concorrentes as associagdes legalmente
constituidas ha pelo menos um ano e que incluam entre seus fins institucionais a
defesa dos interesses e direitos protegidos por este codigo, dispensada a
autorizagado assemblear.

3. Rever as conclusbes quanto a efetiva cumulagdo da comissdao de permanéncia

com outros encargos demandaria, necessariamente, reexame do conjunto fatico-
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probatério dos autos e do contrato firmado entre as partes, o que é vedado em razéo
dos 6bices das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

4. A cobranca de comissdo de permanéncia, cujo valor ndo pode ultrapassar a soma
dos encargos remuneratérios e moratorios previstos no contrato, exclui a
exigibilidade dos juros remuneratorios, moratorios e da multa contratual (Sumula n°
472/STJ).

5. A simples alegagéo genérica de violagéo de principios, sem qualquer fundamento
pratico para reversao do julgado, atrai a incidéncia da Sumula n°® 284 do STF, que
dispde: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua
fundamentagao nao permitir a exata compreensao da controvérsia.

6. A compensagao de valores e a repeticdo de indébito sdo cabiveis sempre que
verificado o pagamento indevido, em repudio ao enriquecimento ilicito de quem o
receber, independentemente da comprovagao do erro, nos termos da Sumula n° 322
do STJ.

7. E inadmissivel, em recurso especial, a analise de suposta violacdo de dispositivos
constitucionais, sob pena de se usurpar a competéncia do Supremo Tribunal
Federal, nos termos do art. 102 da CF.

8. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 12/09/2023 a 18/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 18 de setembro de 2023.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1800828 - RS (2020/0321123-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

RUBENS MASSAMI KURITA - SP230492
ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI - RS046946

AGRAVADO : INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE CREDITO -
IDCC
ADVOGADO : NILO JOSE PEDROSO - RS015903
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPEICAL. CIVIL,
PROCESSO CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO CIVIL PUBLICA.
INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. 1. VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. OMISSAO E NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURACAO. 2.
LEGITIMIDADE ATIVA DAS ASSOCIACOES. RECONHECIMENTO.
AUTORIZACAO ASSEMBLEAR. DESNECESSIDADE. 3. INTERESSE
PROCESSUAL. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO REEXAME DE FATOS E
PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7 DO
STJ. 4. COMISSAO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULACAO COM OUTROS ENCARGOS, INCLUSIVE
MORATORIOS. 5. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA ISONOMIA E
DA LIVRE CONCORRENCIA. ALEGAGCAO GENERICA. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. 6. REPETICAO DE INDEBITO.
CABIMENTO. COMPROVACAO DE ERRO NO PAGAMENTO.
DISPENSABILIDADE. 7. PUBLICACAO DA SENTENCA EM JORNAIS
DE GRANDE CIRCULACAO. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA MATERIA,
SOB PENA DE URSURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexistem os vicios elencados nos arts. 489 e 1.022 do CPC, sendo
forcoso reconhecer que a pretensdo recursal ostenta carater
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nitidamente infringente, visando rediscutir matéria que ja foi analisada.
2. Para a defesa coletiva, sao legitimadas concorrentes as
associagdes legalmente constituidas ha pelo menos um ano e que
incluam entre seus fins institucionais a defesa dos interesses e direitos
protegidos por este cddigo, dispensada a autorizagdo assemblear.

3. Rever as conclusdes quanto a efetiva cumulagdo da comissao de
permanéncia com outros encargos demandaria, necessariamente,
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos e do contrato firmado
entre as partes, o que é vedado em razao dos 6bices das Sumulas n°s
5e 7 do STJ.

4. A cobranca de comissdo de permanéncia, cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratorios
previstos no contrato, exclui a exigibilidade dos juros remuneratérios,
moratorios e da multa contratual (Sumula n°® 472/STJ).

5. A simples alegagdo genérica de violagdo de principios, sem
qualquer fundamento pratico para reversdo do julgado, atrai a
incidéncia da Sumula n° 284 do STF, que dispde: E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo
néo permitir a exata compreenséo da controveérsia.

6. A compensacao de valores e a repeticdo de indébito sdo cabiveis
sempre que verificado o pagamento indevido, em repudio ao
enriquecimento ilicito de quem o receber, independentemente da
comprovacao do erro, nos termos da Sumula n° 322 do STJ.

7. E inadmissivel, em recurso especial, a analise de suposta violagcdo
de dispositivos constitucionais, sob pena de se usurpar a competéncia
do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102 da CF.

8. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BANCO DO BRASIL S.A. (BANCO

DO BRASIL) contra decisdo monocratica de minha relatoria, assim ementada:

CIVIL, PROCESSO CIVIL E CONSUMIDOR. AGCAO CIVIL PUBLICA.
INTERESSES INDIVIDUAIS HOMOGENEQS. 1. VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. OMISSAO E NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO CONFIGURAGAO. 2.
LEGITIMIDADE ATIVA DAS ASSOCIACOES. RECONHECIMENTO.
AUTORIZACAO ASSEMBLEAR. DESNECESSIDADE. 3. INTERESSE
PROCESSUAL. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
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CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO REEXAME DE FATOS E
PROVAS DOS AUTOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
4. COMISSAO DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULACAO COM OUTROS ENCARGOS, INCLUSIVE
MORATORIOS. 5. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA ISONOMIA E DA
LIVRE CONCORRENCIA. ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 284 DO STF. 6. REPETICAO DE INDEBITO. CABIMENTO.
COMPROVACAO DE ERRO NO PAGAMENTO.
DISPENSABILIDADE. 7. PUBLICACAO DA SENTENCA EM JORNAIS
DE GRANDE CIRCULACAO. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA MATERIA,
SOB PENA DE URSURPACAO DA COMPETENCIA DO STF.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO, NAO PROVIDO. (e-STJ, fis.
692/703).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu que (1) o acérdao foi
omisso; (2) os ndo associados ndo possuem legitimidade ativa, sendo indispensavel
autorizagdo expressa para propositura da agao; (3) a associagdo nao tem interesse
processual, ndo incidindo no caso dos autos as Sumulas n°s 5 e 7 do STJ; (4) a
cobranga da comissdo de permanéncia é legitima, somente sendo vedada sua
cumulagdo com corregdo monetaria e juros remuneratorios, mas ndo com encargos
moratérios, por ter natureza juridica diversa; (5) foram violados os principios da
isonomia e livre concorréncia, sendo de rigor o afastamento da Sumula n°® 284 do STF;
(6) ndo foi comprovado qualquer pagamento indevido que assegure O regresso ou
estorno dos valores pagos a titulo de encargos moratérios durante o periodo de
inadimplemento contratual; e (7) a publicidade da sentenga condenatoéria deve ser feita

pelo vencedor da agao, jamais pelo vencido.
N&o foi apresentada contraminuta (e-STJ, fl. 730).

E o relatorio.

VOTO

(1) Da negativa de prestagdo jurisdicional

Em suas razdes recursais, BANCO DO BRASIL alegou que o acérdao foi
obscuro quanto ao indeferimento de prova; observancia do julgamento prolatado no
Recurso Extraordinario n® 573232/SC, sob o rito de repercussao geral, que exigiu a
prévia e expressa autorizacdo dos associados para que a associagao pudesse
ingressar com agao coletiva; auséncia de causa de pedir.

Contudo, verifica-se que o Tribunal gaucho se pronunciou sobre os temas

centrais suscitados nos autos, separando-os por topicos autbnomos e suficientes para
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a solugéo da controvérsia, em especial no tocante a ilegitimidade ativa, que envolve o
julgamento do mencionado Recurso Extraordinario n° 573232/SC, e demais

preliminares.

Assim, inexistem os vicios elencados nos arts. 489 e 1.022 do CPC, sendo
forcoso reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente,

visando rediscutir matéria que ja foi analisada.

A jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na deciséo, o julgador ndo esta obrigado a

rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CUPLA EXCLUSIVA DA VITIMA.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. VALOR DA INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. REEXAME. SUMULA 7/STJ, TERMO INICIAL. JUROS DE
MORA. SUMULA 54/STJ. CORRECAO MONETARIA. SUMULA
362/STJ. ALEGACAO DE OMISSAO NA DECISAO MONOCRATICA
AGRAVADA. NAO CABIMENTO. MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO
OBJETO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de
forma fundamentada sobre todas as questées necessdrias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o
julgamento contrario a sua pretensao nao caracteriza falta de
prestacao jurisdicional.

2. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca da alegada culpa
exclusiva da vitima e do direito a indenizacao por danos morais,
incorrerd em reexame de matéria fatico-probatoéria, o que é inviavel,
devido ao 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Na hipdtese de responsabilidade extracontratual, os juros de mora
séo devidos desde a data do evento danoso (6bito), nos termos da
Sumula 54 deste Tribunal.

4. A corregdo monetaria das importancias fixadas a titulo de danos
morais incide desde a data do arbitramento, nos termos da Sumula
362 do STJ.

5. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 agravo interno
néo é o recurso cabivel para apontar a existéncia de vicios integrativos
(omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material) em deciséo
monocratica, pois sdo os embargos de declaragéo a via adequada, nos
termos do art. 1.022 do CPC/2015, configurando erro grosseiro a
afastar a aplicagdo do principio da fungibilidade.

6. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 1.983.815/RJ, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023,
sem destaque no original.)

Por outro lado, o E. Superior Tribunal de Justica ja afastou o pedido de

anulacéo do julgamento quando a omissdo esta relacionada a questéo irrelevante ao
deslinde do litigio:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. AUSENCIA. CONTRADICAO. AUSENCIA.

1- Os embargos de declaragdo, a teor do art. 1.022 do CPC,
constituem recurso de natureza integrativa destinado a sanar vicio -
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material -, ndo podendo,
portanto, serem acolhidos quando a parte embargante pretende,
essencialmente, reformar o decidido.

2- Nao se justifica a anulagao do julgamento nas hipéteses em
que se alega omissao relativa a questao irrelevante ao deslinde da
controvérsia.

3- Na hipotese dos autos, quanto a fixacdo das verbas de
sucumbéncia, ndo ha qualquer contradicdo ou omissdo no acoérdao
embargado, inexistindo qualquer falta de racionalidade ou coeréncia
no aresto impugnado.

4- Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no REsp n. 1.877.375/RS, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 4/10/2022, DJe de 11/10/2022, sem
destaque no original.)

Afasta-se, portanto, a alegada violagéo.

(2) Da leqgitimidade ativa

Continua o BANCO DO BRASIL em seu recurso firme no entendimento de
que é obrigatéria a autorizagdo dos associados para que o IDCC possa propor agao
judicial na defesa dos seus interesses, apoiado no julgamento do Recurso

Extraordinario n® 573232/SC, sob o rito de repercussao geral.

Entretanto, essa Corte Superior ja se posicionou no sentido de que esse
entendimento n&o é aplicado nos casos em que a associagao de classe ingressa com a

acao visando tutelar interesses difusos ou coletivos.

Nesse sentido, dispde o artigo 82, IV, do CDC que, para a defesa coletiva,
sao legitimadas concorrentes as associagdes legalmente constituidas ha pelo menos
um ano e que incluam entre seus fins institucionais a defesa dos interesses e direitos

protegidos por este cédigo, dispensada a autorizagdo assemblear.

Portanto, a dispensa de autorizagao especifica dos associados tem suporte
na prépria legislagdo consumerista, o que afasta a pretensdo do banco, conforme
precedentes abaixo colacionados:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. ASSOCIACAO. DIREITOS OU
INTERESSES DIFUSOS. LEGITIMIDADE ATIVA. NAO INCIDENCIA
DO ENUNCIADO N.° 5/STJ.

1. Jurisprudéncia Superior Tribunal de Justica no sentido de que
as associacées de classe atuam como representantes
processuais, sendo obrigatéria a autorizagdo individual ou
assemblear dos associados, conforme julgado no Recurso
Extraordinario n.° 573.232.

2. Esse entendimento, todavia, ndao se aplica na hipétese de a
associacdo buscar em juizo a tutela de interesses ou direitos
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difusos - art. 82, IV, do CDC.

3. Néo se trata, na hipotese dos autos, de revisdo de interpretagcéo
conferida pelo Tribunal de Justica de origem a clausula contratual ou
de revisdo do conteudo fatico-probatério dos autos.

4. Nao apresentagdo pela parte agravante de argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisao
agravada.

5. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(AgInt no REsp n. 1.712.880/MG, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 9/12/2019, DJe de
13/12/2019, sem destaques no original.)

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO INDICACAO.
SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. INTERESSE DE AGIR. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. ACAO COLETIVA DE CONSUMO. INTERESSES
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. LEGITIMIDADE DAS ASSOCIACOES.
REGIME DE SUBSTITUICAO PROCESSUAL. AUTORIZACAO
ASSEMBLEAR. DESNECESSIDADE. ESTATUTO. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ. COMISSAO DE
PERMANENCIA. CUMULACAO. OUTROS ENCARGOS. REPETICAO
DO INDEBITO. PROVA DO ERRO. RELACAO DE CONSUMO.
TESES REPETITIVAS.

1. Cuida-se de agdo coletiva de consumo, ajuizada por associagao civil
em favor de todos os consumidores e por meio da qual é questionada
a cobranca cumulativa de comissdo de permanéncia com outros
encargos, como multa e juros de mora, nos contratos de abertura de
crédito em conta corrente.

2. Recurso especial interposto em: 15/09/2016; conclusos ao gabinete
em: 30/01/2017; julgamento: CPC/15.

3. O propdsito recursal cinge-se a determinar se: a) houve negativa de
prestacdo jurisdicional; b) havia interesse de agir no momento da
propositura da presente a¢ao coletiva; c) a associagao autora possui
legitimidade ativa para propor agdo coletiva de consumo que verse
sobre 0s interesses individuais homogéneos de todos os consumidores
do Estado do Rio Grande do Sul; d) é valida a cobranga cumulativa de
comissdo de permanéncia com outros encargos, como multa e juros
de mora; e e) é necessaria a prova de erro para a repeticdo de indébito
nas relagbes de consumo.

4. A auséncia de expressa indicagdo de obscuridade, omissédo ou
contradicdo nas razbes recursais enseja o ndo conhecimento do
recurso especial.

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados, né&o obstante a interposicdo de embargos de
declaracdo, impede o conhecimento do recurso especial.

6. A auséncia de fundamentagao ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

7. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

8. Por se tratar do regime de substituicdo processual, a
autorizagdo para a defesa do interesse coletivo em sentido amplo
é estabelecida na definicdo dos objetivos institucionais, no
proprio ato de criacdao da associacao, sendo desnecessdria nova
autorizagdo ou deliberagcdao assemblear.

9. As teses de repercussao geral resultadas do julgamento do
RE 612.043/PR e do RE 573.232/SC tem seu alcance
expressamente restringido as agées coletivas de rito ordindrio, as
quais tratam de interesses meramente individuais, sem indole
coletiva, pois, nessas situagées, o autor se limita a representar os
titulares do direito controvertido, atuando na defesa de interesses
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alheios e em nome alheio.

10. Verificar se o estatuto da autora somente previa a possibilidade de
defesa de seus associados demandaria a interpretacao de clausulas
contratuais, vedada pela Sumula 5/STJ.

11. A comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada com
quaisquer outros encargos remuneratérios ou moratéorios. Tese
repetitiva.

12. Tratando-se de relagdo de consumo ou de contrato de adeséo, a
compensacao/repeticdo simples do indébito independe da prova do
erro.

13. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
desprovido.

(REsp n. 1.649.087/RS, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 2/10/2018, DJe de 4/10/2018, sem destaques no
original.)

No corpo do voto da ilustre Ministra NANCY ANDRIGHI (REsp n°
1.649.087/RS), foi destacado que os julgamentos dos Recursos Extraordinarios n°
573.232/SC e n°® 612.043/PR, de Repercussao Geral no STF, estavam relacionados as
acbes coletivas de rito ordinario, ou seja, de interesses individuais. Veja-se o trecho

que aborda a questao:

Realmente, as teses de repercussdo geral resultadas do julgamento
dos mencionados RE 573.232/SC e RE 612.043/PR tiveram seu
alcance expressamente restringido as ac¢bes coletivas de rito ordinario,
as quais, como ressaltado pela e. Min. Rosa Weber, tratam de
interesses meramente individuais, sem indole coletiva, pois, nessas
situagbées, o autor se limita a representar os titulares do direito
controvertido, atuando na defesa de interesses alheios e em nome
alheio.

[-]

Por conseguinte, as teses referentes aos citados RE 573.232/SC e RE
6712.043/PR de Repercussdo Geral no STF somente interessam as
acées coletivas de rito ordinario, relacionadas a circunstancia de a
associag¢ao defender, em nome alheio, seus associados, no regime de
representagéo processual.

Dessa forma, ndo modificam a disciplina das tutelas coletivas de
interesses individuais homogéneos, que continua seguindo as
regras do CDC, especialmente no que se aos requisitos para a
legitimidade ativa da associagdo, previstos no art. 84, 1V, de referido
diploma legal, e a extensdo subjetiva dos efeitos da sentenca, de
abrangéncia erga omnes.

(3) Do interesse processual

A instituicdo financeira afirmou que nunca cumulou a comissdo de
permanéncia com outros encargos, tanto que foi excluida essa previsao dos contratos
celebrados a partir de 15.02.2012.

Sobre o tema, o Tribunal do Rio Grande do Sul consignou que a discussao
das clausulas contratuais e de eventuais cobrangas em excesso é suficiente para

caracterizar o interesse de agir do autor, ressaltando ainda que:

Desse modo, ndo ha falar em auséncia de interesse processual, pois
ainda que seja provada a alteragdo contratual a partir de 15-02-2012, a
presente demanda foi ajuizada em 25-11-2013 e tem como objeto a
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devolugdo dos valores indevidamente pagos pelos consumidores
conforme assinalado pelo juizo a quo (e-STJ, fls. 255).

Assim, rever as conclusdes quanto a efetiva cumulacdo da comissdo de
permanéncia com outros encargos demandaria, necessariamente, reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos e do contrato firmado entre as partes, o que é
vedado em razdo dos Obices das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

(4) Da comisséo de permanéncia

E valida a clausula contratual que prevé a cobranca da comissdo de
permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do
Brasil, de acordo com a espécie da operacao, tendo como limite maximo o percentual
contratado (Sumula n°® 294/STJ).

Referida clausula é admitida apenas no periodo de inadimpléncia desde que
pactuada e ndo cumulada com os encargos da normalidade (juros remuneratérios e
corregdo monetaria) e/ou com 0s encargos moratérios (juros moratorios e multa
contratual). Inteligéncia das Sumulas n°® 30 e n° 296/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL . ACAO COLETIVA. CONTRATOS
BANCARIOS. CLAUSULAS ABUSIVAS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO "ULTRA
PETITA". NAO OCORRENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO
DE ENCARGOS. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 7/STJ.

1. Todas as matérias foram devidamente enfrentadas pelo Tribunal de
origem de forma fundamentada, sem omissées, contradicbes nem
erros de fato, ndo estando, ademais, o julgador obrigado a rebater, um
a um, os argumentos invocados pelas partes, quando encontra
motivagao satisfatoria para dirimir o litigio.

2. Conforme decidido pelo STF, em tese repetitiva, os efeitos da
sentenga proferida em agéo civil publica ndo estdo submetidos a
limites territoriais, mas apenas aos limites objetivos e subjetivos do
titulo executivo.

3. Conforme assentado pela Segunda Seg¢ao do STJ, em
julgamento de recurso repetitivo, é inviavel, no periodo da
inadimpléncia, a cobranca da comissdao de permanéncia
cumulada com outros encargos, sejam eles encargos da
normalidade ou encargos moratérios.

4. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem, com base nos
documentos acostados aos autos, reconheceu a ocorréncia da
cumulagéo. Alterar o entendimento do Tribunal de Justica esbarra no
obice previsto no Enunciado n.° 7/STJ.

5. Nao apresentacdao de argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a deciséo agravada.

6. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(Agint no REsp n. 1.903.903/MS, relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de
17/6/2022, sem destaque no original.)
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Com efeito, a cobranga de comissdo de permanéncia, cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratérios previstos no contrato,
exclui a exigibilidade dos juros remuneratérios, moratérios e da multa contratual
(Sumula n® 472/STJ).

E ao contrario do que entende o BANCO DO BRASIL, a cumulagdo da
comissao de permanéncia é vedada com outros encargos, inclusive os de natureza

moratoria.

Inbcua a alegacédo de que ndo ha controvérsia no tocante a cobranca da
comissao de permanéncia, pois em nenhuma momento houve a exclusao desta ultima
incumbéncia, tanto que a acado foi julgada parcialmente procedente para declarar a
nulidade da clausula que prevé a cobranga de encargos moratérios — multa contratual,
juros moratorios ou corregdo monetaria — quando houver estipulagdo da comisséo de
permanéncia (e-STJ, fl. 155).

Seria prudente que as partes, antes de apresentarem seus recursos, lessem
os autos, em especial as decisées combatidas, evitando situacbes como a presente
que somente causam desprestigio a prépria classe de advogados,
beirando perigosamente a litigancia de ma-fe.

(5) Da violacao dos principios da isonomia e da livre concorréncia

A simples alegacdo genérica de violagdo de principios, sem qualquer
fundamento pratica para reversdo do julgado, atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do
STF, que dispde: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia.

(6) Da repetigéo de indébito

E atendimento assente nesta Corte de que a compensacgdo de valores e a
repeticdo de indébito sdo cabiveis sempre que verificado o pagamento indevido, em
repudio ao enriquecimento ilicito de quem o receber, independentemente da
comprovacao do erro, nos termos da Sumula n° 322 do STJ. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. TAXA MEDIA DE MERCADO. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. COMISSAO DE PERMANENCIA. REPETICAO
DE INDEBITO.

1. Os juros remuneratoérios incidem a taxa média de mercado em
operagées da espécie, apurados pelo Banco Central do Brasil, quando
verificada pelo Tribunal de origem a abusividade do percentual
contratado ou a auséncia de contratacdo expressa.
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2. Admite-se a capitalizagdo mensal dos juros nos contratos bancarios
celebrados a partir da publicacdo da MP 1.963-17 (31.3.00), desde que
seja pactuada.

3. E admitida a incidéncia da comissdo de permanéncia desde que
pactuada e ndo cumulada com juros remuneratorios, juros moratorios,
corregcdo monetaria e/ou multa contratual.

4. Aquele que recebeu o que nao devia deve restitui-lo, sob pena
de enriquecimento indevido, pouco relevando a prova do erro no
pagamento.

5. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.417.066/RS, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 20/3/2018, DJe de 2/4/2018, sem
destaque no original.)

No caso em analise, o acoérdao recorrido estd em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte, aplicando a Sumula n® 83 do STJ que dispde: Néo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se

firmou no mesmo sentido da decisgo recorrida.

(7) Da publicacao da sentenca em jornais de grande publicacao

BANCO DO BRASIL afirmou a violacao do art. 5°, Il, da CF por entender que

a ordem de publicacao de editais constitui ato extremamente oneroso.

A jurisprudéncia pacifica desta Corte segue no sentido de ser inadmissivel,
em recurso especial, a analise de suposta violagao de dispositivos constitucionais, sob
pena de se usurpar a competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102 da CF. Confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM  RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ARTIGO 489 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. OFENSA. NAO OCORRENCIA. DECISAO
AGRAVADA. OMISSAO AUSENTE. MATERIA CONSTITUCIONAL.
ART. 93 DA CARTA MAGNA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.
USURPACAO DE COMPETENCIA.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/STJ).

2. N&o viola os artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil de
2015 nem importa em omissao a decisdo que adota, para a resolugdo
da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente.

3. Na hipotese, a decisdo agravada aplicou o art. 253 do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica e a Sumula n° 182/STJ.

4. A decisdo que inadmite recurso especial é incindivel e, assim, deve
ser impugnada em sua integralidade, nos exatos termos das
disposigées legais e regimentais. Precedentes da Corte Especial.

5. No tocante a apontada violagcao do art. 93, IX, da Carta Magna, é
importante  destacar que, ainda que para fins de
prequestionamento, ndo cabe a respectiva apreciagdo por esta
Corte sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal, nos termos do que dispée o art. 102, lll, da
Constituicdao Federal.

6. Agravo interno ngo provido.
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(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.070.801/MG, relator Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 9/11/2022, DJe de
16/11/2022, sem destaque no original.)

Desse modo, n&do sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,

devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

Por oportuno, previno que a interposicéo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacao a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do NCPC.

Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 12/09/2023 a 18
/09/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 19 de setembro de 2023
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