SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
AgRg nos EDcl na REVISAO CRIMINAL N° 5544 - DF (2020/0297734-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : JOSE VITORINO PRESTES
ADVOGADOS : OLIVAR CONEGLIAN - PR020891
ANDRE EIJI SHIROMA - PR063833
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NA
REVISAO CRIMINAL. MUDANCA JURISPRUDENCIAL. NAO CABIMENTO
DA REVISAO CRIMINAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A mudanca ou modificacdo na orientagdo jurisprudencial, mesmo que favoravel
ao condenado, nao autoriza o uso da revisdo criminal, conforme firme
entendimento desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Se¢do, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan
Paciornik, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1* Regido),
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Laurita Vaz, Joao Otavio
de Noronha e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia (DF), 10 de agosto de 2022.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg nos EDcl na REVISAO CRIMINAL N° 5.544 - DF (2020/0297734-4)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : JOSE VITORINO PRESTES
ADVOGADOS : OLIVAR CONEGLIAN - PR020891
ANDRE ElJ SHIROMA - PR063833
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JOSE VITORINO PRESTES interpde agravo regimental contra
as decisdes de fls. 197-199 e 209-210, que ndo conheceu darevisdo crimina e que
acolheu os embargos de declaragéo, respectivamente.

Em suas razdes, afirma a defesa que "o acorddo do STJ ofendeu a
regra de prescricdo penal (art. 107, 1V, CP), pois a pena acessoria aplicada ao
autor também deve ser proclamada prescrita, assim como ocorreu em relacéo as
penas corporais. Igualmente, o acérddo do STJ sob revisdo € nulo, pois sequer
fundamentou a aplicacéo da pena acessoria ao autor” (fl. 218).

Assinala que "[a]lo longo dos anos, essa ilegalidade passou a ser
reconhecida pela jurisprudéncia, que evoluiu para compreender que a prescricao
da pretensdo punitiva alcanca as penas acessorias, tal qual a inabilitacdo para o
exercicio de cargo ou funcdo publica, prevista no art. 1°, § 2°, do Dec-Lei n°
201/67" (fl. 218).

Defende que "uma vez estando prescrita a pretensdo punitiva, é
ilegal a aplicacdo de qualquer pena, inclusive as acessorias, tal qual ainabilitacdo
para 0 exercicio de cargo ou funcdo publica, prevista no art. 1°, 8 2°, do Dec-Lei
n° 201/67, pois isso encerra contrariedade a regra da prescricdo penal e aregrada
extingdo da punibilidade (art. 107, IV, CP)" (fl. 220).

Assere, diante disso, que "[€]sta revisdo criminal, entdo, aimega o
reconhecimento da ilegalidade por contrariedade a Lei Penal, de forma a assegurar
a projecdo da prescricdo penal também a pena acessorid' (fl. 220) e que "[a]
mudanca jurisprudencial que veio a beneficiar o ora agravante serve de elemento
de convicgéo adicional, que corrobora a tese de contrariedade ao texto expresso da
Lel Penal, especificamente ao art. 107, 1V, do CP, diante da aplicacdo de pena ao
autor, mesmo estando prescrita a pretenséo punitiva’ (fl. 222).
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Requer, assim, "0 recebimento do presente Agravo Regimental,
[...] para provimento, de forma a se conhecer da revisdo crimina e, assm, sga o
pedido julgado procedente, com a correspondente reforma ou anulacéo do acordéao
do Recurso Especia n°® 945.828-PR, para se declarar a prescricdo penal incidente
sobre os crimes imputados ao revisionando, em especifico sobre a pena de
inabilitacdo para 0 exercicio de cargo ou funcdo publica, prevista no art. 1°, § 2°,
do Dec.-Lei n° 201/67" (fl. 225).

Documento eletronico VDA33425132 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Rogerio Schietti Cruz Assinado em: 15/08/2022 20:04:05
Codigo de Controle do Documento: A310AF4D-6200-4518-927A-4ADEACDD6B3BE



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

AgRg nos EDcl na REVISAO CRIMINAL N° 5.544 - DF (2020/0297734-4)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO
NA REVISAO CRIMINAL. MUDANCA JURISPRUDENCIAL. NAO
CABIMENTO DA REVISAO CRIMINAL. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A mudanca ou modificacdo na orientagcao jurisprudencial, mesmo
gue favoravel ao condenado, ndo autoriza 0 uso da revisdo criminal,
conforme firme entendimento desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal.

2. Agravo regimental ndo provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

A objetivo da revisdo criminal, reiterado neste agravo regimental,
€ um sO: rescindir o acérddo transitado em julgado, proferido por esta Corte em
28/9/2010, que concluiu serem as penas de perda do cargo e de inabilitacéo para o
exercicio de cargo ou fungdo publica, previstas no art. 1.°, 8 2.°, do Decreto-Lei n.
201/1967, automaticas e autondmas em relagdo a pena privativa de liberdade.
Entretanto, a acdo n&o foi conhecida sob a seguinte fundamentacéo (fls. 197-199,
destagques no original):

JOSE VITORINO PRESTES 4juiza revisio criminal contra
acordédo proferido no REsp n. 945.828/DF, o qual foi provido
para impor a pena de inabilitacdo para cargo publico pelo
prazo de 5 anos, sob o fundamento de que a prescricao da
pretensdo punitiva reconhecida pelo Tribunal de origem
alcancaria, apenas, a pena privativa de liberdade, que seria
autdbnoma em relagdo ainabilitacdo.

Em suas razdes, afirma a defesa que o referido aresto além de
contrariar as normas que determinam a existéncia de
fundamentacéo da decisdo, contrariou o art. 107, IV, do Cédigo
Penal, porquanto uma vez declarada a prescri¢céo da pretensao
punitiva, ndo deveria subsistir nenhum substrato juridico que
justificasse a aplicagdo da inabilitagdo.

Requer, diante disso, a “reforma ou anulacéo do acérdao do
Recurso Especial n° 945.828-PR, para se declarar a prescric¢ao
penal incidente sobre os crimesimputados ao revisionando, em
especifico sobre a pena de inabilitacdo para o exercicio de
cargo ou funcéo publica, previstano art. 1°, § 2°, do Dec.-Lei n°
201/67” (fl. 17).

Deferida a liminar para sobrestar os efeitos do acérdéo
proferido no REsp n. 945.828/DF, até o julgamento desta
revisdo criminal, foram os autos ao Ministério Publico Federal,
gue se manifestou pelaimprocedéncia da revisdo criminal (fls.
191-195).

Decido.

A despeito de haver sido concedida a liminar para sobrestar os
efeitos do acordéo proferido no REsp n. 945.828/DF, ao
examinar mais detidamente o caso, penso que ndo seja a
hipotese de cabimento da revisdo criminal. Deveras,
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diversamente da alegacdo de que houve contrariedade a texto
expresso de lei, 0 aresto impugnado apenas deu interpretagéo
razoavel a lei, baseando-se em precedentes existentes a época
da apreciagdo do recurso especial, ocorrido ainda em
28/9/2010.
Assim, muito embora a atual compreensao jurisprudencial haja
sido modificada e se encontra na direcdo defendida pelo
requerente (a decretagdo da prescricdo em relacao a crimes de
responsabilidade, previstos no art. 1° do Decreto-Lei n.
201/1967, alcanca também as penas de perda do cargo e de
inabilitacdo), ndo ha como contornar o fato de que em 2010,
quando proferido o acérddo impugnado, o entendimento
era outr o, conforme seguinte precedente:
A pena de inabilitagcdo para o exercicio de fungéo publica
€ autbnoma em relacdo a pena privativa de liberdade.
Logo, tratando-se de penas de naturezas juridicas
diversas, distintos, também, serdo o0s prazos
prescricionais, i.e., ndo sendo a pena de inabilitacdo
acessOria da pena privativa de liberdade, cada uma
prescreve a seu tempo (Precedentes do STF edo STJ).
Recurso parcialmente provido. (REsp n. 885.452/PR,
Rel. Ministro Felix Fischer, DJe 14/4/2008)
Malgrado em casos excepcionais até se admita a revisao
criminal quando a orientac&o jurisprudencial é modificada em
beneficio do réu, tal como assinalado pela deciséo que deferiu
a liminar, tais situagoes pressupdem, em primeiro lugar (entre
outras circunstancias), que a discussao tenha relacéo direta
com a liberdade de locomocgéo, 0 que ndo ocorre na especie, o
qual se discute a permanéncia ou ndo de pena acessoria.
Assim, conforme solido entendimento desta Corte, a simples
alteracdo da jurisprudéncia ndo autoriza o uso de revisdo
criminal. Nesse sentido, por todos, o seguinte aresto:
O transito em julgado ocorreu no ano de 2013, aalteracéo
dessa jurisprudénciafoi em 2017 e arevisao criminal e o
habeas corpus sdo do ano de 2020. Além disso, a
alteracdo da jurisprudéncia ndo autoriza o g uizamento de
revisdo criminal.
2. Agravo regimental improvido (AgRg no HC n.
609.730/SC, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe
27/11/20).
A vista do exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, “a’, do
RISTJ, ndo conhego desta revisao criminal, cassando-se, por
conseguinte, aliminar deferida.

O referido decisum foi objeto de embargos de declaragéo, os quais
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foram acolhidos, sem efeitos modificativos, nos seguintes termos (fls. 209-210,
grifos no original):

JOSE VITORINO PRESTES opde embargos de declaragio
contra a decisdo de fls. 197-199, que ndo conheceu da revisao
criminal, ao argumento de que a simples modificacdo
jurisprudencial ndo autoriza o uso daviarevisional.

Em suas razdes, alega o embargante a ocorréncia de omissao
guanto ao argumento de ofensa ao art. 92, paragrafo Unico, do
CP. Afirma que que "o acorddo sob revisdo ndo motivou a
aplicacdo da pena de inabilitacdo para exercicio de fungéo
publica ao ora embargante, o que violade forma flagrante o art.
92, paragrafo Unico, do Codigo Penal, que decorre do principio
constitucional da motivagdo das decisdes judiciais” (fl. 203).
Embora efetivamente ndo examinado esse aspecto |evantado
pelo insurgente, de modo a ter procedéncia os embargos de
declaragc&o, isso n&o significa que a conclusao da decisao
embargada deva ser modificada. De fato, observa-se, em
primeiro lugar, que a motivagdo dada pelo acérdéo objeto da
revisdo criminal foi a contida no art. 1°, 8 2°, do Decr eto-L el
n. 201/1967 e ndo a prevista no art. 92, paragrafo Unico, do
CP, o qual nem sequer foi ventilado pelo referido decisum.
Em segundo lugar, a inabilitacdo automatica para o exercicio
de cargo ou funcéo publica, lastreado no art. 1°, 8 2° do
Decreto-Lei n. 201/1967 era, a época em que apreciado o
recurso especial, o0 entendimento jurisprudencial deste
Superior Tribunal, tal como registrado também para a
autonomia da inabilitacdo em relacdo a pena privativa de
liberdade, de modo que eventual modificagao jurisprudencial,
de igual forma, ndo tem o conddo de possibilitar o uso da
revisao criminal.

Assim, acolho os embargos de declaracdo, nos termos
expostos, sem efeitos modificativos.

Como foi exposto, a orientagaéo jurisprudencial que prevalecia no
STJ, quando do julgamento do recurso especial objeto desta revisdo criminal,
(repita-se, ocorrido em 2010) era o de que a inabilitaco para o exercicio de cargo
ou funcdo publica, lastreado no art. 1°, 8§ 2°, do Decreto-Lei n. 201/1967 era
automatica e autbnoma em relacdo a pena privativa de liberdade, de tal sorte
gue a extincao da punibilidade dos fatos delituosos pela prescricdo nao
atingiria a pena acessoria de inabilitacéo eventualmente aplicada.

Vae diz, a interpretacdo extraida do referido dispositivo legal
e consolidada pela jurisprudéncia da época era, em ultima analise, quase a
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literalidade do art. 1°, 8§ 2° do Decreto-Lei n. 201/1967, cujo teor € 0 seguinte:
"§ 2° A condenagdo definitiva em qualquer dos crimes definidos neste artigo,
acarreta a perda de cargo e a inabilitacdo, pelo prazo de cinco anos, para o
exercicio de cargo ou funcao publica, eletivo ou de nomeacéo, sem prejuizo da
reparacdo civil do dano causado ao patrimoénio publico ou particular”.

Decerto que esse entendimento foi superado pela atual
compreensdo de que a inabilitacdo para o exercicio de cargo ou funcdo publica
ndo é decorréncia automatica da condenacéo; exige-se a adequada fundamentacéo.
Exemplificativamente: "As penas acessorias previstas no 8 2° do art. 1° do
Decreto-Lei n. 201/67 - perda de cargo e a inabilitagdo, pelo prazo de cinco anos,
para 0 exercicio de cargo ou funcdo publica, eletivo ou de nomeagdo - ndo
decorrem automaticamente da condenacdo, devendo o magistrado fundamentar a
sua aplicacdo" (HC n. 481.010/BA, Rel. Ministro Joel llan Paciornik, DJe
19/12/2018).

De igual forma, a compreensdo do STJ também foi alterada no que
tange ao alcance da prescricdo, que passou a ser a seguinte: "A decretacdo da
prescricado em relacdo a crimes de responsabilidade, previstos no art. 1° do
Decreto-Lei n. 201/1967, acanca também as penas de perda do cargo e de
inabilitacdo, pelo prazo de 5 anos, para 0 exercicio de cargo ou funcdo publica,
eletivo ou de nomeacgdo, tendo em vista a natureza acessoria dessas sancgoes'
(AgRg no AREsp n. 713.533/PB, rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, DJe
12q/5/2017).

Ocorre que, tanto a jurisprudéncia do STJ como a do STF, se
consolidou na direcéo de que ndo € admissivel a utilizacdo da revisao criminal
para reconhecer a ultratividade da jurisprudéncia benéfica, de modo
modificar a situacéo delineada para o condenado conforme o pensamento da
época da condenacéo.

No STJ "Segundo entendimento pacifico desta Corte, ndo se
admite o gjuizamento de revisdo crimina fundada em mudanca de entendimento
jurisprudencial superveniente ao transito em julgado de decisdo, sentenca ou
acordéo, devendo a irresignacdo ser encaminhada ao Juizo das Execucdes Penais'
(AgRg no HC n. 703.269/DF, Rel. Ministro Joel 1lan Paciornik, DJe 4/4/2022).

No STF: "A inadmissdo da Revisdo Criminal em razédo de meras
variagOes jurisprudenciais, ressalvadas situacdes excepcionais de abolitio criminis
ou declaracdo de inconstitucionalidade de dispositivos legais (inclusive incidenter
tantum), € historicamente assentada por esta Corte (RE 113601, Primeira Turma,
Rel. Min. Moreira Alves, j. 12/06/1987; RvC 4645, Tribunal Pleno, Rel. Min.
Néri da Silveira, j. 01/04/1982)" (RvC n° 5.457/SP-AgR, Tribuna Pleno, Relator
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0 Ministro Luiz Fux, DJe de 11/10/17)" (HC n. 153.805 AgR/SC, Rel. Ministro
Dias Toffoli, DJe 17/10/2018).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Numero Origem: 1723188
EM MESA JULGADO: 10/08/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
REQUERENTE : JOSE VITORINO PRESTES
ADVOGADOS : OLIVAR CONEGLIAN - PR020891
ANDRE EIJI SHIROMA - PR063833
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de
Responsabilidade

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE VITORINO PRESTES
ADVOGADOS : OLIVAR CONEGLIAN - PR020891
ANDRE EIJI SHIROMA - PR063833
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Sec¢dao, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Joel llan Paciornik,
Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regidao), Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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