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Aglint na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 2.827 - MA

(2020/0295239-8)
RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADOS : RICARDODELIMA SELLOS - MAQ08386

AGRAVADO

RODRIGO MAIA ROCHA - MA006469
: JULIO CESAR ALMEIDA NETO

ADVOGADOS : ALFREDO SALIM DUAILIBENETO - MA004712

BRUNO MACIEL LEITE SOARES E OUTRO(S) - MA007412
GUILHERME VICTOR ARAUJXO TAVARES DA SLVA -
MAO016376

REQUERIDO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE
SENTENCA. REPROVACAO DAS CONTAS DE GESTOR PUBLICO.
EFEITO SUSPENSIVO. LESAO A UM DOS BENS TUTELADOS. NAO
DEMONSTRACAO. UTILIZACAO DA MEDIDA COMO SUCEDANEO
RECURSAL. IMPOSS BILIDADE.

1. A suspensio de liminar € medida excepciond de contracautela, cuja
findidede é evitar grave lesfio a ordem, a salide, a seguranca ou a economia
publicas (art. 4° daLe n. 8.347/1992).

2. N&o houve demondtragéo da excepciondidade previda pela legidacéo de
regéncia

3. Ndo hafda em equivoco na decisdo do Tribund de origem, umavez que o
julgador deixou claro no reladrio que o pedido de aribuicdo de efeito
ugpensivo a apelacéo civd formulado por Jlio Cesar Almeida Neto havia se
voltado contra sentenca do Jizo da 12 Vara da Comarca de Brgjo que julgara
extinta, nos termos do art. 485, indso VI, do CPC, a Acéo Cautdar n.
0000402-38.2016.8.10.0076, interposta contra 0 Estado do Maranh&o.

4. O a@endimento da pretensdo do requerente trandformaria 0 indituto da
suspensio de liminar e de sentenca em sucedaneo recursd, ja que, neta via,
néo se pode gpreciar 0 acerto ou desacerto da decisdo que a parte pretende
suspender, consoante o entendimento prevalente no STJ.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relaados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Corte Especid do Superior Tribund de Justica, prosseguindo no
julgamento, apos o voto-visa do Sr. Minigro Herman Benjamin, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidros
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Francisco Facdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha, Maria Thereza de
Asss Moura, Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Benedito
Gongalves, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino e Maria Issbd Gdllatti votaram com o
Sr. Minigro Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigtro Luis Felipe Sdoméo.

Licendado o Sr. Minigtro Fdix Fischer.

Presdiu o julgamento o Sr. Minigro Jorge Muss.

Bradilia, 15 de junho de 2022(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Preddente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Aglint na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 2.827 - MA
(2020/0295239-8)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (rdator):

Cuidase de agravo inteno interposto pdo ESTADO DO MARANHAO
contra a decisdo de fls 356-359, a qud n&o suspendeu a decisio do desembargador relator
do pedido de efato sugpensivo a Apelacdo n. 0815162-51.2020.8.10.0000, em tramite no
Tribund de Judicado Estado do Maranh&o.

O agravante dega que ha nos autos circungédncias diferentes e peculiares.
Argumenta que deve ser afastado o fundamento de que o presente pedido tem viés recursd,
pois 0 Obice do ndo esgotamento das ingéncias ordinérias fo afastado pelo Supremo Tribund
Federd naSTA n. 35.

Aduz que a fundamentagdo da decisdo do desembargador do TIMA edta
dissociada da redidade dos fatos em face da sua generdidade e que € impossivd que hga a
reversao prética do julgado, poisaacao principd foi extinta sem resolucéo de mérito.

Sugtenta que 0 processo de concessdo de efaito sugpensvo Ndo se presta a dar
sobrevida a processo cautdar que ndo tem nenhuma viabilidade de provimento satisfatorio ao
requerente, umavez que ja perdeu seu objeto.

Redfirma que a suspenséo momentanea da reprovacéo de contas do ano de
2007 do gestor pablico afasta a causa de indegibilidade e, assm, permite que se digponibilizem
verbas plblices dettinadas a campanha detord de candidato que possui contra g
impedimento legd, dém de implicar a impossibilidade de regtituico dos vaores desvirtuados
a0 erario, 0 que demondtraalesio a ordem publica, adminidrativa e ao interesse publico.

Requer a reconsderagéo da decisdo agravada para sustar os efeitos da deciséo
que aribuiu efdto sugpensvo a apdacdo nos autos da Acdo Cautdar n.
0000402-38.2016.8.10.0076.

N&o foi gpresentada impugnacéo.

E, no essencid, o rlaorio.
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Aglint na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 2.827 - MA
(2020/0295239-8)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE
SENTENCA. REPROVACAO DAS CONTAS DE GESTOR PUBLICO.
EFEITO SUSPENSIVO. LESAO A UM DOS BENS TUTELADOS. NAO
DEMONSTRACAO. UTILIZACAO DA MEDIDA COMO SUCEDANEO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. A sugpensio de limnar € medida excepciond de contrecautela, cuja
findidede é evitar grave lesfo a ordem, a salide, a seguranca ou a economia
publicas (art. 4° daLd n. 8.347/1992).

2. Ndo houve demondracéo da excepciondidade previda pela legidacéo de
regéncia

3. Néo hafdar em equivoco na decisio do Tribund de origem, umavez que o
julgador deixou claro no reladrio que o pedido de aribuicdo de efeito
uspensvo a apdacdo civd formulado por Jlio Cesar Almeda Neto havia se
voltado contra sentenca do Jizo da 12 Vara da Comarca de Brgo que julgara
extinta, nos termos do art. 485, indso VI, do CPC, a Acéo Cautdar n.
0000402-38.2016.8.10.0076, interposta contra o Estado do Maranh&o.

4. O aendimento da pretensio do requerente trandformaria o indituto da
suspensdo de liminar e de sentenca em sucedaneo recursd, ja que, nesta via,
néo se pode gpreciar 0 acerto ou desacerto da decisdo que a parte pretende
suspender, consoante o entendimento prevaente no STJ.

Agravo interno improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
A irresgnacéo néo merece prosperar.
A suspensio de liminar e de sentenca € medida excepciond de contracautela,
cujafindidade é evitar grave lesdo a ordem, a salide, a seguranca ou & economia publicas (art.

4 dale n. 8.347/1992).

Conforme congta da decisito agravada, a excepciondidade previta na
legidacéo de regéncianéo foi devidamente comprovada

Frise-se que a lesdo a0 bem juridico deve ser grave e iminente, devendo o
requerente demonstrar, de modo cabd e preciso, td aspecto da medida impugnada Nesse
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sentido, veja-se precedente:

AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE LIMINAR. LESAO A
ORDEM E ECONOMIA PUBLICAS NAO DEMONSTRADA.

- O potencid lesivo a ordem publica e econdmica deve ser demonstrado
de forma inequivoca. Precedentes.- Nao se admite suspensdo louvada
apenas em suposta ameaga de grave lesio a ordem juridica
Precedentes. (AgRg na SLS n. 845/PE, relator Minisro Humberto
Gomes de Barros, Corte Especial, DJe de 23/6/2008.)

Como vido, 0 desembargador rdaor do pedido de efeito suspensvo a
Apdacéo n. 0815162-51.2020.8.10.0000 deferiu 0 plato porque entendeu estarem
preenchidos os requisitos da probabilidade do provimento do recurso e do risco de dano
grave ou de dfidl reparacdo, na medida em que o requerente pretendia disputar as deicies
municipals, contudo estava com seus direitos paliticos suspensos.

Nota-se que ndo ha fdar em equivoco na decisdo, uma vez que o julgador
deixou claro no rdatdrio que o pedido de atribuicdo de efeito sugpensvo a apeacéo cive
formulado por Jio Cesar Almeda Neto havia se voltado contra sentenca do Juizo da 12 Vara
da Comarca de Brgo que julgara extinta, nos termos do art. 485, inciso VI, do CPC, a Acéo
Cautdlar n. 0000402-38.2016.8.10.0076, interposta contra o Estado do Maranh&o.

Assim, o excepciond indituto da suspensdo de liminar e de sentenca esta sendo
utilizado como se sucedaneo recursd fosse — Stuacdo ndo permitida, ja que, nesta vig, ndo se
pode goreciar 0 acerto ou desacerto da decisio que a parte pretende suspender, consoante o
entendimento prevaente no STJ.

Nesse sentido, veja-se 0 seguinte julgedo:

AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE SEGURANCA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE OFENSA A ORDEM E A
SAUDE PUBLICA, BEM COMO A ORDEM JURIDICA; ESTA
ULTIMA NAO CONSTA DO ROL DOS BENS TUTELADOS
PELA LElI DE REGENCIA. AGRAVADA VENCEU EM CINCO
LOTES DE PREGAO ELETRONICO, POSTERIORES AO PEDIDO
SUSPENSIVO INDEFERIDO. FALTA DE PLAUSIBILIDADE DAS
ALEGACOES DE GRAVE LESAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. O pedido de suspensdo visa a preservacdo do interesse publico e
supde a existéncia de grave lesdo a ordem, a salde, a seguranca ou a
economia publicas, sendo, em principio, seu respectivo cabimento, aheio
a0 méito da causa. E uma prerrogativa da pessoa juridica de direito
publico ou do Minigtério Plblico decorrente da supremacia do interesse
publico sobre o particular, cujo titular € a coletividade, cabendo ao
postulante a efetiva demonstracdo da alegada ofensa grave a um
dagueles valores.
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2. Tal pedido, por sua estreiteza, € vocacionado a tutelar tao
somente os citados bens tutelados pela lei de regéncia (Leis n.%s
8.437/92 e 12.016/2009), ndo podendo ser mangado como se
fosse sucedaneo recursal, para que se examine 0 acerto ou
desacerto da decisdo cujos efeitos pretende-se sobrestar.
Sustentada alegacéo de lesdo a "ordem juridicd’ ndo existe no rol dos
bens tutelados pelale de regéncia

3. A ora Agravada ainda presta servigo ao Agravante, com participacéo
em certames licitatorios no ambito do fornecimento de refeicbes
hospitalares, tendo vencido em cinco lotes de pregdo eetronico,
posteriores ap pedido de suspensdo indeferido. Auséncia da
plausibilidade sustentada peo Agravante, no tocante as graves lesdes a
ordem e a saude publicas.

4. Agravo interno desprovido. (Agint na SS n. 2.887/BA, relatora
Minigtra Laurita Vaz, Corte Especid, DJe 27/9/2017, grifo meu.)

Por essas razdes, entendo que ndo ficou demondrada a grave lesfo a ordem
pablica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint na
Numero Registro: 2020/0295239-8 PROCESSO ELETRONICO SLS 2.827/ MA
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PAUTA: 15/09/2021 JULGADO: 15/09/2021
Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
REQUERENTE : ESTADO DO MARANHAO
PROCURADORES : RICARDODELIMA SELLOS - MA008386

RODRIGO MAIA ROCHA - MA006469

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
INTERES. : JULIO CESAR ALMEIDA NETO
ADVOGADOS : ALFREDO SALIM DUAILIBE NETO - MAQ04712

BRUNO MACIEL LEITE SOARES EOUTRO(S) - MA007412
GUILHERME VICTOR ARAUJO TAVARES DA SILVA - MA016376

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DOMARANHAO

ADVOGADOS : RICARDO DE LIMA SELLOS - MA008386
RODRIGO MAIA ROCHA - MAQ006469

AGRAVADO : JULIOCESARALMEIDA NETO

ADVOGADOS : ALFREDO SALIM DUAILIBENETO - MA004712

BRUNO MACIEL LEITE SOARES EOUTRO(S) - MA007412
GUILHERME VICTOR ARAUJO TAVARES DA SILVA - MA016376
REQUERIDO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DO MARANHAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sesséo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Ap6s o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo, pediu vista



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

antecipada o Sr. Ministro Herman Benjamin.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otévio de
Noronha, Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell

Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino e Maria Isabel Galotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Felix Fischer.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.
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Aglnt na SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N°2.827 - MA

(2020/0295239-8)
RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADOS : RICARDODELIMA SELLOS - MA008386

AGRAVADO

RODRIGO MAIA ROCHA - MA006469
: JULIO CESAR ALMEIDA NETO

ADVOGADOS : ALFREDO SALIM DUAILIBENETO - MA004712

REQUERIDO

BRUNO MACIEL LEITE SOARES E OUTRO(S) - MA0Q7412

GUILHERME VICTOR ARAUJXO TAVARES DA SLVA -

MAO016376

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM SUSPENSAO DE
LIMINAR E SENTENCA. VIOLACAO A ORDEM PUBLICA.
INEXISTENCIA.  ALEGAGAO DE CUNHO  MERAMENTE
ENDOPROCESSUAL . SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
1. O deferimento da Suspensdo de Liminar é condicionado & demonstracdo da
ocorréncia de grave lesdo a ordem, a salde, a seguranca e a economia publica.
Seu requerimento € prerrogativa de pessoa juridica que exerce munus publico,
decorrente da supremacia do interesse publico sobre o particular.
2. No caso em questéo, o requerente aduz que a grave lesdo a ordem publica
ficou configurada, pois “ainda que em juizo perfuctdrio, € possivel enxergar de
plano que a decisdo combatida encerra verdadeira negativa a sstemdtica
processual estabelecida peo Codigo de Processo Civil Brasileiro, ao conceder
efeito suspensivo a apelacdo de uma agdo cautelar cujo processo principd foi
extinto com transito em julgado” (fl. 10, e-STJ).
3. A aegacdo do requerente ndo prospera, pois O indituto da Suspenséo de
Liminar ndo tem natureza juridica de recurso, razdo pela qua ndo propicia a
devolucdo do conhecimento da matéria para eventua reforma.
4. Nesse contexto, como se observa, a argumentacdo apresentada no plato
suspensivo, amparada na tese de ofensa a legidacdo que digpde sobre o tema,
bem como na aegacdo de ofensa as normas de processo dvil, tem cunho
exclusvamente endoprocessual e visa apenas a descongdtituicdo do decisum
atacado (AgRg na SL n. 116/MG, relator Ministro Edson Vidigd, DJ de
6/12/2004).
5. O STJ entende que a andise da Suspensdo de Liminar deve restringir-se a
verificagdo de possivd lesdo a ordem, a salde, a seguranca ou a economia
publicas (art. 4° Lel n° 8437/92), sem adentrar o mérito da causa principd, de
competéncia das ingténcias ordinarias, ndo bastando a mera e unilaerd
declaracgo de que a decisdo liminar recorrida levard a infringéncia dos valores
socials protegidos pela medida de contracautel a.
6. Por fim, ndo se gplicam as razbes da decisdo proferidana SLS 2819/MA, Rdl.
Min. Presidente Humberto Martins, DJe 26.11.2020, a0 presente caso, COMo
aega o requerente (fl. 9, eSTJ). Isso porque naguele processo ficou
demonstrada a lesdo a ordem publica por outros motivas, in verbis: "No caso,
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verifica-se a ocorréncia de grave lesdo aos bens tutelados pela le de regéncia,
porquanto se demonstrou que a desconsideracdo da presuncédo de legitimidade e
veracidade de que gozam as certidfes publicas atinge o interesse publico ja que
tem potencial para causar prguizo a ordem publica em sua vertente
adminigrativa. (...) Ta proceder abala a credibilidade do ente publico municipd,
que ndo pode ter sua imagem indituciond fragilizada e posta em dvida, sendo
toda e quaquer certiddo emitida peo municipio poderd agora ser objeto de
guestionamento judicid, o que pode gerar efeito multiplicador extremamente
prgudicia ao funcionamento regular e eficiente da administragéo. (grifamos)".

7. Como se observa, dém de os fundamentos para comprovar a lesdo a ordem
publica serem diversos, ndo se vidumbra o efeito multiplicador na presente
demanda, visto que ndo ha perda de credibilidade nem do Judici&io, nem do
Caodigo de Processo Civil de 2015.

8. Com essas consideragdes, ACOMPANHO o e. Ministro Relator para
negar provimento ao Agravo Interno.

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Trata-se de Agravo
Interno interposto pelo Estado do Maranh&o em face de decisdo monocrética de fls 356/359,
e-STJ, que indeferiu 0 seu pedido de Suspensio de Liminar em razéo de nédo ficar
demondgtrada a grave lesfo a ordem plblica

Na origem, 0 Sr. Jilio César AlmeidaNeto propds Acéo Cautdar preparatoria
(processo n. 0000402-38.2016.8.10.0076), que tinha por objeto a suspenséo dos efatos do
Acdrddo n 357/2010 proferido peo Tribund de Contas do Maranh&o, o qud julgou
irregulares suas contas enquanto Presidente do Indituto de Pesos e Medidas do Maranhéo —
IPEMAR (atuamente denominado INMEQ) no exercicio financaro de 2007.

A tutda cautdar fo deferida e o Sr. o guizou, entdo, a Acdo principd
(processo n 0001731-85.2016.8.10.0076) para fins de atendimento do disposto no atigo
308 do CPC/15. Contudo, ndo houve recolhimento das custas na demanda principd. Umavez
identificada a faha, o autor foi intimado para providenciar o regular recolhimento, ocasiéo na

qua deixou transcorrer in albis o prazo.
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Deda feita 0 juizo da Comarca de Brgo determinou 0 cancdamento da
digribuicido e o arquivamento do processo principd. A decisio trangtou em julgado em
1.7.2020.

Em relacdo a0 processo cautelar, o juizo de primero grau julgou extinta a
demanda acesstria. O Sr. o apresentou, no processo cautelar, Recurso de Apelacéo, o
qua fal recebido com efeito suspensvo (processo N 0815162-51.2020.8.10.0076).

O Egado do Maanh@ guizou, entdo, pedido de Suspensio de Liminar
perante esta Corte Superior, naqud airmaque haviolacdo a ordem juridica

Neste STJ, o Eminente Ministro Presdente indeferiu o pedido de Suspenséo de
Liminer (fls 356/359, e-STJ).

A Fazenda apresentou Agravo Interno, no qud sugtenta, em resumo (fl. 367,

e-STJ, grifamos):

Importante observar que a argumentagdo suscitada pelo
Desembargador do TIMA esta dissociada da realidade dos fatos em face de sua
generalidade, pois tad como sustentou, “em tese”, quaquer recurso € passivel de
provimento.

No entanto, como j& exaustivamente repisado pelo Estado é
impossivel que hgja a reversdo prética do julgado. Mesmo que abstraissemos e
imaginamos que a apelacdo do Sr. JXilio, na acdo cautdlar, fosse julgada
procedente como se poderia compatibilizar tal decisdo com a de transito
em julgado da agéo principal extinta sem resolucdo de mérito?

Em verdade a pretensdo do autor é postergar um resultado
inevitdvel, qua sga, 0 reconhecimento definitivo de que o0 processo cautelar
perdeu seu objeto.

Sobre o ponto, registrase que tutela de interesse particular
mediante 0 uso do expediente do pedido de efeito suspensivo a apelacéo implica
na suspensdo momentanea da reprovacdo de contas do ano de 2007, na
imposshilidade de restituicdo dos valores desvirtuados ao er&io plblico e
reflexamente afasta causa de indegibilidade, nos termos da LC 64/90, situagOes
gue demonstram plenamente a lesdo a ordem publica

Sem contrarrazoes, conforme certiddo de fls 373, e-STJ.

O Min. Rdaor estd negando provimento a0 Agravo Interno por entender
ausentes 0s eementos que comprovam a grave lesfo a ordem pablica

Pedi viga para mdhor andlise do caso.

Eordatorio.
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Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 16 de setembro de 2021.

O deferimento da Suspenséo de Liminar € condicionado a demonstracéo da
ocorréncia de grave lesfo a ordem, a salde, a seguranca e a economia publica. Seu
requerimento é prerrogativa de pessoa juridica que exerce minus publico, decorrente da
supremacia do interesse pblico sobre o particular.

Ademais, esse indituto processud € providéncia extraordindria, sendo 6nus do
requerente indicar nainidd, de forma patente, que a manutenc@o dos efeitos da medidajudicid
que busca suspender viola severamente um dos bens juridicos tutdlados, pois a ofensa a tas
vaores ndo se presume,

NoO caso em questéo, o requerente aduz que a grave lesfo a ordem publica
ficou configurada, pois “anda que em juizo pefuctdrio, € possivel enxergar de plano que a
decisito combatida encerra verdadeira negaiva a Sstemdica processud estabelecida pelo
Caodigo de Processo Civil Bragilero, ao conceder efeito suspensvo a apelacéo de uma acéo
cautdar cujo processo principd foi extinto com trangto em julgado” (fl. 10, e-STJ).

A degacdo do requerente ndo prospera, pois o indituto da Suspenséo de
Liminar ndo tem natureza juridica de Recurso, razéo pela qua néo propicia a devolucéo do
conhecimento da matéria para eventud reforma

Nesse contexto, como se observa, a agumentacdo gpresentada no pleto
suspendvo, amparada na tese de ofensa a legidacéo que dispde sobre o tema, bem como na
degaco de ofensa as normas de processo avil, tem cunho exclusivamente endopr ocessual
e visa gpenas a descondtituicdo do decisum atacado (AgRg naSL n. 116/MG, rdator Ministro
Edson Vidigd, DJ de 6/12/2004).

O STJ entende que a andlise da Suspensdo de Liminar deve redringir-se a
veificacdo de possivd lesfo a ordem, a salde, a seguranca ou a economia publicas (art. 4°
La n° 8437/92), sem adentrar 0 méito da causa principd, de competéncia das ingéncias
ordinarias, néo bastando a mera e unilaterd declaracdo de que a decisfo liminar recorrida

levara a infringénda dos vaores sodias protegidos pela medida de contrecautela. Nesse
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santido:

AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE
SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE LEGAL DE UTILIZACAO DO
INCIDENTE PROCESSUAL DA SUSPENSAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL. NAO COMPROVACAO INEQUIVOCA DE VIOLACAO DOS
BENS JURIDICOS TUTELADOS PELA LEGISLACAO DE REGENCIA.

1. O deferimento do pedido de suspensdo esta condicionado a
cabal demonstragdo de que a manutencdo da decisdo impugnada causa efetiva
lesdo ao interesse publico.

2. A suspensdo de liminar e de sentenca é medida
excepcional que nao tem natureza juridica de recur so, razdo pela qual néo
propicia a devolucdo do conhecimento da matéria para eventual reforma.

3. As questdes eminentemente juridicas debatidas na instancia
origindria s80 insuscetiveis de exame na via suspensiva, cujo debate tem de ser
profundamente redlizado no ambiente processual adequado

4. Ndo se comprovou, de forma inequivoca, em que sentido a
manutencdo da decisdo impugnada causa grave lesdo a ordem, a salde, a
seguranca e a economia publicas.

Agravo interno improvido.

(Agint na SLS 2.972/MA, Rel. Minisro Humberto Martins, Corte
Especia, DJe 23/09/2021, grifamos)

Por fim, ndo se golicam as razdes da deciséo proferida na SLS 2819/MA, Red.
Min. Presdente Humberto Martins DJe 26.11.2020, a0 presente caso, como dega o
requerente (fl. 9, e-STJ). Isso porque naguele processo ficou demonstrada a lesdo a ordem

pablica por outros mativos, in verbis:

No caso, verificase a ocorréncia de grave lesdo aos bens
tutelados pelale de regéncia, porquanto se demonstrou que a desconsideracdo da
presuncéo de legitimidade e veracidade de que gozam as certiddes pulblicas atinge
0 interesse publico j& que tem potencia para causar prejuizo a ordem publica em
sua vertente administrativa.

(...)

Ta proceder abala a credibilidede do ente plblico municipd, que
ndo pode ter sua imagem indituciona fragilizada e posta em divida; sendo toda e
quaquer certiddo emitida pedo municipio podera agora ser objeto de
guestionamento judicid, o que pode gerar efeito multiplicador extremamente
prgudicia ao funcionamento regular e eficiente da administracéo. (grifamos).

Como se observa, dém de os fundamentos para comprovar a lesfo a ordem

pUblica serem diversos, ndo se vidumbra efeto multiplicador na presente demanda, visto que



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

néo ha perda de credibilidade nem do Judiciario, nem do Caédigo de Processo Civil de 2015.
Assim, a excepciondidade previda na legidacdo de regéncia ndo foi
devidamente comprovada pelo requerente, que, em vez de demondtrar, por meio de dementos
concretos, o potencid lesvo da medida impugneda, limitou-se a fazer degagtes de caréter
endoprocessuals, as quais ndo se prestam a comprovar [esdo a ordem publica
Com essas consderagdes, ACOMPANHO o e. Ministro Relator para
negar provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sesséo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin, a
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Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de
Noronha, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino e Maria Isabel Galotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Licenciado o Sr. Ministro Felix Fischer.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.



