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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1773868 - SP (2020/0265538-1)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ALFEU JOSE DUARTE DORIA
ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA - SP111399
EDUARDO BOCCUZZI - SP105300
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO ORDINARIA VISANDO A REGULARIZACAO DE
PENDENCIA NO CADASTRO DE PESSOAS FiSICAS - CPF. ALEGADA VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO
RECORRIDO. INCONFORMISMO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 7° Il, DA LEI
9.507/97. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUPOSTA
VIOLACAO AO ART. 269, I, DO CPC/73. DISPOSITIVO LEGAL QUE NAO INCIDE,
NA ESPECIE, E POR ISSO NAO FOI APLICADO, NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisao que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Trata-se, na origem, de agao ordinaria, de cuja petigao inicial consta o pedido, nos
termos em que formulado pelo autor, ora agravante, para condenar "a Unido Federal
(através de seus orgaos fazendarios, nomeadamente a Receita Federal do Brasil) a
corrigir definitivamente os dados mantidos em seus registros eletrénicos no tocante ao
CPF do autor, cancelando o espurio apontamento de 'auséncia’ de entrega de
declaragdes no periodo em que o autor se encontrava na condigdao de nao-residente
(particularmente quanto aos exercicios de 2008 e 2009), bem como para condenar a
Unido Federal a nao mais apontar, em seu sistema informatizado, que o CPF do autor
esta 'pendente de regularizacdo™. O Juizo de 1° Grau, deixando consignado que "a
Unido informa que nao existe mais pendéncia em nome do autor, bem como que
devera comparecer a Receita Federal para retificacdo das declaracbes pela via
administrativa", julgou extinto o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art.
267, VI, do CPC/73. Interposta Apelagéo, nas respectivas razbes recursais o autor da
demanda sustentou a inexisténcia de perda superveniente do interesse de agir, a
necessidade do provimento jurisdicional pleiteado para corre¢ao permanente da
situacdo cadastral, a inviabilidade de solucdo pela via administrativa e o
reconhecimento da procedéncia do pedido pela ré. O Tribunal de origem negou
provimento ao recurso. Opostos Embargos Declaratorios, pelo autor, em 2° Grau,
restaram eles rejeitados. Interposto Recurso Especial, nele o autor apontou violagao
aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC/2015, 269, Il, do CPC/73
e 7° ll, da Lei 9.507/97, sustentando, em sintese: "(i) a nulidade do v. acérdéo
recorrido, por forga do disposto no art. 1.022, Il e paragrafo unico, c/c o art. 489, § 1°,
todos do CPC atual, pela omissao dele constante, perpetuada mesmo com a oposicao
de Embargos de Declaragao pelo recorrente para que fossem sanados tais vicios; e (ii)
a necessidade de resolucdo do mérito da acao, nos termos do art. 269 do CPC/73
(vigente a época da r. sentenca, com correspondéncia no art. 487, lll, 'a', do CPC
atual), pois: ii.a. o interesse do recorrente em obter provimento jurisdicional que julgue
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procedente o pedido formulado na inicial remanesce, ja que a recorrida deve ser
condenada, por sentencga, a regularizar definitivamente o CPF do recorrente e ndo mais
apontar a irregularidade em questao, por forca do que dispde o art. 7°, inciso Il, da Lei
9.507/97, nao podendo ser considerada apenas a atual situacdo cadastral do
recorrente no CPF, pois nada garante que a recorrida ndo podera, novamente, apontar
as mesmas irregularidades no futuro; ii.b. ademais, o recorrente demonstrou possuir
interesse no provimento jurisdicional em questdo, ndo havendo que se falar em
situacdo na qual o singelo comparecimento a Receita Federal do Brasil poderia resolver
o problema (até porque, antes do ajuizamento da agdo, o comparecimento do
recorrente ao 6rgao fazendario ndo solucionou a pendéncia); e ii.c. quando menos,
deve-se considerar que, no caso concreto, a recorrida reconheceu a procedéncia do
pedido formulado pelo recorrente na inicial, uma vez que alterou a situacdo cadastral
do CPF do recorrente apenas apods citacdo quanto ao ajuizamento da acao,
caracterizando a aquiescéncia tardia (e em razdo da agao) com o pedido formulado na
inicial". Inadmitido o Recurso Especial, na origem, foi interposto o Agravo em Recurso
Especial. Nesta Corte o Agravo em Recurso Especial foi conhecido, para conhecer
parcialmente do Recurso Especial, e, nessa extensdo, negar-lhe provimento,
ensejando a interposi¢cdo do Agravo interno.

Ill. Nao ha falar, na hipétese, em violagédo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I, paragrafo
unico, Il, do CPC/2015, porquanto a prestacéo jurisdicional foi dada na medida da
pretensao deduzida, de vez que os votos condutores do acérdio recorrido e do aresto
proferido em sede de Embargos de Declaragdo apreciaram fundamentadamente, de
modo coerente e completo, as questdes necessarias a solugéo da controvérsia, dando-
Ihes, contudo, solugao juridica diversa da pretendida.

IV. Na forma da jurisprudéncia do STJ, ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de prestacao
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/05/2020; AREsp 1.362.670/MG, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/10/2018;
REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
23/04/2008.

V. Quanto a alegada violagao ao art. 7°, Il, da Lei 9.507/97, referido dispositivo legal
nao foi invocado, oportunamente, na peticao inicial e nas razdes de Apelacao, e, por
isso, a Corte de origem néo estava obrigada a se pronunciar sobre a matéria nele
disciplinada, de modo que o Recurso Especial ndo ultrapassa o exame da
admissibilidade, no particular, ante o ébice da Sumula 211 do STJ.

V1. Ndo ha falar em violacéo ao art. 269, Il, do CPC/73, pois, ho caso concreto, a parte
ré apresentou contestagao, na qual pugnou pela improcedéncia do pedido formulado
na inicial. De outro lado, em se tratando de hipotese de extingdo do processo, por
perda superveniente do interesse de agir — como no presente caso —, efetivamente nao
incide, na espécie, o art. 269, Il, do CPC/73, e por isso o Tribunal de origem deixou de
aplica-lo, estando o acérdao recorrido — que manteve a sentenca de extingido do
processo, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 — em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. Nesse sentido: STJ, REsp 264.676/SE,
Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJU de 02/08/2004; AgRg no
AREsp 658.751/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
26/03/2015.

VII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 12/09/2023 a 18/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcido, Herman Benjamin e Mauro Campbell
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Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 18 de setembro de 2023.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.773.868 - SP (2020/0265538-1)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno,
interposto por ALFEU JOSE DUARTE DORIA, contra decisdo de minha lavra, que
conheceu do Agravo em Recurso Especial, para conhecer parcialmente do Recurso
Especial, tdo somente no tocante a alegada violacdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II,
paragrafo unico, Il, do CPC/2015, e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, n&o
conhecendo do Especial, quanto aos demais dispositivos legais tidos como contrariados,
pela incidéncia dos Obices das Sumulas 283 e 284 do STF.

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"ll. DAS RAZOES PARA REFORMA DA R. DECISAO MONOCRATICA

11. Como mencionado anteriormente, a primeira parte da r. decisao
agravada afirmou que o v. acérddo recorrido nédo violou os artigos 489 e
1.022 do Cddigo de Processo Civil porque o voto condutor teria apreciado
fundamentadamente todas as questdes necessarias a solugdo da
controvérsia. Ainda de acordo com a r. decisdo agravada, o v. acordao de
origem teria apenas fornecido solugéo juridica diversa daquela pretendida
pelo agravante, pelo que ndo haveria qualquer transgressao aos referidos
comandos normativos.

12. Entretanto, a negativa de vigéncia aos artigos 489 e 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil foi bem demonstrada no Recurso Especial e reiterada em
sede de Agravo em Recurso Especial. Como jA mencionado anteriormente,
0 agravante op6s Embargos de Declaragdo na origem para que o E.
Tribunal a quo se manifestasse sobre:

(i) a necessidade de resolucdo de mérito da acdo em virtude do interesse do
agravante em obter provimento jurisdicional que julgue procedente o pedido
formulado na inicial, para que a Fazenda Nacional fosse condenada a
regularizar definitivamente o CPF do contribuinte, por for¢a do art. 7°, Il, da
Lei 9.507/97, uma vez que a regularizacdo temporaria do cadastro nao
significa que a irregularidade ndo serd novamente apontada no futuro;

(i) a inviabilidade de exigir que o agravante compareca periodicamente em
unidade da Receita Federal do Brasil para solugdo temporéaria do problema
— ainda mais ao se considerar que 0 agravante havia comparecido diversas
vezes ao 0Orgdo fazendario e ndo houve solugdo da pendéncia; e (iii) a
Fazenda Nacional reconheceu a procedéncia do pedido formulado pelo
agravante, uma vez que alterou a situac@o cadastral de seu CPF apenas
apos a citacdo neste processo, caracterizando a aquiescéncia tardia (e em
razdo da acdo) com o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I,
do Codigo de Processo Civil de 1973 (atual art. 487, lll, a, do Cdadigo de
Processo Civil).

13. Por sua vez, o v. acérdao recorrido ndo examinou as questbes acima
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elencadas (e que ja haviam sido veiculadas no recurso de Apelagéo),
mantendo o entendimento de que o agravante nao possuia interesse de agir
e, por tal razao, a agcéo deveria ser extinta sem julgamento de mérito.

14. Como os Embargos de Declaracdo foram rejeitados pelo E. Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido sob o singelo argumento de que
teriam carater infringente, além da afirmacédo da inexisténcia de quaisquer
vicios no julgado, restou configurada a violagdo aos artigos 489 e 1.022 do
Cadigo de Processo Civil.

15. Diferentemente do quanto alegado pela r. decisdo ora agravada, o v.
acordao recorrido promoveu verdadeira negativa de vigéncia aos artigos 489
e 1.022 do Codigo de Processo Civil ao manter uma decisdao sem que
fossem sanados 0s seus vicios, 0s quais foram bem delineados nos
Embargos de Declaragdo. Por esta razdo, foi demonstrada a nulidade do v.
acordao recorrido.

16. Além disso, a r. decisdo agravada ndo conheceu da outra parcela do
Recurso Especial sob o argumento de que o agravante nao havia
impugnado todos os fundamentos do v. acérddo recorrido, assim como néo
haveria indicacdo da legislacéo federal que teria sido violada, pelo que esta
parte do apelo nao poderia ser conhecida por forga das Sumulas 283 e 284
do E. Supremo Tribunal Federal.

17. Como se sabe, a SUmula 283 do E. Supremo Tribunal Federal
determina que € inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo
abrange todos eles, enquanto a Sumula 284 estabelece que é inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢do néo
permitir a exata compreensao da controvérsia.

18. Ora, é fora de duvida que estas sUmulas ndo sdo aplicaveis ao caso,
nem mesmo por analogia como quer fazer crer a r. decisdo monocréatica.
Neste sentido, o E. Tribunal a quo julgou que o agravante carece de
interesse de agir, pois inexistiria necessidade e utilidade na prestagéo
jurisdicional diante de arguida auséncia de irregularidades registradas no
cadastro do agravante no sistema informatizado do CPF, bem como da
possibilidade de comparecimento a Receita Federal do Brasil para solucéo
administrativa da questao.

19. Por sua vez, o agravante recorreu especificamente desta questdo ao
sustentar que o processo requer julgamento de mérito, pois nao ha qualquer
garantia de que a Fazenda Nacional ndo retomara o apontamento de
pendéncia no cadastro do contribuinte, pelo que o interesse processual
persiste no sentido de obter a solucao definitiva para a controvérsia — o que
somente seria alcangcado mediante a prolacdo de sentenga de mérito.

20. Alias, o agravante demonstrou que os apontamentos de irregularidade
em sua situacdo cadastral possuem origem em erro da fonte pagadora na
emissdo da DIRF, sendo certo que o equivoco foi mantido no sistema
informatizado da Receita Federal do Brasil. Considerando que todo cidadao
tem o direito de obter a correcdo de dados cadastrais mantidos perante
6rgéos publicos, inclusive por meio de acao judicial, como dispde o art. 7°,
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inciso Il, da Lei 9.507/97, é certo que a pretensdo deduzida pelo agravante
deve ter o seu mérito analisado.

21. Da mesma maneira, o agravante afirmou que mesmo uma tentativa de
solucdo pela via administrativa ndo resolveria o problema, porque, como
visto, a origem da pendéncia consiste em aplicacdo financeira na Ital
Corretora de Valores S/A que, na qualidade de fonte pagadora, informou
em DIRF rendimentos sob o cddigo incorreto, especifico para residentes no
Brasil, quando deveria té-los informado sob o cddigo especifico para néo
residentes — mas tal declaragdo n&do pode ser corrigida pelo contribuinte, eis
gue so pode ser retificada pela propria fonte pagadora.

22. Com efeito, a responsabilidade pelos esclarecimentos relativos a
informacdes constantes em DIRF é da prépria fonte pagadora que
transmitiu a declaragdo, como determina o art. 7° da Lei 10.426/2002.

23. De mais a mais, 0 agravante argumentou que, na hipbtese de ser
admitido o entendimento de que a atual situacdo 'regular' em seu CPF
conduz a perda do interesse de agir, resta configurado o reconhecimento da
procedéncia do pedido por parte da Fazenda Nacional, impondo-se a
extingdo da acdo com julgamento de mérito, nos termos do art. 269, inciso I,
do Cdédigo de Processo Civil de 1973, vigente a época (atual art. 487, lll, a,
do Cddigo de Processo Civil).

24. Ora, como constatado nos autos e reconhecido pelas manifestagfes
judiciais, a regularizacdo temporéaria do cadastro do agravante foi realizada
pela Fazenda Nacional somente apds a sua citacdo neste processo,
configurando o reconhecimento da procedéncia de seu pedido do
contribuinte.

25. Assim sendo, ndo s6 o Recurso Especial interposto pelo agravante
abrange todos os fundamentos do v. acérdao recorrido, como também a
peticdo permite compreender com precisdo qual a controvérsia dos autos,
restando claro que as Sumulas 283 e 284 do E. Supremo Tribunal Federal
nao se aplicam ao feito.

26. Logo, estdo demonstradas detalhadamente as razdes pelas quais a r.
decisdo agravada deve ser reformada, para que seja conhecido na integra e
provido o Recurso Especial do agravante, nos termos expostos naquele
recurso"” (fls. 239/243e).

Por fim, requer "seja o presente Agravo interno conhecido e provido, para
gue, ao final, o Recurso Especial seja inteiramente conhecido e provido" (fl. 243e).

Intimada, a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestacao.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.773.868 - SP (2020/0265538-1)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ALFEU JOSE DUARTE DORIA
ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA -SP111399
EDUARDO BOCCUZZI - SP105300
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO ORDINARIA VISANDO A REGULARIZACAO DE
PENDENCIA NO CADASTRO DE PESSOAS FISICAS - CPF. ALEGADA VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE ViCIOS, NO ACORDAO
RECORRIDO. INCONFORMISMO. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 7° Il, DA LEI
9.507/97. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUPOSTA
VIOLACAO AO ART. 269, Il, DO CPC/73. DISPOSITIVO LEGAL QUE NAO INCIDE, NA
ESPECIE, E POR ISSO NAO FOI APLICADO, NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Trata-se, na origem, de acao ordinaria, de cuja peticado inicial consta o pedido, nos
termos em que formulado pelo autor, ora agravante, para condenar "a Unido Federal
(através de seus o6rgdos fazendarios, homeadamente a Receita Federal do Brasil) a
corrigir definitivamente os dados mantidos em seus registros eletrébnicos no tocante ao
CPF do autor, cancelando o espurio apontamento de ‘'auséncia’ de entrega de
declaracdes no periodo em que o autor se encontrava na condicdo de nao-residente
(particularmente quanto aos exercicios de 2008 e 2009), bem como para condenar a
Unido Federal a ndo mais apontar, em seu sistema informatizado, que o CPF do autor
esta 'pendente de regularizacdo™. O Juizo de 1° Grau, deixando consignado que "a Uniéao
informa que nao existe mais pendéncia em nome do autor, bem como que devera
comparecer a Receita Federal para retificacdo das declaracbes pela via administrativa",
julgou extinto o processo, sem resolu¢ao do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73.
Interposta Apelacdo, nas respectivas razfes recursais o autor da demanda sustentou a
inexisténcia de perda superveniente do interesse de agir, a nhecessidade do provimento
jurisdicional pleiteado para corre¢cao permanente da situacao cadastral, a inviabilidade de
solucado pela via administrativa e o reconhecimento da procedéncia do pedido pela ré. O
Tribunal de origem negou provimento ao recurso. Opostos Embargos Declaratorios, pelo
autor, em 2° Grau, restaram eles rejeitados. Interposto Recurso Especial, nele o autor
apontou violacao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC/2015, 269,
Il, do CPC/73 e 7°, ll, da Lei 9.507/97, sustentando, em sintese: "(i) a nulidade do v.
acoérdao recorrido, por forca do disposto no art. 1.022, Il e paragrafo unico, c/c o art. 489, §
1°, todos do CPC atual, pela omissao dele constante, perpetuada mesmo com a oposi¢cao
de Embargos de Declaracao pelo recorrente para que fossem sanados tais vicios; e (ii) a
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necessidade de resolucdo do mérito da acao, nos termos do art. 269 do CPC/73 (vigente a
época da r. sentenca, com correspondéncia no art. 487, I, 'a’, do CPC atual), pois: ii.a. o
interesse do recorrente em obter provimento jurisdicional que julgue procedente o pedido
formulado na inicial remanesce, ja que a recorrida deve ser condenada, por sentenca, a
regularizar definitivamente o CPF do recorrente e ndo mais apontar a irregularidade em
guestao, por forca do que dispde o art. 7°, inciso Il, da Lei 9.507/97, ndo podendo ser
considerada apenas a atual situacdo cadastral do recorrente no CPF, pois nada garante
gue a recorrida ndo podera, novamente, apontar as mesmas irregularidades no futuro; ii.b.
ademais, 0 recorrente demonstrou possuir interesse no provimento jurisdicional em
guestdo, ndo havendo que se falar em situacdo na qual o singelo comparecimento a
Receita Federal do Brasil poderia resolver o problema (até porque, antes do ajuizamento
da acdo, o comparecimento do recorrente ao 6rgdo fazendario ndo solucionou a
pendéncia); e ii.c. quando menos, deve-se considerar que, no caso concreto, a recorrida
reconheceu a procedéncia do pedido formulado pelo recorrente na inicial, uma vez que
alterou a situacdo cadastral do CPF do recorrente apenas apds citacdo quanto ao
ajuizamento da acéo, caracterizando a aquiescéncia tardia (e em razdo da acao) com o
pedido formulado na inicial". Inadmitido o Recurso Especial, na origem, foi interposto o
Agravo em Recurso Especial. Nesta Corte o Agravo em Recurso Especial foi conhecido,
para conhecer parcialmente do Recurso Especial, e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento, ensejando a interposi¢cao do Agravo interno.

lll. N&o ha falar, na hipotese, em violacdo aos arts. 489, 8§ 1°, IV, e 1.022, Il, paragrafo
Unico, I, do CPC/2015, porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acérddo recorrido e do aresto
proferido em sede de Embargos de Declaracdo apreciaram fundamentadamente, de
modo coerente e completo, as questdes necessarias a solucdo da controveérsia,
dando-lhes, contudo, solucao juridica diversa da pretendida.

IV. Na forma da jurisprudéncia do STJ, ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacao
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/05/2020; AREsp 1.362.670/MG, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/10/2018; REsp
801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

V. Quanto a alegada violacao ao art. 7°, Il, da Lei 9.507/97, referido dispositivo legal ndo
foi invocado, oportunamente, na peticao inicial e nas razbes de Apelacéo, e, por isso, a
Corte de origem ndo estava obrigada a se pronunciar sobre a matéria nele disciplinada,
de modo que o Recurso Especial ndo ultrapassa o exame da admissibilidade, no
particular, ante o 6bice da Sumula 211 do STJ.

VI. Ndo ha falar em violacao ao art. 269, Il, do CPC/73, pois, no caso concreto, a parte ré
apresentou contestacdo, na qual pugnou pela improcedéncia do pedido formulado na
inicial. De outro lado, em se tratando de hip6tese de extincdo do processo, por perda
superveniente do interesse de agir — como no presente caso —, efetivamente néo incide,
na espécie, o art. 269, Il, do CPC/73, e por isso o Tribunal de origem deixou de aplica-lo,
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estando o acordao recorrido — que manteve a sentenca de extingdo do processo, sem
resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 — em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte. Nesse sentido: STJ, REsp 264.676/SE, Rel. Ministro JORGE
SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJU de 02/08/2004; AgRg no AREsp 658.751/RS, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/03/2015.

VII. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A decis8o ora agravada
deve ser mantida, ainda que por outros fundamentos.

Trata-se, na origem, de acdo ordinaria, de cuja peticdo inicial consta o
pedido, nos termos em que formulado pelo autor, ora agravante, para condenar "a Unido
Federal (através de seus 6rgaos fazendarios, nomeadamente a Receita Federal do Brasil)
a corrigir definitivamente os dados mantidos em seus registros eletronicos no tocante ao
CPF do autor, cancelando o espurio apontamento de ‘'auséncia’ de entrega de
declaracdes no periodo em que o autor se encontrava na condicdo de ndo-residente
(particularmente quanto aos exercicios de 2008 e 2009), bem como para condenar a
Unido Federal a ndo mais apontar, em seu sistema informatizado, que o CPF do autor
esta 'pendente de regularizacdo™.

O Juizo de 1° Grau, deixando consignado que "a Unido informa que néo
existe mais pendéncia em nome do autor, bem como que devera comparecer a Receita
Federal para retificacdo das declaragcdes pela via administrativa”, julgou extinto o
processo, sem resolugédo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73.

Interposta Apelacao, nas respectivas razées recursais o autor da demanda
sustentou a inexisténcia de perda superveniente do interesse de agir, a necessidade do
provimento jurisdicional pleiteado para correcdo permanente da situagcdo cadastral, a
inviabilidade de solugcédo pela via administrativa e o reconhecimento da procedéncia do
pedido pela ré.

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso, por acorddao que
recebeu a seguinte ementa:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE
REGULARIZACAO DE CPF. SITUACAO REGULAR. NECESSIDADE
DE RETIFICACAO DO CONTRIBUINTE JUNTO A RECEITA FEDERAL.
PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR EVIDENCIADA -
EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO. ARTIGO 267,
INC. VI, DO CPC/73. RECURSO DESPROVIDO.

1. A presente ac¢do foi proposta com o objetivo de regularizacdo do CPF do
autor. A Unido informa que a situacdo cadastral do CPF do apelante
encontra-se regular e que ha pendéncia vinculada a Declaracao de Imposto
de Renda Retido na Fonte, ocorrida por erro do contribuinte que néo
informou a uma de suas fontes pagadoras que se encontrava no exterior, e
esta acabou informando o cddigo errado de uma aplicacdo financeira,
tratando-se de um caso de retificagdo a qual pode ser realizada pela via
administrativa e para tanto o contribuinte deve comparecer na Receita
Federal.

2. Como esclarecido pela Secretaria da Receita Federal o autor tinha uma
aplicacéo financeira em 2007 e 2008 na bau Corretora de Valores S/A. Esta
Corretora lancou lhe os rendimentos, no informe de rendimento anual de
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2007 e 2008, como beneficiario no cédigo 5557, sendo este cddigo de
mercado de renda variavel para residentes no pais. O beneficiario - ora
apelante, ndo avisou a Corretora de que estava domiciliado no exterior
nesta época, o que automaticamente faria com que a Corretora mudasse o
cédigo para 5286 - residentes no exterior.

3. Observa-se que a irregularidade do CPF se deu por erro do préprio
contribuinte e que conforme explicacbes da Receita Federal deverd la
comparecer e obter instrucbes sobre a confeccdo de uma declaracao
retificadora extemporanea e obter a documentacgao correta junto a Corretora
supra.

4. O autor carece de necessidade de prestac¢do jurisdicional invocada nesta
demanda, devendo esta ser extinta, sem resolucdo de mérito, por caréncia
de acdo, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil,
nos termos da r. sentenca.

5. Apelo desprovido” (fls. 140/141e).

Opostos Embargos Declaratorios, pelo autor, em 2° Grau, restaram eles
rejeitados.

Interposto Recurso Especial, nele o autor apontou violagdo aos arts. 489, 8
1°, 1V, e 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC/2015, 269, Il, do CPC/73 e 7°, ll, da Lei
9.507/97, sustentando, em sintese: "(i) a nulidade do v. acérdao recorrido, por forca do
disposto no art. 1.022, Il e paragrafo Unico, c/c o art. 489, § 1°, todos do CPC atual, pela
omissao dele constante, perpetuada mesmo com a oposi¢ao de Embargos de Declaracao
pelo recorrente para que fossem sanados tais vicios; e (ii) a necessidade de resolucao do
mérito da acao, nos termos do art. 269 do CPC/73 (vigente a época da r. sentenca, com
correspondéncia no art. 487, lll, 'a’, do CPC atual), pois: ii.a. o interesse do recorrente em
obter provimento jurisdicional que julgue procedente o pedido formulado na inicial
remanesce, ja que a recorrida deve ser condenada, por sentenca, a regularizar
definitivamente o CPF do recorrente e ndo mais apontar a irregularidade em questao, por
forca do que dispde o art. 7°, inciso Il, da Lei 9.507/97, ndo podendo ser considerada
apenas a atual situacdo cadastral do recorrente no CPF, pois nada garante que a
recorrida ndo podera, novamente, apontar as mesmas irregularidades no futuro; ii.b.
ademais, 0 recorrente demonstrou possuir interesse no provimento jurisdicional em
guestdo, ndo havendo que se falar em situacdo na qual o singelo comparecimento a
Receita Federal do Brasil poderia resolver o problema (até porque, antes do ajuizamento
da acdo, o comparecimento do recorrente ao 6rgdo fazendario ndo solucionou a
pendéncia); e ii.c. quando menos, deve-se considerar que, no caso concreto, a recorrida
reconheceu a procedéncia do pedido formulado pelo recorrente na inicial, uma vez que
alterou a situacdo cadastral do CPF do recorrente apenas apds citacdo quanto ao
ajuizamento da acéo, caracterizando a aquiescéncia tardia (e em razdo da acao) com o
pedido formulado na inicial".

Inadmitido o Recurso Especial, na origem, foi interposto o Agravo em
Recurso Especial.
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Nesta Corte o Agravo em Recurso Especial foi conhecido, para conhecer
parcialmente do Recurso Especial, e, nessa extensao, negar-lhe provimento, ensejando a
interposicdo do Agravo interno.

Sem razéo, contudo.

De plano, a luz do que decidido pelo Tribunal de origem, cumpre asseverar
gue, ao contrario do que ora se sustenta, ndo houve violacao aos arts. 489, § 1° IV, e
1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC/2015, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na
medida da pretensdo deduzida, de vez que os votos condutores do acérdao recorrido e do
acordao proferido em sede de Embargos de Declaracao apreciaram, fundamentadamente
e de modo completo, todas as questdes necessarias a solucdo da controvérsia,
dando-lhes, contudo, solucao juridica diversa da pretendida.

Com efeito, ao negar provimento a Apelacdo, o Tribunal de origem deixou
consignado que "a presente acao foi proposta com o objetivo de regularizacdo do CPF do
autor. A Uni&o informa que a situacao cadastral do CPF do apelante encontra-se regular e
gue ha pendéncia vinculada a Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte, ocorrida
por erro do contribuinte que nao informou a uma de suas fontes pagadoras que se
encontrava no exterior, e esta acabou informando o cdédigo errado de uma aplicacéo
financeira, tratando-se de um caso de retificacdo a qual pode ser realizada pela via
administrativa e para tanto o contribuinte deve comparecer na Receita Federal. Ora, como
esclarecido pela Secretaria da Receita Federal o autor tinha uma aplicacéo financeira em
2007 e 2008 na Itau Corretora de Valores S/A. Esta Corretora lancou Ihe os rendimentos,
no infornie de rendimento anual de 2007 e 2008, como beneficiario no cddigo 5557,
sendo este cdédigo de mercado de renda variavel para residentes no pais. O beneficiario,
ora apelante, ndo avisou a Corretora que estava domiciliado no exterior nesta época, o
gue, automaticamente, faria com que a Corretora mudasse o cédigo para 5286 -
residentes no exterior. Assim, observa-se que a irregularidade do CPF se deu por erro do
proprio contribuinte e que conforme explicagdes da Receita Federal deve la comparecer e
obter instrucdes sobre a confeccdo de uma declaracéo retificadora extemporanea e obter
a documentacdo correta junto a Corretora supra. Desse modo, o autor carece de
necessidade de prestacdo jurisdicional invocada nesta demanda, devendo esta ser
extinta, sem resolucdo de mérito, por caréncia de acdo, nos termos do artigo 267, inciso
VI, do Cddigo de Processo Civil, nos termos da r. sentenca. Ademais, consta da
informacéao trazida pela Unido as fls. 119, datada de 21/06/2013 que a situacéo cadastral
do CPF do autor permanece na situacao 'regular', ndo tendo trazido o apelante aos autos
a negativa da autoridade administrativa no tocante a retificacédo da declaracao” (fl. 138e).

Posteriormente, ao rejeitar os Embargos Declaratérios, o Tribunal de origem
assim se manifestou: "Conforme o disposto no v. acorddo, como esclarecido pela
Secretaria da Receita Federal o autor tinha uma aplicacéo financeira em 2007 e 2008 na
Itad Corretora de Valores S/A. Esta Corretora langou-lhe os rendimentos, no informe de
rendimento anual de 2007 e 2008, como beneficiario no cédigo 5557, sendo este codigo
de mercado de renda variavel para residentes no pais. O beneficiario - ora apelante, ndo
avisou a Corretora de que estava domiciliado no exterior nesta época, 0 que
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automaticamente faria com que a Corretora mudasse o cédigo para 5286 - residentes no
exterior. Observa-se que a irregularidade do CPF se deu por erro do préprio
contribuinte e que conforme explicacbes da Receita Federal devera |4 comparecer e
obter instrucdes sobre a confeccédo de uma declaracéo retificadora extemporéanea e obter
a documentacao correta junto a Corretora supra. No mais, pretende o embargante ou
rediscutir matéria ja decidida, o que denota o carater infringente dos presentes embargos,
ou, a titulo de prequestionarnento, que esta E. Corte responda, articuladamente, a
quesitos ora formulados. Ora, desconstituir os fundamentos do acérddo embargado
implicaria, 'in casu', em inevitavel reexame da matéria, incompativel com a natureza dos
embargos declaratérios. A respeito, trago a colacdo aresto citado por Theotonio Negrao
em 'Codigo de Processo Civil e Legislacao Processual em Vigor', Editora Saraiva, 352 ed.,
2003, p. 593, 'in verbis': 'Os embargos de declaragcdo nao constituem recurso idéneo para
corrigir os fundamentos de uma deciséo (Bol. AAST 1.536/122)." Sob outro aspecto, o
julgador ndo esta adstrito a examinar, um a um, todas as normas legais ou argumentos
trazidos pelas partes, bastando que decline fundamentos suficientes para lastrear sua
decisdo (RSTJ 151/229, TRF/32R, Proc. 93.03.028288-4, 42 T., DJ 29.04.1997, p. 28722 e
RJTJESP 115/207). Ainda assim, € preciso ressaltar que o v. acorddo embargado
abordou todas as questbes apontadas pelo ora embargante. inexistindo nele, pois,
gualquer contradicao, obscuridade ou omisséao” (fl. 159e).

Assim, 0 acordédo de 2° Grau conta com motivacdo suficiente e ndo deixou
de se manifestar sobre a matéria cujo conhecimento lhe competia, permitindo, por
conseguinte, a exata compreensao e resolucdo da controvérsia, ndo havendo falar em
descumprimento aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, |l, paragrafo Gnico, I, do CPC/2015.

Nesse contexto, "a solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, nao caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015" (STJ, REsp
1.829.231/PB, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
01/12/2020).

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestacao
jurisdicional. Nesse sentido: STJ, EDcl no REsp 1.816.457/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/05/2020; AREsp 1.362.670/MG, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/10/2018; REsp
801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008.

A propésito, ainda:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE.
AUSENCIA. HASTA PUBLICA. SUBAVALICAO DO BEM.
DESNECESSIDADE DE NOVA AVALIACAO. DEMONSTRACAO DA
NECESSIDADE. REEXAME. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO PRINCIPIO
DA MENOR ONEROSIDADE. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. No que tange a admissibilidade do presente recurso por violagéo
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aos arts. 489 e 1.022, ambos do CPC, verifica-se que, no ponto, ndo
houve negativa de prestacédo jurisdicional, médxime porque a Corte de
origem analisou de maneira adequada e suficiente as questdes
deduzidas pelos recorrentes.

2. Derruir a concluséo a que chegou o Tribunal a quo no sentido de que néo
houve a suficiéncia do suporte fatico previsto no art. 873 do CPC,
notadamente porque inexiste comprovacdo de eventual subavaliagdo do
bem, demandaria o revolvimento do arcabouco fatico-probatério dos autos,
0 que é vedado pelo enunciado da Sumula 7 do STJ.

3. Esta Corte Superior perfilha o entendimento de que a reavaliacdo de bem
penhorado depende da existéncia de elementos capazes de demonstrar a
sua efetiva necessidade.

4. Alterar a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo no sentido de que ndo
houve a comprovacao da necessidade de reavaliagdo do bem, demandaria
0 revolvimento de fatos e provas, o que € vedado ante o enunciado da
Sumula 7 do STJ.

5. Derruir a concluséo a que chegou o Tribunal a quo no sentido de que os
agravantes ndo lograram éxito em comprovar a alegada ofensa ao principio
da menor onerosidade, demandaria o0 revolvimento do arcabouco
fatico-probatdério colacionado aos autos, o que € vedado pelo enunciado da
Sumula 7 do STJ.

6. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 1.736.385/GO, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de
02/12/2020).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AOS ARTS. 489
E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. SERVIDOR PUBLICO. DOENCA OCUPACIONAL.
PENSAO MENSAL AFASTADA. ACORDAO RECORRIDO FUNDADO
EM MATERIA CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. NAO
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 126/STJ. DANO MATERIAL. REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao hé violacdo dos arts. 489, § 1°, VI, e 1.022, paragrafo unico, Il,
do CPC de 2015, pois ha fundamentacdo suficiente para amparar o
acordao recorrido.

2. Firmado o acérdao recorrido em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, cada um suficiente, por si s, para manter inalterada a
decisdo, € 6nus da parte recorrente a interposicdo tanto do Recurso
Especial quanto do Recurso Extraordinario, ocasionando a preclusdo de
uma das questdes e 0 consequente ndo conhecimento do recurso.
Aplicacdo da Simula 126 do STJ.

3. O Tribunal de origem, com base nas provas existentes, entendeu néo
haver comprovacdo do dano material. A inversdo do julgado nos moldes
pretendidos pela recorrente demanda revolvimento das provas, 0 que
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encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, nao
provido" (STJ, REsp 1.707.574/SE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2017).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. VIOLACAO AO ARTIGO 1.022
DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
ACORDAO DE INDOLE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. MULTA DO
ARTIGO 1.021, §4°, DO CPC/2015. EXCLUSAO. INADMISSIBILIDADE
OU IMPROCEDENCIA DO AGRAVO INTERNO INTERPOSTO NA
ORIGEM. NAO VERIFICACAO. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO. IMPOSIGAO DE MULTA. EXCLUSAO. PROPOSITO DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 98/STJ. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O acérdéo recorrido apreciou fundamentadamente a controvérsia
dos autos, decidindo, apenas, de forma contraria a pretensdo do
recorrente, ndo havendo, portanto, omissdo ensejadora de oposicéo
de embargos de declaragcédo, pelo que, deve ser rejeitada a alegacgéo
de violacdo ao artigo 1.022 do CPC/2015.

(...)

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
parcialmente provido" (STJ, REsp 1.672.822/SC, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/06/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO
CONFIGURADA. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. ACORDAO
RECORRIDO QUE DECIDE COM FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO  STF. EMBARGOS
PROTELATORIOS. VIOLACAO AO ART. 1.026, § 2°, DO CPC/2015.
MULTA AFASTADA.

1. Inicialmente, quanto a alegacdo de violacdo ao artigo 1.022 do
CPC/2015, cumpre asseverar que o acordao recorrido manifestou-se
de maneira clara e fundamentada a respeito das questdes relevantes
para a solucdo da controvérsia. A tutela jurisdicional foi prestada de
forma eficaz, ndo havendo razdo para a anulacdo do acérdao
proferido em Embargos de Declaracdo apenas pelo fato de a Corte ter
decidido de forma contraria a pretensédo do recorrente.

2. Quanto a questdo de fundo, isto €, a revisdo do beneficio previdenciario
observando os valores dos tetos estabelecidos nas Emendas
Constitucionais 20/1998 e 41/2003, o recurso ndo merece que dela se
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conhega. Com efeito, verifica-se que o acérdao recorrido negou provimento
a apelacdo com fundamento em precedentes do Supremo Tribunal Federal.
Dessa forma, dada a natureza estritamente constitucional do decidido pelo
Tribunal de origem, refoge a competéncia desta Corte Superior de Justica a
analise da questdo, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

3. A irresignacdo merece acolhida em relacdo a alegada ofensa ao art.
1.026, 8 2°, do CPC/2015 nos termos da Sumula 98 do STJ, in verbis:
'Embargos de declaracdo manifestados com notério proposito de
prequestionamento ndo tém carater protelatério’. No caso dos autos, 0s
Embargos de Declaracdo ofertados na origem tiverem tal propésito, de
maneira que deve ser excluida a multa fixada com base no supracitado
dispositivo legal.

4. Recurso Especial parcialmente provido" (STJ, REsp 1.669.867/SC, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/06/2017).

Portanto, ao contrario do que pretende fazer crer a parte agravante, ndo ha
gue se falar em omisséo a ser sanada via Embargos Declaratorios.

Quanto a alegada violagdo ao art. 7°, Il, da Lei 9.507/97, referido dispositivo
legal ndo foi invocado, oportunamente, na peticao inicial e nas razées de Apelacgéao, e, por
isso, a Corte de origem ndo estava obrigada a se pronunciar sobre a matéria nele
disciplinada, de modo que o Recurso Especial ndo ultrapassa o exame da
admissibilidade, no particular, ante o 6bice da Sumula 211 do STJ ("Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo”).

Impende salientar que, na forma da jurisprudéncia do STJ, ndo configura
contradicdo afirmar a falta de prequestionamento e afastar a indicacao de afronta aos arts.
489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que é perfeitamente possivel o acérdao recorrido se
encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto, ter sido a causa decidida, em 2°
Grau, a luz dos preceitos juridicos tidos como omissos pela parte postulante, se a tal ndo
estava obrigado o Tribunal de origem, como no caso, em que o supracitado art. 7°, I, da
Lei 9.507/97 ndo havia sido invocado, oportunamente, na peticao inicial e nas razfes de
Apelacdo. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 15.051/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe de 03/02/2014; AgRg no REsp 895.406/PE, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador convocado do TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe de 21/09/20089.

Finalmente, ndo h& falar em violagdo ao art. 269, Il, do CPC/73, pois, no
caso concreto, a parte ré apresentou contestacdo (fls. 81/83e), na qual pugnou pela
improcedéncia do pedido formulado na inicial. De outro lado, em se tratando de hipotese
de extincdo do processo, por perda superveniente do interesse de agir — como no
presente caso —, efetivamente ndo incide, na espécie, o art. 269, Il, do CPC/73, e por isso
o Tribunal de origem deixou de aplica-lo, estando o acoérdao recorrido — que manteve a
sentenca de extin¢cdo do processo, sem resolucédo do meérito, nos termos do art. 267, VI, do
CPC/73 — em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

Documento eletronico VDA38314121 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 10/09/2023 13:16:41
Codigo de Controle do Documento: ED7C2432-9231-4EFD-8555-0BED39836B29



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL - ADMINISTRATIVO - PAGAMENTO DE
ADICIONAL - RECONHECIMENTO DO PEDIDO,
ADMINISTRATIVAMENTE, APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO - FALTA
DE INTERESSE CARACTERIZADO - EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO QUE SE IMPOE.

1 - Na conceituacdo de LIEBMAN: 'O interesse de agir é representado pela
relacao entre a situagao antijuridica denunciada e o provimento que se pede
para debela-la mediante a aplicacdo do direito; devesse essa relacéo
consistir na utilidade do provimento, como meio para proporcionar ao
interesse lesado a protecao concedida pelo direito. (...) O interesse de agir é
em resumo, a relacdo de utilidade entre a afirmada lesdo de um direito e o
provimento de tutela jurisdicional pedido'.

2 - Quanto ao momento em que o interesse de agir deve estar presente
para ndo configurar a hipétese de caréncia da acdo, ndo se pode negar que
deve ele estar caracterizado quando do ajuizamento da demanda,
porquanto estamos diante de um interesse para a propositura da acao e,
assim, devera ser examinado, liminarmente. Todavia, € dado ao réu a
oportunidade de, em contestacdo, aduzir, em preliminar, a auséncia das
condicdes da acdo, a qual devera ser analisada quando da prolagcdo da
sentenca.

3 - Na espécie, o provimento pleiteado que constitui o pedido imediato da
Autora — sentenca condenatoria —, desapareceu no curso da lide, visto que
houve o reconhecimento administrativo do pedido. A existéncia de litigio
constituti conditio sine qua non do processo. E no dizer de ARRUDA
ALVIM: 'Nao ha interesse de agir quando do sucesso da demanda nao
puder resultar nenhuma vantagem ou beneficio moral ou econémico para o
seu autor'.

4 - Desaparecendo a utilidade/necessidade concreta do exercicio da
jurisdicdo, a falta de interesse de agir, cabe a extincdo do processo
sem julgamento do mérito, sem que isso possa interferir na
sucumbéncia.

5 - Recurso conhecido e provido para reformar o v. acérddo, julgando
extinto o processo, sem julgamento do mérito, nos termos do art. 267, VI, do
Cadigo de Processo Civil" (STJ, REsp 264.676/SE, Rel. Ministro JORGE
SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJU de 02/08/2004).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. REENQUADRAMENTO FUNCIONAL.
RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO PEDIDO. FATO NOVO.
PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR. EXTINQAO DO
FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO. PRECEDENTES DO STJ.
SUMULA 83/STJ.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, o reconhecimento

Documento eletronico VDA38314121 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 10/09/2023 13:16:41
Codigo de Controle do Documento: ED7C2432-9231-4EFD-8555-0BED39836B29



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

administrativo da pretensdo deduzida na acdo ordinaria denota a
auséncia de interesse de agir superveniente e conduz a extingcdo do
processo, nos termos do art. 267, VI, do CPC, e ndo nos termos do
art. 269, I, do CPC (AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp 58.209/DF,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/12/2012, DJe 13/12/2012).

2. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida,
bem anotado pelo decisério agravado (Sumula 83/STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no AREsp
658.751/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
26/03/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.
E o voto.
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Sesséo Virtual de 12/09/2023 a 18/09/2023

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALFEU JOSE DUARTE DORIA
ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA - SP111399

EDUARDO BOCCUZZ| - SP105300
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - OBRIGACAO TRIBUTARIA - CPF/CADASTRO DE PESSOAS
FISICAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALFEU JOSE DUARTE DORIA
ADVOGADOS : ROGERIO PIRES DA SILVA - SP111399

EDUARDO BOCCUZZ| - SP105300
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 12/09/2023 a 18/09
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 19 de setembro de 2023
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