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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1899938 - SC (2020/0264106-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : KOCH HIPERMERCADO S/A
OUTRO NOME : KOCH HIPERMERCADO LTDA
ADVOGADOS : RICARDO ANDERLE - SC015055
MICHEL SCAFF JUNIOR - SC027944
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACORDAO COMBATIDO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PIS E COFINS. REPETICAO DE INDEBITO. BASE DE CALCULO. TAXA
SELIC. INCLUSAO.

1. Nao se vislumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na fundamentagdo contida no acérdao
recorrido, sendo possivel observar que o Tribunal de origem apreciou integralmente a
controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ndo se podendo confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ unissona no sentido de que, no dmbito da repeti¢do do
indébito tributario, os valores da Taxa Selic (corre¢do monetaria e juros) integram a base de
calculo do PIS e da COFINS. Precedentes.

3. O entendimento firmado no ambito do Supremo Tribunal Federal no Tema n. 962, que definiu
a tese de que "E inconstitucional a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a
taxa Selic recebidos em razao de repeticdo de indébito tributario”, ndo se aplica a presente
hipotese.

4. " [...] A base de calculo das contribui¢des ao PIS/PASEP e COFINS ¢ a Receita Bruta ¢ a base
de calculo do IRPJ ¢ o Lucro Real (conceito bem mais restrito que o de Receita Bruta). Sendo
assim, retirar os juros da base de calculo do IRPJ ndo significa retira-los da base de célculo das
contribui¢des ao PIS/PASEP e COFINS, contudo, reconhecer os juros como integrantes da base
de calculo do IRPJ significa sim os incluir na base de calculo das contribui¢cdes ao PIS/PASEP e
COFINS (Aglnt no REsp n. 1.944.055/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 28/3/2022.)

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessdo virtual
de 14/06/2022 a 20/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 20 de junho de 2022.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.899.938 - SC (2020/0264106-5)

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Rédator):

Trata-se de agravo interno interposto por KOCH HIPERMERCADO
S/A contra decisdo de e-STJfls. 262/265, em que neguel provimento ao Seu recurso especial.

Em suas razfes, a parte agravante alega que ha omissao no julgado e,
guanto ao mérito, afirma que (e-STJ fls. 275 e seguintes):

[-]

0 STFjulgou o RE 106.318-7, no ambito do tema 962 de repercussao geral. Apds
exame aprofundado a respeito da natureza juridica da taxa SELIC, o Pretério
Excelso adotou compreensdo diametramente diversa a exposta na deciséo
objurgada. A situacdo denuncia, extreme de dlvidas, a inexisténcia de
jurisprudénciaconsolidada.

24. A Corte Suprema reconheceu ainconstitucionalidade datributacéo pelo IRPJe
pela CSLL das parcelas relativas a correcdo pela SELIC do indébito tributario. A
tese foi assim fixada: “E inconstitucional aincidénciado IRPJedaCSLL sobre os
valores atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de repeticdo de indébito
tributario”.

[-]

Os fundamentos determinantes do referido acérddo sdo totalmente pertinentes ao
presente caso, visto que perpassam pela concepgdo de que a taxa SELIC ndo
acarretaacréscimo patrimonial.

[-]

28. Ora, ndo restam duvidas de que o entendimento fixado pelo STF a respeito da
natureza juridica da taxa SELIC ha de implicar revisdo por parte do resto dos
tribunais, inclusive o STJ.

29. Em que pese o precedente tenha se voltado a materialidade da incidéncia do
IRPJ e da CSLL (renda), que ndo é completamente idéntica & das contribuic¢des ao
PIS e a COFINS (receita), o entendimento fixado pela Corte Suprema, segundo o
qgual as parcelas referentes a correcdo do indébito tributario pela SELIC ndo
constituem ganho novo, possui implicagbes aos tributos incidentes sobre o
“faturamento” ou “receitabruta’.

[-]

31. Portanto, a deflagrac@o do acréscimo como premissa de validade a incidéncia,
aplica-se tanto para o IRPJ e CSLL, quanto para as contribuicdes ao PIS e a
COFINS.

32. Com efeito, considerando o entendimento adotado pelo STF a respeito da
natureza juridica da taxa SELIC (indenizatéria - tema 962/STF) e do conceito de
receita bruta (acréscimo patrimonial - tema 69/STF), faz-se necessario, em respeito
aos principios da igualdade e da seguranca juridica, que o presente caso receba
tratamento equiparado, a fim de que sejaafastadaaincidénciado PIS e da COFINS
sobrea SELIC.

Decorrido in albis o prazo paraimpugnacao (e-STJfl. 283).
E o reatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.899.938 - SC (2020/0264106-5)

RELATOR
AGRAVANTE
OUTRO NOME
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: KOCH HIPERMERCADO S/A

: KOCH HIPERMERCADO LTDA

: RICARDO ANDERLE - SC015055

MICHEL SCAFF JUNIOR - SC027944

: FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACORDAO
COMBATIDO. OMISSAO. INEXISTENCIA. PIS E COFINS.
REPETICAO DE INDEBITO. BASE DE CALCULO. TAXA
SELIC. INCLUSAO.

1. N&o se vidumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na
fundamentagdo contida no acorddo recorrido, sendo possivel observar
gque o Tribunal de origem apreciou integralmente a controvérsia,
apontando as razdes de seu convencimento, ndo se podendo confundir
julgamento desfavorével ao interesse da parte com negativa ou auséncia
de prestacéo jurisdicional.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € unissona no sentido de que,
no ambito da repeticdo do indébito tributério, os valores da Taxa Sdic
(correcdo monetaria e juros) integram a base de calculo do PIS e da
COFINS. Precedentes.

3. O entendimento firmado no ambito do Supremo Tribunal Federa no
Teman. 962, que definiu a tese de que "E inconstituciona aincidéncia
do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a taxa Sdlic recebidos em
razédo de repeticdo de indébito tributério”, ndo se aplica a presente
hipétese.

4." [...] A basede célculo das contribui¢des ao PIS/IPASEP e COFINS
€ a Receita Bruta e a base de célculo do IRPJ é o Lucro Real (conceito
bem mais restrito que o de Receita Bruta). Sendo assim, retirar oS juros
da base de cdculo do IRPJ ndo significa retiralos da base de calculo
das contribuictes ao PISIPASEP e COFINS, contudo, reconhecer os
juros como integrantes da base de célculo do IRPJ significa Sm os
incluir na base de calculo das contribuicoes ao PIS'/PASEP e COFINS
(Agint no REsp n. 1.944.055/RS, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 28/3/2022.)

5. Agravo interno desprovido.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Réator):

N&o obstante as razbes apresentadas, a decisdo objurgada deve ser
mantida.

Rememoro o caso.

O recurso especia teve origem em mandado de seguranca, cuja ordem
foi denegada em primeiro grau de jurisdicéo.

O Tribuna de origem negou provimento ao recurso de apelacéo.
Destaco os fundamentos do voto condutor do acérddo (e-STJfls. 116/121):

2. Mérito

2.1 PIS/COFINS - incidentes sobre os juros pela taxa SELIC na restituicdo de
indébito

As bases de calculo do PIS e COFINS, bem como as deducdes admitidas, estéo
definidas nas Leis n® 10.637/2002 e 10.833/2003. Para ambas, a base de célculo é
"0 total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de
suadenominagao ou classificacdo contébil".

Portanto, a base de calculo do PIS e da COFINS, apesar de continuar sendo o
‘faturamento mensal’, equivalente a 'receita bruta, na forma prevista no art. 12 do
DL 1.598/77, foi ampliado de modo a abranger, outrossim, "todas as demais
receitas auferidas pela pessoa juridica, nos termos do art. 1°, 81° das Leis
10.637/02 e 10.833/03.

Os juros pela taxa SELIC, pagos na restituicdo do indébito ou incidentes sobre os
depdsitos judiciais, consoante prevé o disposto na Lei 9.703/98, sdo receitas
auferidas e que devem compor a base de célculo do PIS/COFINS.

Dessa maneira, submetida a parte impetrante ao regime ndo-cumulativo previsto
nas Leis 10.637/02 e 10.833/03, os juros moratorios e a correcdo monetéria pela
taxa SELIC integram a base de célculo do PIS e da COFINS.

[...] Saliente-se que ndo sdo aplicaveis ao PIS e & COFINS as orientagdes
jurisprudenciais atinentes a IRPJ e CSLL, porquanto se trata de tributos
essencialmente distintos, consequentemente tratados de forma diferenciada pela
jurisprudéncia.

Nas razbes de recurso (e-STJ fls. 155/172), a recorrente apontou
violacdo dos seguintes dispositivos legais. arts. 489 e 1022 do CPC/2015; art. 219 do Cddigo
Comercia e art. 1 ° daLe 5.474/1968, de onde advém os conceitos de fatura e faturamento; do
art. 3°, 81, daLe n. 9.718/1998 (e art. 79 daLe& n. 11.941), art. 3° da Lei Complementar n.
07/1970, art. 2° da Lel Complementar n. 70/1991, art. 1° daLei n. 10.637/2002 e art. 1° daLe
n. 10.833/2003, que definem a base de célculo sobre a qual incidem, respectivamente, o PISea
COFINS; e art. 12 do Decreto-lei n. 1.598/1977, que tratado conceito de receita bruta.

Pois bem, de inicio, cumpre observar que ndo se vidumbra nenhum
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equivoco ou deficiéncia na fundamentacdo contida no acorddo recorrido, sendo possivel
observar que o Tribunal de origem apreciou integralmente a controvérsia, apontando as razoes
de seu convencimento, ndo se podendo confundir julgamento desfavorével ao interesse da parte
com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional.

Consoante entendimento desta Corte, 0 magistrado ndo esta obrigado a
responder a todas as aegagdes das partes, tampouco a rebater um a um todos 0s seus
argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo, como ocorre na especie.

No que concerne a0 mérito da questdo juridica ora controvertida, a
jurisprudéncia desta Corte Superior € unissona no sentido de que, no ambito da repeticéo do
indébito tributério, os valores da Taxa Sdlic (correcdo monetéria e juros) integram a base de
cdculodo PIS e da COFINS.

Cumpre observar que o entendimento firmado no ambito do Supremo
Tribunal Federal no Tema n. 962, que definiu a tese de que "E inconstitucional aincidéncia do
IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a taxa Sdlic recebidos em razéo de repeticdo de
indébito tributério”, ndo se aplica a presente hipdtese, tendo em vista que a base de calculo do
Pis e da Cofins é a receita bruta e ndo o acréscimo patrimonial, como ocorre no IRPJ e na
CSLL.

Nesse sentido, 0 seguintes julgados, atitulo ilustrativo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANGCA. BASES DE CALCULO DA
CONTRIBUICAO AO PIS E DA COFINS. PARCELA DO DEPOSITO JUDICIAL
DERIVADA DA INCIDENCIA DA TAXA SELIC (JUROS + CORRECAO).
SUPERVENIENCIA DE TESE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, PELA
NATUREZA DE DANO EMERGENTE. DISTINCAO. IRRELEVANCIA.
INCIDENCIA DAS CONTRIBUICOES SOBRE A PARCELA
REPRESENTATIVA DA RECEITA DA PESSOA JURIDICA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A ORIENTACAO DESTE
TRIBUNAL SUPERIOR.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes
publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC (Enunciado n. 3 do Plenario do
STJ).

2. Este Tribunal Superior firmou pacificaorientacdo jurisprudencial pelaincidéncia
da contribuicéo ao PIS e da COFINS sobre a parcela do depdsito judicial referente
aincidénciadataxa Selic. Precedentes.

3. E ndo tem o conddo de alterar esse entendimento a tese fixada pelo Supremo
Tribunal Federal, no RE 1.063.187/SC, segundo a qual é inconstitucional a
incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes ataxa Selic recebidos em
razado de repeticdo de indébito tributario (tema 962).

4, Isso porgue a remuneracdo do depdsito judicial (taxa Selic, nos tributos federais)
€ componente da receita da sociedade empresaria, ainda que, nos termos datese do
STF, sgjaclassificada como espécie de dano emergente.

5. No caso dos autos, mantém-se o acorddo do TRF4: o contribuinte ndo tem o
direito de excluir da base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS os
valores recebidos a titulo de juros moratérios e correcdo monetaria (taxa SELIC)
incidentes narestituicéo de tributos recolhidos amaior.

6. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp n. 1.973.486/RS, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira
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Turma, DJe de 12/5/2022.)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXCLUSAO DOS JUROS (SELIC) DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se firmou no sentido de que se
incluem, nabase de célculo do PIS e da Cofins, os valores recebidos atitul o de taxa
Selic.

2. A matéria versada nos presentes autos ndo se assemelhaaguela que deu origem a
tese firmadano Teman. 962/STF.

3. Precedente: EDcl no Agint no REsp n. 1.920.034/PR, relator Ministro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 17/2/2022.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.945.569/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
DJede 5/5/2022.)

Por fim, destaca-se trecho do voto do Ministro Mauro Cambpell, ao
fazer importante distingdo a respeito da base de calculo das contribuicfes ao PIS e Cofins e do
IRPJedaCSLL:

[...] a base de célculo das contribuic¢Bes ao PIS/PASEP e COFINS é a Receita Bruta
e a base de cédlculo do IRPJ é o Lucro Real (conceito bem mais restrito que o de
Receita Bruta). Sendo assim, retirar 0os juros da base de calculo do IRPJ ndo
significa retira-los da base de célculo das contribui¢des ao PIS/PASEP e COFINS,
contudo, reconhecer os juros como integrantes da base de calculo do IRPJsignifica
sim os incluir na base de célculo das contribuicbes ao PIS'/PASEP e COFINS
(Agint no REsp n. 1.944.055/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 28/3/2022.)

Por fim, embora nd merecedor de acolhimento, entendo que o
presente inconformismo ndo representa interposicdo de agravo interno manifestamente
inadmissivel ou improcedente aensgjar amultado § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
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Numero Registro: 2020/0264106-5 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

50166124320194047200
Sesséo Virtual de 14/06/2022 a 20/06/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

RECORRENTE : KOCH HIPERMERCADO S/A
OUTRO NOME : KOCH HIPERMERCADO LTDA
ADVOGADOS : RICARDO ANDERLE - SC015055

MICHEL SCAFF JUNIOR - SC027944
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGOES - CONTRIBUICOES SOCIAIS - COFINS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : KOCH HIPERMERCADO S/A

OUTRO
NOME

ADVOGADOS : RICARDO ANDERLE - SC015055
MICHEL SCAFF JUNIOR - SC027944
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

: KOCH HIPERMERCADO LTDA

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 14/06/2022 a 20/06
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-52 Regiao) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 21 de junho de 2022
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