SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1758680 - RS (2020/0237152-5)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : JOALPAR HOLDING S/A

AGRAVANTE : JOAREZ PICCININI

ADVOGADO : GIUSEPPE FARIAS MARTINI E OUTRO(S) - RS078539

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A

ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507A

INTERES. : CEVENSUL - CENTRAL DE VENDAS DO SUL - COMERCIO
E REPRESENTACOES EIRELI

ADVOGADO : FELIPE MENEGHELLO MACHADO - RS078394A

INTERES. : EMPRESA DE MINERACAO NEVADA LTDA

INTERES. : NACIONAL S.A. INDUSTRIA, COMERCIO E
DISTRIBUICAO DE BEBIDAS

OUTRO NOME : NACIONAL INDUSTRIA, COMERCIO E DISTRIBUICAO DE
BEBIDAS LTDA

INTERES. : ALCEU PICCININI

INTERES. : NEPAR - NEGOCIOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES

LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. BLOQUEIO DE DINHEIRO
VIA BACENJUD. EXECUTADOS NAO ENCONTRADOS. ARRESTO.
POSSIBILIDADE. DISCUSSAO ACERCA DA PRESENCA DOS
REQUISITOS PARA O DEFERIMENTO DA MEDIDA. SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS APRESENTADOS PELO MAGISTRADO SINGULAR.
INCIDENCIA DOS OBICES DAS SUMULAS N. 283 E 284 DO
STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O acordao proferido pelo Tribunal de origem nao possui os vicios
suscitados pela parte recorrente, mas apresentou, concretamente, 0s
fundamentos que justificaram a sua conclusdo. Como ¢ cedico, o Julgador
nao estd obrigado a rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados
pelas partes, sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razoes
do seu convencimento. Inexiste, portanto, ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC
/2015.

2. Para acolher a alegagdo da parte recorrente de que o bloqueio nao
foi postulado pela parte exequente, bem como o argumento de que o arresto
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foi efetuado "antes da citacdo das partes executadas, tdo somente por
inconsisténcia dos enderegos obtidos pelo Juizo quando da determinacdo da
citacdo", seria necessario o reexame do conjunto fatico-probatorio,
providéncia vedada nesta via, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

3. A orientagdo exposta no acérddo impugnado ndo diverge do
entendimento desta Corte Superior, segundo o qual, "mesmo apds a entrada
em vigor do art. 854 do CPC/2015, a medida de bloqueio de dinheiro, via
BacenJud, ndo perdeu a natureza acautelatoria e, assim, para ser efetivada,
antes da citacdo do executado, exige a demonstragdo dos requisitos que
autorizam a sua concessao" (Aglnt no Agint no AREsp n. 2.264.953/SP,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
3/4/2023, DJe de 13/4/2023).

4. Como bem salientado na decisao ora agravada, para reconhecer
que ndo estdo presentes os requisitos necessarios para o deferimento da
medida - perigo de lesdo grave ou de dificil reparacao -, seria necessario o
reexame do contexto fatico-probatério dos autos, providéncia obstada pela
Stmula n. 7/ST]J.

5. Nas razdes do apelo nobre, os recorrentes ndo demonstraram,
concretamente, onde ¢ de que maneira, no agravo de instrumento, teriam
impugnado a aplicacao do art. 830 do CPC na hipoétese (fundamento contido
na decisdo proferida pelo Magistrado singular). Outrossim, sequer indicaram
como violado dispositivo infraconstitucional com comando normativo capaz
de amparar a tese recursal, razdo pela qual incidem, no ponto, os dbices das
Sumulas 283 e 284, ambas do STF.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 15 de agosto de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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ADVOGADO : GIUSEPPE FARIAS MARTINI E OUTRO(S) - RS078539

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A

ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507A

INTERES. : CEVENSUL - CENTRAL DE VENDAS DO SUL - COMERCIO
E REPRESENTACOES EIRELI

ADVOGADO : FELIPE MENEGHELLO MACHADO - RS078394A
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OUTRO NOME : NACIONAL INDUSTRIA, COMERCIO E DISTRIBUICAO DE
BEBIDAS LTDA

INTERES. : ALCEU PICCININI

INTERES. : NEPAR - NEGOCIOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES

LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. BLOQUEIO DE DINHEIRO
VIA BACENJUD. EXECUTADOS NAO ENCONTRADOS. ARRESTO.
POSSIBILIDADE. DISCUSSAO ACERCA DA PRESENCA DOS
REQUISITOS PARA O DEFERIMENTO DA MEDIDA. SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS APRESENTADOS PELO MAGISTRADO SINGULAR.
INCIDENCIA DOS OBICES DAS SUMULAS N. 283 E 284 DO
STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O acordao proferido pelo Tribunal de origem nao possui os vicios
suscitados pela parte recorrente, mas apresentou, concretamente, 0s
fundamentos que justificaram a sua conclusdo. Como ¢ cedico, o Julgador
nao estd obrigado a rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados
pelas partes, sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razoes
do seu convencimento. Inexiste, portanto, ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC
/2015.

2. Para acolher a alegagdo da parte recorrente de que o bloqueio nao
foi postulado pela parte exequente, bem como o argumento de que o arresto
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foi efetuado "antes da citacdo das partes executadas, tdo somente por
inconsisténcia dos enderegos obtidos pelo Juizo quando da determinacdo da
citacdo", seria necessario o reexame do conjunto fatico-probatorio,
providéncia vedada nesta via, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

3. A orientagdo exposta no acérddo impugnado ndo diverge do
entendimento desta Corte Superior, segundo o qual, "mesmo apds a entrada
em vigor do art. 854 do CPC/2015, a medida de bloqueio de dinheiro, via
BacenJud, ndo perdeu a natureza acautelatoria e, assim, para ser efetivada,
antes da citacdo do executado, exige a demonstragdo dos requisitos que
autorizam a sua concessao" (Aglnt no Agint no AREsp n. 2.264.953/SP,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
3/4/2023, DJe de 13/4/2023).

4. Como bem salientado na decisao ora agravada, para reconhecer
que ndo estdo presentes os requisitos necessarios para o deferimento da
medida - perigo de lesdo grave ou de dificil reparacao -, seria necessario o
reexame do contexto fatico-probatério dos autos, providéncia obstada pela
Stmula n. 7/ST]J.

5. Nas razdes do apelo nobre, os recorrentes ndo demonstraram,
concretamente, onde ¢ de que maneira, no agravo de instrumento, teriam
impugnado a aplicacao do art. 830 do CPC na hipoétese (fundamento contido
na decisdo proferida pelo Magistrado singular). Outrossim, sequer indicaram
como violado dispositivo infraconstitucional com comando normativo capaz
de amparar a tese recursal, razdo pela qual incidem, no ponto, os dbices das
Sumulas 283 e 284, ambas do STF.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por JOALPAR HOLDING S/A
e JOAREZ PICCININI contra decisdo proferida pela Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, entio Relatora, que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial (fls. 273-282).

Consta dos autos que o Juizo singular, na execug¢do fiscal que a parte ora
agravada move contra os agravantes e outros executados, indeferiu o pedido de
reabertura de prazo para oposi¢ao de embargos.

Irresignados, os ora agravantes interpuseram agravo de instrumento, que nao

foi provido, nos termos do acérdao assim ementado (fl. 64):

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. PENHORA ANTES DA CITACAO. BACENJUD.
POSSIBILIDADE ANTE A DEMONSTRACAO DE PERIGO DE LESAO
GRAVE OU DE DIFICIL REPARACAO.

1. O STJ nao exclui a possibilidade da penhora pelo sistema Bacenjud
previamente a citacdo, requerendo, apenas, que esteja configurado perigo de dano,
isto ¢, perigo a efetividade da execugao.

2. Caso em que esse perigo ¢ validamente depreendido das tentativas
infrutiferas de citagdo realizadas quanto aos agravantes.

Os subsequentes embargos de declaracdo opostos contra o referido julgado

foram rejeitados.
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Nas razdes do recurso especial os recorrentes alegaram ofensa aos arts. 489, §
1.°, incisos I a IV, e 1.022, incisos I e II, do CPC, ao argumento de que o Tribunal
regional ndo apreciou todos os argumentos suscitados na origem.

Apontaram contrariedade aos arts. 7.°, inciso I, 8.°, caput e inciso III, 9.°
inciso 111, 10, 12, § 3.°, e 16, inciso III, todos da Lei n. 6.830/1980.

Sustentaram que, no caso, "procedeu-se a um arresto, que certamente ndo ¢
penhora, antes da citagdo das partes executadas, sem qualquer razio plausivel para tanto,
inclusive porque as partes supostamente devedoras foram citadas posteriormente no
mesmo enderego no qual anteriormente haviam sido citadas naquela outra acao" (fl. 121).

Afirmaram que "ndo poderia haver nem bloqueio de ativos financeiros dos
Executados antes da citagdo, nem arresto (alids sequer postulado por quem quer que
seja), e, muito menos, penhora antes da citagdo, ja que aos devedores ¢ licito nomear
bens a penhora no prazo legal previsto na Lei n. 6.830/80" (fl. 122).

Argumentaram que "atacaram sim todos os aspectos da decisdo monocratica,
em especial aqueles que buscavam justificar o bloqueio antes da citacdo da empresa e da
pessoa fisica, como se extrai da pega recursal nas paginas 8 e 9 do Evento 1 - INIC" (fl.
128).

Assinalaram que "[n]ao havia situacdo excepcional a suportar a inversao da
ordem processual que determina que o Executado seja citado para, no prazo de cinco
dias, pagar a divida ou nomear bens a penhora. E nem o aresto demonstra situacio
excepcional, de risco, para aplicar orientagdo de cunho excepcional, como justificou o
relator" (fl. 128).

Alegaram que "este STJ, inclusive, possui decisdo em recurso repetitivo no
sentido da impossibilidade da penhora antes da citagdo. Ao julgar o R Esp 1.377.507, a 1*
Se¢do definiu que o Fisco deve comprovar que tentou localizar bens do devedor em
todos os meios disponiveis para que o juiz determine o bloqueio do patrimdnio da
empresa ou dos socios apontados como responsaveis pelas dividas fiscais" (fl. 128).

Pugnaram pelo provimento do recurso "para o fim de considerar ndo decorrido
o prazo para o oferecimento de embargos do devedor pelos Recorrentes, tal como
postulado no Tribunal de origem" (fl. 144).

Contrarrazodes as fls. 158-179.

O recurso especial ndo foi admitido (fls. 182-185).

Agravo em recurso especial as fls. 198-223.

A decisdo de fls. 273-282 conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial.

Neste agravo interno, a parte agravante reitera a alegada ofensa aos arts. 489,
§ 1.° incisos [ a IV, e 1.022, incisos I e II, do CPC, aduz que o entendimento exarado na
origem diverge da orientacdo desta Corte Superior, bem como se insurge contra a
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.
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Requer a remessa dos autos para a apreciacao da Segunda Turma desta Corte
Superior.

Impugnacao as fls. 308-311.

Memoriais as fls. 317-322.

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfacdo nao
merece provimento.
O Tribunal de origem negou provimento ao agravo de instrumento interposto

pela parte ora agravante nestes termos (fls. 58-63; grifos diversos do original):

O pedido liminar foi assim fundamentado:

O presente recurso ¢ interposto contra decisdo proferida no
evento 136 da execucao fiscal n® 50081286320154047108, que a Unido
move contra ambos os agravantes e também contra Alceu Piccinini,
Empresa de Mineragdo Nevada Ltda., Nepar Negocios e Administracao
e Participacdes Ltda., Nacional S/A Comércio Industria e Distribuicao
de Bebidas, Cevensul Central de Vendas do Sul Comércio ¢
Representacdes Ltda. e Industrial Boituva de Bebidas S/A, esta tltima a
devedora original, os demais incluidos por redirecionamento.

Os agravantes alegam que "ao contrario do consignado na
decisdo agravada, no Evento 87 ndo ha penhora, mas um bloqueio
absolutamente ilegal, posto que realizado antes mesmo da citagdo dos
Executados".

O ato constritivo a que se referem foi determinado pela decisdo do evento
86 da execucao:

"1. Defiro a tentativa de bloqueio através do BACENJUD de
eventuais ativos em nome da parte executada ALCEU PICININI
(10518479072), INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A
(91.669.333/0003-25) , EMPRESA DE MINERACAO NEVADA
LTDA  (92.395.862/0001-89), @ NEPAR NEGOCIOS E
ADMNISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA (02.109.540/0001-33)
, JOALPAR HOLDING S / A (04.712.298/0001-13), NACIONAL S/A
- COMERCIO INDUSTRIA E DISTRIBUICAO DE BEBIDAS
(88.347.463/0001-75), JOAREZ PICCININI (085.451.460-00)
CEVENSUL - CENTRAL DE VENDAS DO SUL COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA (91834788000197), conforme requerido
no ev. 83, até o limite do valor do débito de R$ 30.899.157,29.

a) O valor bloqueado e transferido para depdsito judicial sera
convertido em penhora, sendo desnecessaria a lavratura de termo.

b) Ocorrendo bloqueio de valor inferior a R$ 100,00,
imediatamente sera desbloqueado, por entender que se trata de valor
irrisorio, ou se for em valor inferior a 2% (dois por cento) do montante
em execucdo, ¢ ndo sendo tal valor igual ou superior a R$ 1.000,00 (mil

reais), hipoteses em que imediatamente serd desbloqueado, por entender
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este Juizo que se trata de valor irrisorio, ndo devendo as medidas
restritivas prosseguirem, em atendimento ao principio da razoabilidade.

2. Havendo éxito no cumprimento da medida, intime-se a parte
executada, para que, no prazo de 30 (trinta) dias, manifeste-se,
querendo, acerca da penhora efetivada, podendo, em tal prazo, propor
os embargos previstos no art. 16 da Lei n° 6.830/80, em meio
eletronico. Poderd a parte executada, no mesmo prazo, alegar as
circunstancias previstas no art. 833 do CPC, devendo, obrigatoriamente,
comprovar suas alegacdes de forma documentada. Esclarece este Juizo
que a auséncia ndo fundamentada de documentos que comprovem as
alegagdes acarretara o indeferimento sumario dos pedidos."

Portanto, a expedi¢do dos mandados, que podem ser vistos nos eventos 95
e 97 dos autos originarios, ocorreu também em cumprimento dessa decisao.

Os agravantes alegam que:

"Portanto, inexistia penhora valida e regular, posto que determinada antes
da propria citagdo dos devedores, sem pedido da Fazenda exequente, sem
provocacdao de quem quer que seja, sendo a vontade do Magistrado na origem de
proceder atos constritivos como se parte fosse, o que ndo lhe compete."

O afirmado pelos recorrentes ndo corresponde a realidade, pois o pedido de
penhora on line foi feito pela exequente no evento 83. Os agravantes invocam o art.
854 do CPC e afirmam que "nao houve requerimento do exequente neste sentido,
como se pode verificar pelos Eventos antecedentes. O requerimento que ha no
Evento 83 diz respeito a uma outra co-executada e ndo aos ora Agravantes".

Com essa alegagdo os agravantes propdem que se esquega que a execugao
lhes ¢ movida na condi¢do de corresponsaveis pelos débitos da devedora principal.
Logo, se pretendem dizer que o pedido do evento 83 se refere a empresa Industrial
Boituva, porque a CDA esta em nome dela, ¢ preciso que se lhes lembre que houve
redirecionamento deferido no evento 31 e mantido no agravo interposto.

Quanto a ocorréncia de penhora antes da citagdo, deu-se nos termos da
decisdo do evento 91:

"1.2 No que diz respeito a constricdo operada sobre o
patrimdnio dos coexecutados ALCEU PICININI (R$ 1.335,43) e
JOAREZ PICCININI (RS 195.294,18 + R$ 4.270,69), que ndo foram
encontrados em seus domicilios fiscais (eventos 57 e 58), a constri¢do
resta cabivel como arresto de dinheiro em conta bancéria. Tal
providéncia é admitida mesmo antes de efetivada a citagdo, quando o
executado ndo é encontrado em seu domicilio fiscal, com suporte na
legislagdo e na jurisprudéncia do TRF da 4* Regido e do Superior
Tribunal de Justica. Confira-se, por exemplo, o art. 830 do CPC ("Se o
oficial de justica ndo encontrar o executado, arrestar-lhe-a tantos bens
quantos bastem para garantir a execugdo"), valendo ressaltar que,
especificamente no caso de constrigdo de ativos financeiros, o ato de
penhora, que ¢ em regra de atribuicdo do Oficial de Justica (CPC, art.
154, inc. 1), é praticado, por excecdo, diretamente pelo magistrado, com
amparo em Lei (CPC, art. 854). Portanto, efetivado o arresto sobre o
numerario encontrado em relagdo aos coexecutados acima referidos,
determino a expedi¢do de mandado de citagdo, a ser cumprido nos
mesmos enderegos das diligéncias anteriormente realizadas ou em
outros porventura disponiveis no banco de dados, intimando-se os
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executados, inclusive, do arresto e de sua conversdo automatica em
penhora, bem como do prazo para oposi¢do de embargos 4 execugio,
nos termos do art. 16 da Lei n. 6.830/80.

1.3 Por fim, quanto ao bloqueio realizado contra a coexecutada
JOALPAR HOLDING S/A (R$ 195.294,18 e R$ 4.270,69),
considerando que a empresa ndo foi localizada no endereco disponivel
no banco de dados do sistema SM Web, no qual havia sido encontrada
em outra execuc¢do fiscal em trimite neste Juizo (EF n. 5020725-
69.2012.4.04.7108, ev. 189, AR1) - na qual ndo comunicou, através dos
procuradores regularmente constituidos, eventual mudanga de enderego,
como determina o art. 77, inc. V, do CPC, que prevé, entre os deveres
das partes e procuradores, o de "declinar, no primeiro momento que
lhes couber falar nos autos, o enderego residencial ou profissional onde
receberdo intimacgdes, atualizando essa informag¢dao sempre que ocorrer
qualquer modificag¢@o temporaria ou definitiva" -, tenho que igualmente
cabivel o arresto operacionalizado, diante da suspeita de ocultagdo
indevida perante execugdes em tramitagio, incidindo os arts. 830 e 854
do CPC. Saliento ainda que, na execucdo fiscal da divida ativa federal,
admite-se ndo apenas a penhora posterior a citacdo como também a
penhora concomitante a citacdo, na forma do art. 53 da Lei n. 8.212
/91. Assim, cabe a transformagao dos valores ora indisponibilizados em
penhora por ocasido da citagéo, a ser efetivada por mandado. Destarte,
em relagdo a referida empresa, proceda-se da mesma forma acima
determinada no item 1.2 (expedi¢do de mandado de citagdo e intimacao
da penhora)."

Os agravantes nada dizem sobre esses fundamentos.

Veja-se: embora afirmem que "JOALPAR HOLDING S/A sempre teve
endereco na Rua Pedro Ardemio Hilgert, n. 55, Canoas, RS, como mostra o seu
cartdo do CNPJ anexo a estas razdes de agravo, e ndo a Rua Monte Castelo,
mencionado no Evento 8, pagina 8", silenciam sobre a circunstancia de que a
empresa ja havia sido citada, em outra acdo, no endereco da rua Monte Castelo, 410.
Na mesma linha, é incompreensivel seu argumento de que, quanto a Joarez
Piccinini, "ndo houve ocultagado [...], uma vez que o AR (EVENTO 58), registra
apenas como AUSENTE e NAO PROCURADO, nio como DESCONHECIDO,
MUDOU-SE etc."). O citando estava ausente nas trés tentativas de entrega da
correspondéncia, sendo irrelevante, para os fins do ato, se hd auséncia ou mudanga
de endereco, ndo se alterando o fato de que ndo encontrado e inviabilizada a
realizagdo do ato.

Alids, quando tentam apontar defeitos no ato de citacdo, tratam de
imprecisao dos enderecos ou do proprio ato realizado. Nada disso ocorreu. Nos
mandados em questdo, destinados a Joarez enquanto pessoa fisica e a empresa
Joalpar (representada por Joarez), constaram todos os enderecos possiveis, tanto que
os atos foram realizados. E fique claro que Joarez firmou dois mandados: um
mandado destinado a pessoa juridica Joalpar, portanto na condi¢do de representante
legal desta, e outro destinado a sua pessoa fisica. Foi, portanto, citado e intimado
para apresentar defesa em seu nome e para atuar em nome da empresa,
separadamente.

E descabida a alegagio de que ndo houve intimagdo para apresentar

embargos, pois o mandado destinava-se, juntamente com a citacdo, a intimagao
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sobre a penhora e sobre 0 prazo que se iniciaria para apresentacdo daqueles. E o teor
do mandado (retorne-se aos eventos 95 e 97) e a intimagao foi feita.
Quanto a alegagdo de que a citagdo deve preceder & penhora, retome-se o
que disse o juiz no evento 91, passagem ignorada pelos ora recorrentes:
[...]
O julgado no REsp 1.377.507 ndo tem relacdo com o caso presente, pois
aqui ndo se trata de decretagdo da indisponibilidade universal de bens — art. 185-A
do CTN.
Por outro lado, os agravantes podem ver que no REsp 1184765, também
julgado sob a sistematica do art. 543-C do CPC/73, a tese firmada no Tema 425 diz:
A utilizagdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a
vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), prescinde do
exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim
de se autorizar o bloqueio eletronico de depdsitos ou aplicacdes
financeiras.

E além disso, tal como referido pelo julgador monocratico no evento 91, o
STJ ndo exclui a possibilidade da penhora pelo sistema Bacenjud previamente a
citagdo, requerendo, apenas, que esteja configurado perigo de dano, isto &, perigo a
efetividade da execucgdo. Esse perigo é validamente depreendido das tentativas
infrutiferas de cita¢@o realizadas quanto a Joalpar S/A e a Joarez Piccinini, as quais,
como ja explicado, foram dirigidas a enderecos validos.

[...]

Nao tendo sido noticiados fatos novos, tampouco deduzidos argumentos
suficientemente relevantes ao convencimento em sentido contrario, mantenho a
decisdo proferida.

A decisao recorrida estd assim fundamentada (fls. 277-282):

Inicialmente, em relagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, deve-se
ressaltar que o acdrddo recorrido ndo incorreu em omissdo, uma vez que O
voto condutor do julgado apreciou, fundamentadamente, todas as questdes
necessarias a solu¢ao da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucao juridica diversa
da pretendida pela parte recorrente, in verbis:

[...]

Vale destacar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestagdo
jurisdicional [...]

No mais, melhor sorte ndo socorre a agravante. De fato, a jurisprudéncia
dessa Corte Superior ¢ firme no sentido de que "o bloqueio de contas bancérias de
executados, via BACENJUD, previamente a citacdo e sem que estejam presentes 0s
requisitos que ensejam a efetivagdo de medida cautelar, ofende os principios do
contraditério e da ampla defesa. Precedentes: REsp 1832857/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 17/09/2019, D Je 20/09/2019; R Esp
1720172/PE, Rel. Ministro Herman Benjamin, D Je 02/08/2018; AgRg no AR Esp
512.767/RS, Rel. Ministra Assusete Magalhaes, julgado em 26/5/2015, D Je
3/6/2015" (STJ, R Esp 1.752.868/PE, Rel. MINISTRO FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, D Je de 17/11/2020).

]
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Ocorre que, no caso, constata-se que o Tribunal de origem consignou que
"o STJ nao exclui a possibilidade da penhora pelo sistema Bacenjud previamente a
citacdo, requerendo, apenas, que esteja configurado perigo de dano, isto €, perigo a
efetividade da execugdo. Esse perigo ¢ validamente depreendido das tentativas
infrutiferas de citacdo realizadas quanto a Joalpar S/A e a Joarez Piccinini, as quais,
como ja explicado, foram dirigidas a enderegos validos" (fl. 62¢).

Destarte, estando o acorddo recorrido em sintonia com o entendimento
dominante desta Corte, aplica-se, ao caso, o entendimento consolidado na Stimula
568 desta Corte, in verbis: "o relator, monocraticamente € no Superior Tribunal de
Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema".

Por outro lado, considerando a fundamentacdo do acérdao objeto do
Recurso Especial, a alteracdo da sua conclusdo somente seria possivel mediante o
necessario reexame de matéria fatica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcancar
conclusao diversa, reavaliar o conjunto probatério dos autos, em conformidade com
a Sumula 7/ST]J.

De inicio, ressalto que o acordao proferido pela Corte regional ndo possui as
omissdes suscitadas pela parte recorrente. Ao revés, o Tribunal a quo se manifestou sobre
todos os aspectos importantes ao deslinde do feito, adotando argumentagdo concreta e
que satisfaz o dever de fundamentacao das decisdes judiciais.

A Corte de origem salientou que: a) o pedido de penhora online foi feito pela
exequente no evento 83; b) as tentativas infrutiferas de citagdo dos agravantes foram
dirigidas a enderecos validos; c) possibilidade de "penhora" pelo sistema Bacenjud
previamente a cita¢dao; d) o mandado expedido "destinava-se, juntamente com a citagao,
a intimacgao sobre a penhora e sobre o prazo que se iniciaria para apresentagao daqueles"
(fl. 61).

Alias, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes de Vértice, o Julgador ndo
estd obrigado a rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes,
sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu convencimento.
Como se sabe, "[a] omissao somente serd considerada quando a questdo seja de tal forma
relevante que deva o julgador se pronunciar" (Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.124.369/RJ,
relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 7/10/2024, DlJe de
9/10/2024).

Com efeito, "[n]ao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacdo contraria a pretensdo da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia" (Aglnt no AREsp n. 2.448.701/SP,
relator Ministro Raul Araugjo, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024;

sem grifos no original). Vale dizer: "o 6rgao julgador nao fica obrigado a responder um a
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um os questionamentos da parte se ja encontrou motivacao suficiente para fundamentar a
decisdao" (AgInt no REsp n. 2.018.125/SC, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 12/9/2024).

De outra parte, cabe salientar que a Corte regional expressamente consignou
que "o pedido de penhora on line foi feito pela exequente no evento 83" (fl. 59), bem
como registrou que as tentativas infrutiferas de citacdo dos agravantes "foram dirigidas a
enderecgos validos" (fl. 62).

Assim, para acolher a alegag¢dao da parte recorrente de que o bloqueio nao foi
postulado pela parte exequente, bem como o argumento de que o arresto foi efetuado
"antes da citagdo das partes executadas, tdo somente por inconsisténcia dos enderecos
obtidos pelo Juizo quando da determinagdo da citagao" (fl. 298), seria necessario
o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada nesta via, nos termos da

Sumula n. 7 do STJ. Nesse sentido, mutatis mutandis:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PROTESTO. BAIXA. ONUS
DO DEVEDOR. PREMISSA DE FATO FIXADA PELA CORTE DE ORIGEM.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

[..]

3. Alterar tal conclusdo para verificar se houve ou ndo o pedido de baixa ou
de carta de anuéncia demandaria o exame do conjunto fatico-probatério dos autos,
inviével em recurso especial, a teor da Simula n. 7 desta Corte. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.256.513/PI, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024; sem grifos no original.)

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
VICIO DE CONSTRUCAO. PRESCRICAO E DECADENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

[...]

5. A citagdo foi considerada vélida, pois o enderego utilizado foi o indicado
no contrato de financiamento e no contrato social da agravante, sendo o mesmo
utilizado em outro processo.

6. A modifica¢do das conclusdes adotadas no acérddo recorrido demandaria
a analise do conjunto fatico-probatério, o que é vedado pela Stmula n. 7 do STJ.

[...]

(AgInt no REsp n. 1.636.571/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de 28/3/2025; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL E IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO COM BASE NO
ART. 11 DA LIA. SUPERVENIENTE FALECIMENTO DO CORREU.
EXECUCAO CONTRA HERDEIROS. IMPOSSIBILIDADE. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. CITACAO POR EDITAL.
INFRUTIFERAS TENTATIVAS DE CITACAO NOS ENDERECOS
INFORMADOS. NULIDADE AFASTADA. CONDENACAO MANTIDA.
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CONTINUIDADE TiPICO-NORMATIVA. REENQUADRAMENTO DA
CONDUTA. NEPOTISMO. ART. 11, XI, DA LIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE NA ORIGEM. READEQUACAO DA PENA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

[...]

2. A citagdo por edital respeitou os arts. 239, 256 e 257 do Cddigo de
Processo Civil (CPC), tendo sido realizada apds diversas tentativas frustradas de
localizagdo do réu. Entendimento diverso implicaria o reexame do contexto fatico-
probatorio dos autos, circunstincia que redundaria na formagéo de novo juizo acerca
dos fatos e das provas. Incidéncia da Simula 7 do Superior Tribunal de Justi¢a
(STJ) no presente caso.

[...]

5. Agravo interno de PAUEZ DA SILVA GARCIA MENEZES
parcialmente provido para afastar a pena de perda de cargo publico. Extingdo do
processo, sem julgamento do mérito, em relagdao ao réu LACERDINO GARCIA DE
MENESES, nos termos do art. 485, IV e VI, do CPC.

(AgInt no REsp n. 1.698.404/MG, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024; sem
grifos no original.)

Outrossim, a Corte regional salientou que o "STJ ndo exclui a possibilidade da
penhora pelo sistema Bacenjud previamente a citacdo, requerendo, apenas, que esteja
configurado perigo de dano, isto é, perigo & efetividade da execugdo. Esse perigo é
validamente depreendido das tentativas infrutiferas de citagdo realizadas quanto a Joalpar
S/A e a Joarez Piccinini, as quais, como ja explicado, foram dirigidas a enderegos
validos" (fl. 62; sem grifos no original).

A proposito, ao se manifestar acerca da executada JOALPAR HOLDING S/A,
o Juizo singular ressaltou a "suspeita de ocultagdo indevida perante execugles em
tramitagdo" (fl. 60; sem grifos no original).

Como se vé€, a orientagdo exposta no acérdao impugnado nao diverge do
entendimento desta Corte Superior, segundo o qual, "mesmo apds a entrada em vigor do
art. 854 do CPC/2015, a medida de bloqueio de dinheiro, via BacenJud, ndo perdeu a
natureza acautelatoria e, assim, para ser efetivada, antes da citacdo do executado, exige a
demonstracao dos requisitos que autorizam a sua concessdo" (Aglnt no Agint no AREsp
n. 2.264.953/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
3/4/2023, DJe de 13/4/2023). No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. LIDE
ADEQUADAMENTE SOLUCIONADA. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
ART. 11 DA LEI 6.830/1980 E ART. 835, I, DO CPC/2015. INAPTIDAO PARA
ALTERAR AS CONCLUSOES ADOTADAS NO ACORDAO HOSTILIZADO.
SUMULA 284/STF. BLOQUEIO DE DINHEIRO VIA BACEN JUD. ART. 854
DO CPC/2015. NATUREZA ACAUTELATORIA. POSSIBILIDADE
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EXCEPCIONAL DE EFETIVACAO ANTES DA CITACAO, SOMENTE SE
DEMONSTRADOS O FUMUS BONI IURIS E O PERICULUM IN MORA.
OBJETO DA CONTROVERSIA

[...]

6. A jurisprudéncia das Turmas que compdem as Segdes de Direito Publico
e Privado do STJ se firmou no sentido de que o novo CPC ndo alterou a natureza
juridica do bloqueio de dinheiro via Bacen Jud (art. 854 do CPC), permanecendo a
sua caracteristica de medida acautelatdria e, consequentemente, a necessidade de
comprovagdo dos requisitos para sua efetivagio em momento anterior a citagdo.
Nesse sentido: AgInt no AREsp 1.781.873/DF, Rel. Min. Francisco Falcao, DJe de
18.4.2022; REsp 1.822.034/SC, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe de 21.6.2021; Aglnt
no AREsp 1.467.775/GO, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, DJe de 13.3.2020;
REsp 1.832.857/SP, Rel. Min. Og Fernandes, DJe de 20.9.2019; Aglnt no REsp
1.754.569/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 16.5.2019 e AgInt no REsp
1.780.501/PR, Rel. Min. Assusete Magalhaes, DJe de 11.4.2019.

7. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp n. 1.664.465/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 13/12/2022; sem grifos no original.)

Ademais, como bem destacado na decisdo ora agravada, para reconhecer que
ndo estdo presentes os requisitos necessarios para o deferimento da medida - perigo de
lesdo grave ou de dificil reparagdo -, seria necessario o reexame do contexto fatico-

probatorio dos autos, providéncia obstada pela Simula n. 7/STJ. A esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA DE
DINHEIRO, MEDIANTE BLOQUEIO PELO SISTEMA BACEN JUD, ANTES
DA CITACAO. POSSIBILIDADE ANTE A DEMONSTRACAO DE PERIGO DE
LESAO GRAVE OU DE DIFICIL REPARACAO.

[...]

3. Desse modo, deve ser acolhida a pretensdo recursal tdo somente para
declarar que é possivel a decretagdo do arresto anterior 3 citagdo do devedor,
cabendo ao Tribunal a quo, em raz3o do 6bice da Sumula 7/STJ, verificar se, no
caso concreto, encontram-se preenchidos seus requisitos. Precedente: REsp
1.691.715/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23.10.2017.

4. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp n. 1.713.033/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 20/2/2018, DJe de 14/11/2018; sem grifos no original.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA. EXECUCAO FISCAL.
DETERMINACAO DE PENHORA DE ATIVOS FINANCEIROS PELO
BACENJUD ANTES MESMO DA CITACAO DA EXECUTADA.
IMPOSSIBILIDADE. MEDIDA DE CUNHO CAUTELAR QUE DEVE SER
REQUERIDA PELA EXEQUENTE. SUMULA 83/STJ. ANALISE DO FUMUS
BONI IURIS E DO PERICULUM IN MORA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

[...]

4. Quanto 3 comprovagdo dos requisitos do periculum in mora e o fumus
bonis iures, ndo cabe ao STJ analisa-la, pois requer a revisdo de fatos e provas, o
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que é inviavel ante o 6bice da Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja Recurso Especial."

5. Recurso Especial nao provido.

(REsp n. 1.643.283/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 7/3/2017, DJe de 20/4/2017; sem grifos no original.)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
BLOQUEIO DE BENS FINANCEIROS. BACENJUD. POSSIBILIDADE. APOS
OU CONCOMITANTE A CITACAO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no sentido de que o arresto
executivo deve ser precedido de prévia tentativa de citacdo do executado ou, no
minimo, que a citagdo seja com ele concomitante.

2. Mesmo apo6s a entrada em vigor do art. 854 do CPC/2015, a medida de

bloqueio de dinheiro, via BacenJud, ndo perdeu a natureza acautelatoria e, assim,
para ser efetivada, antes da citacdo do executado, exige a demonstragdo dos
requisitos que autorizam a sua concessao.

3. Nesse particular, a irresignagio da recorrente esbarraria no reexame de
matéria fatica, vedagdo contida na Stimula 7/STJ, uma vez que o aresto impugnado
consignou a auséncia de comprovagdo do perigo da demora.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 1.721.168/PE, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 3/4/2018, DJe de 9/4/2018; sem grifos no original.)

Tais fundamentos sdo suficientes, por si sOs, para a manutengao do julgado.

No entanto, diante da fundamentacao apresentada pelo Magistrado singular, ¢
necessario, nesta oportunidade, acrescentar o seguinte:

Ao se manifestar acerca da constricdo operada sobre o patrimonio dos ora
agravantes, o Juizo de primeiro grau destacou que foi efetuado o arresto executivo
previsto no art. 830 do CPC.

No acordao recorrido, a Corte regional salientou que os recorrentes, nas razoes
do agravo de instrumento, "nada dizem sobre esses fundamentos" (fl. 60; sem grifos no
original). Também consignou que, "[q]Juanto a alegacdo de que a citacdo deve preceder a
penhora, retome-se o que disse o juiz no evento 91, passagem ignorada pelos ora
recorrentes” (fl. 61; sem grifos no original).

Nas razoes do apelo nobre, os recorrentes ndo atacaram, especificamente, o
referido fundamento, ja que ndo demonstraram, concretamente, onde ¢ de que maneira,
no agravo de instrumento, teriam impugnado a aplicagdo do art. 830 do CPC na hipotese.
Outrossim, sequer indicaram como violado dispositivo infraconstitucional com comando
normativo capaz de amparar a tese recursal, razao pela qual incidem, no ponto, os dbices
das Sumulas 283 e 284, ambas do STF.

Ainda que assim nao fosse, esta Corte Superior possui orientagdo no sentido
de que, frustrada a tentativa de localizacdo do executado - circunstancia devidamente
demonstrada na hipotese -, ja ¢ admissivel o arresto executivo previsto no art. 830 do
CPC/2015 (que possui a mesma redagdo do art. 653 do CPC/1973). A esse respeito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. BLOQUEIO DE ATIVOS
FINANCEIROS, MEDIANTE ARRESTO EXECUTIVO, VIA SISTEMA
BACENJUD, ANTES DA PRATICA DE ATOS JUDICIAIS TENDENTES A
LOCALIZAR O DEVEDOR PARA A CITACAO. IMPOSSIBILIDADE.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL FIRMADA PELO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83
/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Agravo Regimental interposto em 28/10/2015, contra decisdo publicada
em 16/10/2015.

II. Na forma da jurisprudéncia firmada pelo STJ, admite-se o arresto de
dinheiro, via Sistema Bacenjud, nos préprios autos da execugio, se preenchidos os
requisitos legais previstos no art. 653 (existéncia de bens e nio localizagdo do
devedor) ou no art. 813 (demonstracdo de perigo de lesdo grave ou de dificil
reparacdo), ambos do CPC/73. Em relagio ao arresto executivo, também designado
arresto prévio ou pré-penhora, de que trata o art. 653 do CPC/73, tal medida visa
assegurar a efetivagdo de futura penhora na execugdo por titulo extrajudicial, na
hip6tese de o executado nio ser encontrado para citacdo. Assim, desde que frustrada
a tentativa de localizagdo do executado, é admissivel o arresto executivo de seus
bens. Precedentes do STJ (REsp 1.044.823/PR, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/09/2008; REsp 1.240.270/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DlJe de
15/04/2011; REsp 1.407.723/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe de 29/11/2013; REsp 1.370.687/MG, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, DJe de 15/08/2013; REsp 1.338.032/SP, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe de 29/11/2013).

III. Na hipdtese dos autos, considerando que ¢ incontroversa a falta de
demonstra¢do, na peti¢do inicial da Execucdo Fiscal, dos requisitos autorizadores da
medida cautelar de arresto, prevista nos arts. 813 e seguintes do CPC/73, e levando-
se em consideracdo, outrossim, que o arresto executivo dos valores pertencentes ao
executado ocorreu anteriormente a qualquer tentativa de citacdo deste, impde-se a
conclusdo de que o acérdao recorrido estd em harmonia com a orientacao firmada
pelo STJ. Por conseguinte, deve ser mantida a inadmissao do Recurso Especial, com
base na Simula 83/STJ.

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 555.536/PA, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 19/5/2016, DJe de 2/6/2016; sem grifos no original.)

RECURSO ESPECIAL - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA
CONTRA DEVEDOR SOLVENTE - TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL -
ARTS. 653 E 813 DO CPC - ARRESTO VIA BACENJUD ANTES DA PRATICA
DE ATOS JUDICIAIS TENDENTES A LOCALIZAR O DEVEDOR PARA
CITACAO - IMPOSSIBILIDADE.

1. As hipdteses contempladas no art. 813 CPC ndo sdo exaustivas, mas
exemplificativas, bastando, para a concessao do arresto, o risco de dano e o perigo
da demora. Precedentes.

2. Admite-se a medida cautelar de arresto de dinheiro, via Bacenjud, nos
proprios autos da execugdo, se preenchidos os requisitos legais previstos no art. 653
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(a existéncia de bens e ndo localizagdo do devedor) ou no art. 813 (a demonstragido
de perigo de lesdo grave ou de dificil reparacao), ambos do CPC.

3. In casu, inexistem atos tendentes a localizar o devedor para citagdo, seja
por carta, seja por mandado, o que afasta a aplicacdo do art. 653 do CPC.

4. Quanto aos requisitos para o deferimento da medida cautelar com base
no art. 813 do CPC, o Tribunal de origem decidiu que a recorrente ndo logrou €xito
em apresentar qualquer indicio concreto da necessidade da medida. Rever essa
afirmacdo, no entanto, implica adentrar em matéria fatica, vedada pela Simula 7 do
STIJ.

5. Recurso especial ndo provido.
(REsp n. 1.407.723/RS, relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 21/11/2013, DJe de 29/11/2013; sem grifos no original.)

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. ARRESTO VIA
BACENJUD. POSSIBILIDADE.

]

4. O sistema Bacenjud pode ser utilizado para efetivar ndo apenas a
penhora on line, como também o arresto on line. Preenchidos os requisitos legais, o
juiz pode utilizar-se do Bacenjud para realizar o arresto provisorio previsto no art.
653 do Cédigo de Processo Civil, bloqueando contas do devedor ndo encontrado.
Em outras palavras, ¢ admissivel a medida cautelar para bloqueio de dinheiro via

Bacenjud nos proprios autos da execucgdo. Nesse sentido € a orientagdo firmada pela
Primeira Secdo, no julgamento do REsp 1.184.765/PA, submetido ao regime de que
trata o art. 543-C do Codigo de Processo Civil, em que ficou restabelecida a decisao
do Juizo Singular, que, em 30.01.2008, determinara, com base no poder geral de
cautela, o "arresto prévio" (mediante bloqueio eletronico pelo sistema Bacenjud) dos
valores existentes em contas bancarias da empresa executada e dos co-responsaveis
(Rel. Min. Luiz Fux, DJe 3.12.2010).

5. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 1.240.270/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 7/4/2011, DJe de 15/4/2011; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART 535
CPC. CONTRADICAO. INOCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL.
DIFICULDADE DE CITACAO. ARRESTO. REQUISITOS. CABIMENTO.

1. A contradi¢do que da ensejo a embargos de declaragcdo (CPC, art. 535, I)
¢ a que se estabelece no ambito interno do julgado embargado, ou seja, a
contradi¢ao do julgado consigo mesmo, como quando, por exemplo, o dispositivo
nao decorre logicamente da fundamentagao.

2. O arresto previsto no art. 7° da LEF ¢ medida executiva decorrente do
recebimento da inicial, que, por for¢a de lei, traz em si a ordem para (a) citacdo do
executado, (b) penhora, no caso de ndo haver pagamento da divida nem garantia da
execugdo, e (c) arresto, se o executado ndo tiver domicilio ou dele se ocultar. Trata-
se, portanto, de medida semelhante ao arresto previsto no art. 653 do CPC: ambos
sdo providéncias cabiveis quando hid empecilhos & normal e imediata citagdo do
devedor e nio se submetem aos requisitos formais e procedimentais da agdo cautelar
disciplinada nos arts. 813 a 821 do CPC.

3. Recurso especial provido.

Documento eletrénico VDA49235457 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 05/08/2025 18:45:05
Codigo de Controle do Documento: 466d7cf6-e31c-40d5-9da6-faea0d246791



(REsp n. 690.618/RJ, relator Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, julgado em 1/3/2005, DJ de 14/3/2005, p. 235; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ARRESTO EXECUTIVO ELETRONICO.
TENTATIVA DE LOCALIZACAO DO EXECUTADO FRUSTRADA.
ADMISSIBILIDADE. EXAURIMENTO DAS TENTATIVAS DE CITACAO.
PRESCINDIBILIDADE. JULGAMENTO: CPC/15.

[...]

3. O arresto executivo, previsto no art. 830 do CPC/15, busca evitar que os
bens do devedor nao localizado se percam, a fim de assegurar a efetivagdo de futura
penhora na acdo de execugdo. Com efeito, concretizada a citagdo, o arresto se
convertera em penhora.

4. Frustrada a tentativa de localizagdo do devedor, é possivel o arresto de
seus bens na modalidade on-line, com base na aplicagdo analdgica do art. 854 do
CPC/15. Manuteng3o dos precedentes desta Corte, firmados na vigéncia do CPC/73.

5. Hipotese dos autos em que o deferimento da medida foi condicionado ao
exaurimento das tentativas de localizagdo da devedora ndo encontrada para citacao,
0 que, entretanto, ¢ prescindivel.

6. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.822.034/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 15/6/2021, DJe de 21/6/2021; sem grifos no original.)

Desse modo, nao deve ser acolhida a alegacdo de nulidade suscitada nas
razoes do apelo nobre.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AGRAVANTE :
AGRAVANTE :

ADVOGADO
AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.

ASSUNTO

AUTUAGAO

JOALPAR HOLDING S/A
JOAREZ PICCININI

: GIUSEPPE FARIAS MARTINI E OUTRO(S) - RS078539

: FAZENDA NACIONAL

: INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A

: CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507A

: CEVENSUL - CENTRAL DE VENDAS DO SUL - COMERCIO E

REPRESENTACOES EIRELI

: FELIPE MENEGHELLO MACHADO - RS078394A
: EMPRESA DE MINERACAO NEVADA LTDA
: NACIONAL S.A. INDUSTRIA, COMERCIO E DISTRIBUICAO DE

BEBIDAS

: NACIONAL INDUSTRIA, COMERCIO E DISTRIBUICAO DE

BEBIDAS LTDA

: ALCEU PICCININI
: NEPAR - NEGOCIOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

: DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA (EXECUCAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO
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AGRAVANTE :
AGRAVANTE :

ADVOGADO
AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
INTERES.

JOALPAR HOLDING S/A
JOAREZ PICCININI

: GIUSEPPE FARIAS MARTINI E OUTRO(S) - RS078539

: FAZENDA NACIONAL

: INDUSTRIAL BOITUVA DE BEBIDAS S/A

: CLAUDIO LEITE PIMENTEL - RS019507A

: CEVENSUL - CENTRAL DE VENDAS DO SUL - COMERCIO E

REPRESENTACOES EIRELI

: FELIPE MENEGHELLO MACHADO - RS078394A
: EMPRESA DE MINERACAO NEVADA LTDA
: NACIONAL S.A. INDUSTRIA, COMERCIO E DISTRIBUICAO DE

BEBIDAS

: NACIONAL INDUSTRIA, COMERCIO E DISTRIBUICAO DE

BEBIDAS LTDA

: ALCEU PICCININI
: NEPAR - NEGOCIOS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de agosto de 2025
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