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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.757.253 - SP (2020/0234272-3)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE SAO PAULO

PROCURADOR : VIVIANE TERESA HAFFNER GASPAR ANTONIO - SP137657
AGRAVADO : ERA-TECNICA ENGENHARIA CONSTRUCOES E SERVICOS

LTDA

ADVOGADOS : RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR - SP111471

MICHEL BRAZ DE OLIVEIRA - SP235072
PATRICIA HELENA GHATTAS - SP401401
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. SERVICOS DE ZELADORIA. INADIMPLENCIA.
OMISSAOQ. ART. 1022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. PRESCRICAO
PELA METADE DO PRAZO. BOA-FE OBJETIVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS QUE NAO AVENTARAM OS
ARGUMENTOS. SUMULA 282/STF. DOCUMENTACAO APTA A
AUTORIZAR A COBRANCA DE FATURAS. CONCLUSAO DO
ACORDAO RECORRIDO PELA SUFICIENCIA DE DOCUMENTOS.
REVISAO DO ENTENDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. INADIMPLENCIA
CONTRATUAL. PRECEDENTES.

| - Era Técnica Engenharia Construcfes e Servigos guizou acdo de
cobranca contra o Municipio de Sdo Paulo, pleiteando, em suma, 0 pagamento
devdor rddivo ao inadimplemento de vaores decorrentes de contrato de
zeladoria urbana assinado entre as partes.

Il - A sentenca julgou os pedidos improcedentes, e o Tribund de
Judica deu parcid provimento ao recurso, determinando a apuracdo do
pagamento de cada medi¢ao, observado o prazo prescriciond quinguend, com
incddéndiade juros e corregdo monetaia

[l - Em relacdo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC/2015,
néo se vidumbra petinénda na adegacdo, tendo o julgador dirimido a
controversa td qud |he fora gpresentada, em decisio devidamente
fundamentada, sendo a irresgnacéo do recorrente evidentemente limitada ao
fao de estar diante de decisfo contraria a seus interesses, 0 que néo vidalizao
referido recurso declaratorio.

IV - Sobre a degada violacdo doat. 9do Decreto n.
20.910/32113 e dos arts. 113 e 330 do CC/2002, vinculados as teses de
precricdo pela metade do prazo e de boafé objetiva, verificase que, no
acordao recorrido, néo foi andisado o conteido dos citados digpositivos legas,
tampouco os embargos de declaracéo opostos aventaram as teses, pelo que
carece 0 recurso, no ponto, do indispensive requisito do prequestionamento.
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Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356 do STF.

V - BEmrelacdo aos arts. 55 e 73 da La n. 8.666/1993, e ao art.
63, 8 20, 111, da Le n. 4.320/1964, verifica-se que a irresgnacdo do recorrente
acerca da inaufidéncia de documentacZo apta a autorizar a cobranca das
faturas, va de encontro as convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no
conjunto probatorio congtante dos autos, decidiu que houve apresentacdo de
documentacéo sufidente a judificar o pagamento.

VI - Dessa forma, para rever td poscéo e interpretar 0s
digpostivos legais indicados como violados, seria necessrio o reexame desses
mesmos elementas fético-probatdrios, o que € vedado no ambito estreito do
recurso especia. Incide nahipdtese a Simulan. 7/STJ.

VIl - No que diz repeito aos arts. 405 do CC/2002 e 240 do
CPC/2015, rddivos a0 termo inidd dos juros de mora o entendimento
firmado no acorddo recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, que € sedimentada no sentido de que o termo inidd dos juros
de mora, em caso de obrigacdo contratud, € o inadimplemento. Precedentes.

VIII - Agravo conhecido para conhecer parcidmente do recurso
especid e, nessa parte, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
conhecer do agravo para conhecer em parte do recurso especid e, nessa parte, negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Minigro-Reator.” Os Srs. Minisros Humberto
Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques e Assusete Magdhées votaram com o
Sr. Minigro RdaorBradilia (DF), 08 de novembro de 2022(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.757.253 - SP (2020/0234272-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Era Técnica Engenharia Congtrugbes e Servigosguizou acdo de cobranca
contra 0 Municipio de Séo Paulo, pleiteando, em suma, 0 pagamento de R$ 1.089.067,51 (um
milh&o, oitenta e nove mil, sessenta e sete reds e cinquenta e um centavos), reaivo ao
inadimplemento de vaores decorrentes de contrato de zeladoria urbana assnado entre as

partes.
A sentenca julgou os pedidos improcedentes (fl. 1.153-1.157).

O Tribund de Judica do Edstado de S&0 Pauloreformou parcidmente a
sentenca, determinando a apuracéo do pagamento de cada medicdo, observado o prazo
prescriciond quinquend, com inddéncia de juros e correcdo monet&ia, nos termos assm
ementados (fl. 1.205):

APELACAO — AcZo de cobranga - Contratos administrativos de zeladoria urbana
- Municipio de S&o Paulo - Pretensdo ao recebimento de medigdes pagas parcialmente e
regjustes que deixaram de ser pagos - Sentenca de improcedéncia - Pretensdo de
reforma Possibilidade, em parte - Apresentagdo da documentacdo necess&ria para
pagamento, tanto que redizado parcidmente - Inadimplemento atestado por laudo
pericid - Pagamento, no entanto, restrito as parcelas ndo prescritas, a ser apurado em
liquidacdo de sentenca - Juros de mora - Termo inicid - Obrigagdo positiva e liquida -
Incidéncia a partir do inadimplemento - Precedentes do Colendo Superior Tribunal de
Justica - Recurso parcia mente provido.

Os embargos de declaracdo opostos foram rgeitados (fls. 1.242-1.245).

O Municipio de S&o Paulo interpds recurso especid, com fundamento no art.
105, 11, a, da Condituicio Federa, degando violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, por
omissfo do acorddo recorrido quanto aos seguintes argumentos. inobservancia dos critérios
contratuais e legas para reconhecimento do direito aos regugtes, inobsarvancia de
documentos que comprovam pagamentos feitos pelo Municipio, e desconsderacéo do
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principio da boa-fé objetiva.

Aduziu, ainda, negativa de vigénda ao art. 9°, do Decreton. 20.910/32,
sugtentando a prescricéo da acdo, namedida em que a autora cobra parcel as dos anos 2008 e

Seguintes, e o prazo prescriciond interrompido deve voltar a correr pelametade do prazo.

Alegou violagéo dos arts. 55 e 73 da Le n. 8.666/1993, e do art. 63, 8§ 29, I,
da Le n. 4.320/1964, em raz&o da auséncia de documentacdo necessria para cobranca da

fatura, ndo sendo apenas as notas fiscais sUficentes para tanto.

Sustitou ofensa aos arts. 113 e 330 do CC/2002, pois fa inobservado o
principio da boa-fé objetiva
Rdaou negativa de vigénda aos arts. 405 do CC/2002 e 240 do CPC/2015,

degando que o termo inidd dos juros de mora deve ser a data da citagéo.

Foram apresentadas contrarrazbes (fls 1.249-1.272) e o Tribund de
origeminadmitiu 0 recurso especid (fls. 1.273-1.275), tendo ddo interposto 0 presente

agravo.

E o rdadrio.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.757.253 - SP (2020/0234272-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Condderando que o agravante impugnou a fundamentacéo apresentada na
decisdo agravada, e aendidos os demais pressupostos de admissibilidade do agravo, passo ao

exame do recurso especid.

Em relacéo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC/2015, néo se vidumbra
pertinéncia na degacéo, tendo o julgador dirimido a controvérsata qud Ihe fora apresentada,
em decisio devidamente fundamentada, sendo a irresgnacéo do recorrente evidentemente
limitada a0 faio de estar diante de decisio contraria a seus interesses, 0 que néo vidaliza o

referido recurso declaratorio.

Descaracterizada a degada omisséo, tem-se de rigor o afastamento da violacéo
dos mencionados artigos processuas, conforme pecifica jurisprudéncia do Superior Tribund
de Judica

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA NA
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 1022 DO CPC/2015. OFENSA NAO
VERIFICADA. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO DEVIDA AO FUNDO
DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO.

1. Veifica-se ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1° e 1.022, 11, do
CPC/2015, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que |he foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta
nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse
da parte com negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional.

[..]

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1.643.573/RS, Re. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 16/11/2018.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC/15. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
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1. Ausentes os vicios do art. 1022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracdo.

2. Devidamente andisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérddo recorrido, de modo a esgotar a prestagdo
jurisdicional, ndo ha que se falar em violagcdo do art. 489 do CPC/15.

3. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no néo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

Ei..“,]Agravo interno ndo provido.
(Agint no REsp 1.719.870/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 24/9/2018, DJe 26/9/2018.)
Sobre a degada violacéo do art. 9° do Decreto n. 20.910/32113 e dos arts.
113 e 330 do CC/2002, vinculados as teses de prescricdo pela metade do prazo e de boa-fé
objetiva, verificase que, no acordao recorrido, ndo fo andisado o contelido dos citados
dispogtivos legas, tampouco os embargos de declaragdo opostos aventaram as teses, peo
gue carece 0 recurso, no ponto, do indispensaved requisto do prequestionamento. Incidéncia
dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356 do STF, in verbis:

Stmula 282: E inadmissivel 0 Recurso Extraordinério, quando ndo ventilada, na
decisfo recorrida, a questdo federal suscitada.

Simula 356. O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinério, por fatar o
requisito do prequestionamento.

N& congando do acordéo recorrido andise sobre a maéria referida no
digpostivo legd indicado no recurso especid, restava ao recorrente pleitear seu exame por
meio de embargos de declaracdo, a fim de buscar o suprimento da suposta omisséo e

provocar 0 prequestionamento, 0 que ndo ocorreu na hipotese dos autos.

Ademais, € cedico que 0 requisito do prequestionamento € exigido por esta
Corte Superior indusve nas matérias de ordem publica

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. TRANSFERENCIA
DE ATIVOS DE ILUMINAGAO PUBLICA. INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO DO
ART. 1.022 DO CODIGO FUX. FALTA DE INTERESSE DE AGIR E INEPCIA
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DA INICIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA RECURSAL DO STF. NAO
CABIMENTO DO APELO NOBRE POR EVENTUAL VIOLAQAO DE NORMAS
INFRALEGAIS. PRESENCA DOS REQUISITOS PARA FIXACAO DOS
HONORARIOS RECURSAIS, EM RAZAO DO NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL, NA DECISAO MONOCRATICA AGRAVADA. AGRAVO
INTERNO DA CONCESSIONARIA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(...)

2. N@o houve preguestionamento dos dispositivos legais atinentes as teses
de inépcia da inicid e incongruéncia entre seus fundamentos e pedidos. A
jurisprudéncia desta Corte considera que a auséncia de enfrentamento da questao
objeto da controvérsia pelo Tribuna de origem, ndo obstante a oposicdo de
Embargos de Declaragdo, impede o acesso a instancia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da Simula
211/STJ.

3. E importante reiterar que nd pode ser admitido o prequestionamento
ficto das referidas teses, pois, ao tratar da violagdo do art. 1.022 do Codigo Fux, o
Recurso Especial ndo discorreu sobre eventual omissao do acérddo recorrido quanto
a elas. Julgados. Agint no AREsp. 1.017.912/RS, Rd. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, DJe 16.8.2017; REsp. 1.639.314/MG, Re. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJe 10.4.2017.

4. O requisito do prequestionamento € exigido por este STJ inclusive para
as matérias de ordem publica. Julgados: Agint no AREsp. 1.284.646/CE, Rel. Min.
FRANCISCO FALCAO, DJe 21.9.2018; EDcl no AgRg no AREsp. 45.867/AL, Rel.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 31.8.2017.

(...)

8. Agravo Interno da Concessiondria a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1661808/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/09/2020, DJe 21/09/2020.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. TERMO INICIAL. JUROS MORATORIOS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF. VALOR DA
INDENIZACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. N&o houve apreciacdo pdo Tribunal de origem sobre a tese de que o0s
juros morat6rios deveriam incidir desde o evento danoso e ndo desde a citagdo, o que
impossibilita o julgamento do recurso nesse aspecto, por auséncia de
prequestionamento. Outrossim, eventual omissdo sequer foi suscitada pela ora
recorrente por meio de embargos declaratérios, o que impossibilita o julgamento do
recurso neste aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos das Sumulas
282 e 356/STF. Efetivamente, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo €
necessario que hga mencdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos
como violados. Todavia, € imprescindivel que no aresto recorrido a questao tenha
sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de ndo preenchimento do
requisito do preguestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso.
Acrescente-se que a jurisprudéncia do STJ é no sentido de que, inclusive em relacéo
as maté&rias de ordem pulblica, é indispensdvel 0 prequestionamento para o
conhecimento do recurso especial.

(..)
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3. Agravo interno ndo provido.
(Agint no REsp 1800628/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe 15/09/2020.)

Ademals, especificamente quanto a0 arlgumento da contagem da prescricao,
observa-se que 0 juizo a quo se limitou a afirmar que pode haver parcelas prescritas, devendo
essas serem devidamente reconhecidas na liquidaggo, 0 que evidencia 0 momento inoportuno

da discussao.

Em relacéo aos arts. 55 e 73 da Le n. 8.666/1993, e a0 art. 63, 8 20, |1, da
Le n. 4.320/1964, verificase que a irresgnacéo do recorrente acerca da inaufidénda de
documentacéo apta a autorizar a cobranca das faturas, va de encontro as convicgdes do
julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatério constante dos autos, decidiu que
houve apresentacéo de documentacéo suficiente a judtificar o pagamento. Confira-se trecho do
acordéo recorrido (fls 1.206/1.207):

A MM. Juiza a quo julgou improcedente o pedido sob o fundamento de que
embora tenha havido o inadimplemento da Administraco, os pagamentos nao foram
realizados em razéo da falta de apresentacdo da documentacdo necessaria prevista em
clausula contratual.

No entanto, verifica-se que o laudo pericia ndo afirmou que houve falha na
documentacdo apresentada com os pedidos de pagamento, apenas respondeu
positivamente a0 quesito do Municipio de que a apresentacdo de fatura ndo é
suficiente para tornar exigivel a obrigacdo (fls. 1083).

E no caso dos autos, patente que o0s documentos que deveriam
acompanhar o pedido de pagamento foram oportunamente apresentados.

Isso porque o pedido da presente acéo refere-se ao pagamento do saldo de
medi¢des que foram adimplidas a menor e dos regjustes contratuais que ndo foram
pagos juntamente com as medi coes.

Ora, se houve o adimplemento das medicBes, ainda que de forma parcial,
infere-se que os documentos previstos na clausula contratual para acompanhar o
pedido de pagamento foram efetivamente apresentados, restando afastado o
fundamento da Douta Magistrada de que a autora apenas juntou as notas fiscais para
recebimento dos valores.

Dessaforma, pararever td posicéo e interpretar os dispostivos legasindicados
como violados, seria necessaio 0 reexame desses mesmos eementos fatico-probatdrios, o

gue é vedado no ambito estreito do recurso especid. Incide na hipdtese a Simulan. 7/STJ.

No que diz respeito aos arts. 405 do CC/2002 e 240 do CPC/2015, rdativos
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a0 termo inidd dos juros de mora, assm se manifestou 0 acérdéo recorrido (fl. 1.207-1.208):

No tocante ao termo inicid dos juros de mora, ndo ha divida que, por se tratar
de obrigagdo postiva e liquida, os juros de mora devem incidir a partir do
inadimplemento que, no presente caso, como Visto, se inicia 30 (trinta) dias apds a data
da entrega do pedido de pagamento.

O referido entendimento esta em consonancia com a jurigorudéncia desta Corte
Superior, que € sedimentada no sentido de que o termo inidd dos juros de mora, em caso de
obrigacéo contratud, € o inadimplemento. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUROS DE MORA. CONTRATO. TERMO
INICIAL. INADIMPLEMENTO. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. FIXACAO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

[...]

4. Quanto ao termo inicid para a incidéncia dos juros de mora, como bem
destacado pelo Parquet federa no seu parecer, a "jurisprudéncia dessa Corte
Superior consolidou-se no sentido de que "nos contratos administrativos, os juros de
mora sdo contados a partir do 1° dia do inadimplemento, por se tratar de obrigacfes
liquidas, certas e exigiveis, consoante as dispo- sicBes do art. 960, primeira parte, do
Codigo Civil de 1916, atud art. 397 do Codigo Civil de 2002" (STJ, REsp
1.466.703/SC, Rd. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de
20/02/2015) (grifo acrescentado).

5. Dessume-se gque 0 acédrddo recorrido esta em sintonia com o atua
entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar airresignacao. Incide, in
casu, 0 principio estabelecido na Sumula 83/STJ. Nesse sentido: REsp
1.466.703/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 20/2/2015,
AgRg no REsp 1.409.068/SC, Rd. Ministra Assusete Magahées, Segunda Turma,
DJe 13/6/2016, EREsp 964.685/SP, Re. Ministro Mauro Campbel Marques,
Primeira Se¢do, DJe 6/11/2009, e AgRg no REsp 1.553.565/DF, Rd. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 5/2/2016.

[...]

10. Recurso Especia n&o conhecido.

(REsp 1661604/DF, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 11/10/2017)

ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. PREVISAO CONTRATUAL.
APRESENTAGCAO DAS FATURAS. VIOLAGAO AOS ARTS. 40, X1V, A, E 55, 111,
DA LEl 8.666/93. ILEGALIDADE. CLAUSULA NAO ESCRITA. JUROS DE
MORA. TERMO INICIAL. PRIMEIRO DIA APOS O VENCIMENTO DA
OBRIGACAO. ART. 397 DO CODIGO CIVIL. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[..]
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V. Quanto ao termo inicid para a incidéncia dos juros de mora, a
jurisprudéncia desta Corte entende que, "nos contratos administrativos, os juros de
mora sdo contados a partir do 1° dia do inadimplemento, por se tratar de obrigacfes
liquidas, certas e exigiveis, consoante as disposi¢des do art. 960, primeira parte, do
Codigo Civil de 1916, atua art. 397 do Codigo Civil de 2002" (STJ, REsp
1.466.703/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
20/02/2015). No mesmo sentido: STJ, AgRg no AREsp 3.033/MS, Rd. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 18/12/2013; ERESp
964.685/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO,
DJe de 06/11/2009.

VI. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1409068/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 13/06/2016)

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. CONTRATO. REALIZACAO
DE OBRA.DER/SC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
TERMO INICIAL DA CORREC,AO MONETARIA. PREVISAO CONTRATUAL,
OBSERVADO LIMITE DO ART.40 DA LElI 8.666/93. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. DATA DO INADIMPLEMENTO. ART. 397 DO CCB.
PRECEDENTES DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.

1. Inexistente a degada violacdo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende da andlise
do acérdéo recorrido.

2. O art. 40, inciso XIV, dinea "ad', da Le n. 8.666/93 determina que o
"prazo de pagamento ndo pode ser superior a trinta dias, contado a partir da data
fina do periodo de adimplemento de cada parcela’.

3. O acérdédo recorrido consignou que 0 prazo para pagamento dos
servigos prestados se iniciaria a partir da apresentacéo das faturas.

4. Para fins de corregdo monetéria, deve ser considerada ndo escrita a
clausula que estabelece prazo para pagamento a data da "apresentacéo das futuras'
(REsp 1.079.522/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 25/11/2008, DJe 17/12/2008).

5. Nos contratos administrativos, 0s juros de mora séo contados a partir do
1° dia do inadimplemento, por se tratar de obrigagdes liquidas, certas e exigiveis,
consoante as disposi¢des do art. 960, primeira parte, do Cadigo Civil de 1916, atual
art. 397 do Cddigo Civil de 2002. Precedente: AgRg no AREsp 3.033/MS, Rd.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em 05/12/2013, DJe
18/12/2013.

Recurso especia provido.

(REsp 1466703/SC, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe 20/02/2015)

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo Unico, Il, a e b, do
RISTJ, conheco do agravo para conhecer parcidmente do recurso especid e, nessa parte,
negar-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especia e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdator."
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e

Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.



