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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1894762 - PE (2020/0232565-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : COMERCIAL VITA NORTE LTDA
ADVOGADOS . SILVANA RESCIGNO GUERRA BARRETTO - PE018616

CARLOS FREDERICO CORDEIRO DOS SANTOS - PE020653
BERNARDO FALCAO DE MORAES - PE029866
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA
QUE INDEFERIU A TUTELA DE URGENCIA. DISCUSSAO QUE
NECESSARIAMENTE ALCANCA O DEBATE DA QUESTAO MERITORIA DOS
AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 735/STF. PROVIMENTO NEGADO.

1. Nos termos da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal, "ndo cabe
recurso extraordinario contra acoérddo que defere medida liminar”, orientacdo que se
estende as decisdes que apreciam pedido de antecipacéo de tutela, aplicando-se, por
analogia, ao recurso especial.

2. A analise realizada em liminar ou antecipatéria de tutela, na mera afericéo
dos requisitos de perigo da demora e de relevancia juridica, ou de verossimilhanga e
fundado receio de dano, respectivamente, ndo acarreta, por si s, o esgotamento das
instancias ordinarias, requisito indispensavel a inauguragcdo da instancia especial
conforme a previsao constitucional.

3. Este Tribunal Superior admite o afastamento do enunciado sumular em
questdo nas hipoteses em que a concessdo, ou ndo, da medida liminare o
deferimento, ou ndo, da antecipacao de tutela caracterizar ofensa direta a lei federal
que regulamenta esses institutos, desde que se revele prescindivel a interpretagao das
normas que dizem respeito ao mérito da causa, o0 que néo € o caso dos autos.

4. O presente caso trata do efetivo debate acerca da interpretacdo dos arts.
44 e 61, § 3° da Lei 9.430/1996, o que evidencia a incidéncia do Obice da Sumula
735/STF, uma vez que, enquanto ndo advier sentenga de mérito, ndo se consideram
exauridas as instancias ordinarias.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 12/09/2023 a 18/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 18 de setembro de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : COMERCIAL VITA NORTE LTDA
ADVOGADOS . SILVANA RESCIGNO GUERRA BARRETTO - PE018616

CARLOS FREDERICO CORDEIRO DOS SANTOS - PE020653
BERNARDO FALCAO DE MORAES - PE029866
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA
QUE INDEFERIU A TUTELA DE URGENCIA. DISCUSSAO QUE
NECESSARIAMENTE ALCANCA O DEBATE DA QUESTAO MERITORIA DOS
AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 735/STF. PROVIMENTO NEGADO.

1. Nos termos da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal, "ndo cabe
recurso extraordinario contra acoérddo que defere medida liminar”, orientacdo que se
estende as decisdes que apreciam pedido de antecipacéo de tutela, aplicando-se, por
analogia, ao recurso especial.

2. A analise realizada em liminar ou antecipatéria de tutela, na mera afericéo
dos requisitos de perigo da demora e de relevancia juridica, ou de verossimilhanga e
fundado receio de dano, respectivamente, ndo acarreta, por si s, o esgotamento das
instancias ordinarias, requisito indispensavel a inauguragcdo da instancia especial
conforme a previsao constitucional.

3. Este Tribunal Superior admite o afastamento do enunciado sumular em
questdo nas hipoteses em que a concessdo, ou ndo, da medida liminare o
deferimento, ou ndo, da antecipacao de tutela caracterizar ofensa direta a lei federal
que regulamenta esses institutos, desde que se revele prescindivel a interpretagao das
normas que dizem respeito ao mérito da causa, o0 que néo € o caso dos autos.

4. O presente caso trata do efetivo debate acerca da interpretacdo dos arts.
44 e 61, § 3° da Lei 9.430/1996, o que evidencia a incidéncia do Obice da Sumula
735/STF, uma vez que, enquanto ndo advier sentenga de mérito, ndo se consideram
exauridas as instancias ordinarias.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por COMERCIAL VITA NORTE
LTDA contra a decisdo monocratica de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho

assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA QUE INDEFERIU A
TUTELA DE URGENCIA. DISCUSSAO QUE NECESSARIAMENTE ALCANCA O
DEBATE DA QUESTAO MERITORIA DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA
735/STF. RECURSO ESPECIAL DA EMPRESA NAO CONHECIDO (fls.
4.940/4.946).

Em suas razdes (fls. 4.950/4.957), a parte agravante aponta que foi "[...]
devidamente comprovada a violagdo ao art. art. 44 da Lei n.° 9.430/96 pelo acdrdao
recorrido, uma vez que desconsiderou a declaragdo e presumiu que, uma vez existente
atuacdo de oficio da autoridade administrativa, caberia a lavratura de auto de infragcao
com imposi¢do de multa”, bem como afirma ter ocorrido a violagéo do “§ 3¢ do art. 61,
da Lei n.° 9.430/96, visto que o referido texto normativo nao prevé a incidéncia de juros
sobre multa, mas sobre tributos e contribuicbes, contudo a decisdo recorrida
desconsidera a discusséo apresentada no feito e invoca decisdo que nao diverge dos
argumentos da Recorrente, pois ndo ha insurgéncia quanto a utilizagcdo da taxa Selic
como indice de atualizagdo monetaria e juros de mora, conforme decidido no REsp
1.028.724/CE, julgado em 06/05/2008" (fl. 4.955).

Impugnacéo néo apresentada conforme a certidao de fl. 4.963.

E o relatorio.

VOTO

A despeito das alegagbes da parte agravante, razdo nao lhe assiste,
porquanto os argumentos trazidos no recurso ndo sdo suficientes para infirmar a

decis&do agravada.

Nos termos da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal, "ndo cabe recurso
extraordinario contra acoérdao que defere medida liminar”, orientagao que se estende as
decisbes que apreciam pedido de antecipagéo de tutela, aplicando-se, por analogia, ao

recurso especial. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IPVA. SEGURO OBRIGATORIO E TAXA DE LICENCIAMENTO.
ALIENACAO DE VEICULO AUTOMOTOR. COMUNICACAO AO ORGAO DE
TRANSITO POSTERIORMENTE A OCORRENCIA DOS FATOS GERADORES.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. ANALISE DOS REQUISITOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 735/STF E 7/STJ.
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1. A Corte regional, soberana na analise das circunstancias faticas e
probatorias da causa, concluiu que, em cognicdo sumaria, a cobranca dirigida
contra o responsavel tributario, no caso dos autos, € legitima.

2. O STJ possui o entendimento de ser incabivel, via de regra, Recurso
Especial que postula o reexame do deferimento ou indeferimento de medida
acautelatéria ou antecipatéria, ante a natureza precaria e provisoria do juizo de
mérito desenvolvido em liminar ou tutela antecipada, cuja reversdo, a qualquer
tempo, é possivel no ambito da jurisdicdo ordinaria, o que configura auséncia do
pressuposto constitucional relativo ao esgotamento de instancia, imprescindivel ao
transito da insurgéncia extraordinaria. Aplicagdo analdgica da Sumula 735/STF
("N&o cabe recurso extraordinario contra acérdao que defere medida liminar").

3. Consigne-se, ademais, que a analise do preenchimento dos requisitos
autorizadores da concesséo da medida liminar reclama a reapreciagdo do contexto
fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel em Recurso Especial, ante o ébice
da Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial ndo conhecido (REsp 1.706.944/SP, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 19/12/2017).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SOCIEDADE.
DISSOLUCAO PARCIAL. DATA. DECISAO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS
DA TUTELA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7/STJ E 735/STF.

1. A jurisprudéncia deste STJ, a luz do disposto no enunciado da Sumula 735
do STF, entende que, via de regra, nao é cabivel recurso especial para reexaminar
decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da
natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ou revogada pela sentenga de mérito. Apenas violagado direta ao
dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do
recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a respeito da interpretacdo dos
preceitos legais que dizem respeito ao mérito da causa.

3. A verificagdo do preenchimento ou ndo dos requisitos necessarios para a
antecipacdo de tutela, no caso em apreg¢o, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério, invidvel em sede de recurso especial, a teor do enunciado n° 7 da
Sumula do STJ, respectivamente.

4. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp 1.085.584/SP,
Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe 14/12/2017).

A andlise realizada em liminar ou antecipatéria de tutela, na mera aferigéo
dos requisitos de perigo da demora e de relevancia juridica, ou de verossimilhanga e
fundado receio de dano, respectivamente, n&o acarreta, por si s6, o esgotamento das
instancias ordinarias, requisito indispensavel a inauguragcdo da instancia especial

conforme a previsao constitucional.

Este Tribunal Superior admite o afastamento daquele enunciado sumular
nas hipoteses em que a concessao, ou nao, da medida liminar e o deferimento, ou nao,

da antecipacéao de tutela caracterizar ofensa direta a lei federal que regulamenta esses
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institutos, desde que se revele prescindivel a interpretacdo das normas que dizem
respeito ao mérito da causa, o que nao é o caso dos autos. Nesse sentido:

PROCESSUAL  CIVIL. TUTELA ANTECIPADA. INDEFERIMENTO.
NATUREZA PRECARIA E PROVISORIA DO DECISUM. REAVALIACAO.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 DO STJ E 735 DO STF.

1. O Superior Tribunal de Justica, em sintonia com o disposto na Sumula 735
do STF, firmou o entendimento de que, via de regra, "ndo € cabivel recurso
especial para reexaminar decisao que defere ou indefere liminar ou antecipacao de
tutela, em razao da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagao a qualquer
tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito" (STJ, AgRg
no AREsp n. 438.485/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 17/02/2014).

2. O juizo de mérito desenvolvido em sede liminar, fundado na mera
verificagdo da ocorréncia do periculum in mora e da relevancia juridica da
pretensido deduzida pela parte interessada, ndo enseja o requisito constitucional do
esgotamento das instancias ordinarias, indispensavel ao cabimento dos recursos
extraordinario e especial, conforme exigido expressamente na Constituicdo Federal
- "causas decididas em unica ou ultima instancia".

3. Esta Corte de Justica admite a mitigacdo do referido Enunciado,
especificamente quando a propria medida importar em ofensa direta a lei federal
que disciplina a tutela provisoria (art. 300 do CPC/2015, correspondente ao art. 273
do CPC/1973).

4. Hipétese em que a Corte de origem analisou os requisitos do art. 273 do
CPC/1973 com base no suporte fatico-probatério constante nos autos, concluindo
que a ora agravante ndo demonstrou o fundado receio de dano irreparavel capaz
de sustentar as suas alegacgbes para a concessao da tutela antecipatoria almejada.

5. A desconstituicdo do entendimento adotado pelo acorddo recorrido
demandaria o revolvimento do arcabouco probatdrio, providéncia incompativel com
a via do recurso especial em virtude do 6bice da Sumula 7 do STJ.

6. Agravo interno desprovido (Agint no AREsp 743.894/SP, Rel. Min.
GURGEL DE FARIA, DJe 4/10/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. DECISAO QUE DEFERE
PARCIALMENTE A ANTECIPAGAO DE TUTELA PARA DETERMINAR A
RESERVA DE VAGA EM FAVOR DO AUTOR, ATE O JULGAMENTO FINAL DA
LIDE. CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES DO STJ.

1. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF (N&o cabe
recurso extraordinario contra acordao que defere medida liminar), entende que, via
de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da natureza precaria da
decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou
revogada pela sentenca de mérito. Apenas a violagdo direta do dispositivo legal
que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do recurso
especial, no qual ndo é possivel decidir sobre a interpretagdo dos preceitos legais
que dizem respeito ao mérito da causa (AgRg no AREsp 233.015/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/10/2012).
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2. Ademais, a alteracdo do entendimento adotado pelo Tribunal de origem
exigiria, necessariamente, o reexame do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento vedado em recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp
690.896/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 1°/6/2015).

O presente caso trata do efetivo debate acerca da interpretacdo dos arts. 44
e 61, § 3° da Lei 9.430/1996, o que evidencia a incidéncia do 6bice da Sumula
735/STF, uma vez que, enquanto ndo advier sentenga de mérito, ndo se consideram

exauridas as instancias ordinarias.

Assim, tendo em vista que as alegacbdes declinadas no recurso niao sao
capazes de alterar o entendimento anteriormente manifestado, mantenho incélume a

decisédo agravada
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 12/09/2023 a 18/09
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 19 de setembro de 2023
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