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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1888732 - DF (2020/0201218-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : AROEIRA BRAGA, GUSMAN PEREIRA, CARREIRA ALVIM E
ADVOGADOS ASSOCIADOS
AGRAVANTE . SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INSTITUICOES
FEDERAIS DE ENSINO-SINDIFES
ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO GUSMAN PEREIRA - MG039478
MARIA DA CONCEICAO CARREIRA ALVIM - MG042579
AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGAGAO GENERICA. SUMULA
284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. LEVANTAMENTO. SOCIEDADE DE
ADVOGADOS NAO INCLUIDA NA PROCURACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO NEGADO.

1. A parte recorrente nao exp6s qual seria a deficiéncia do acérdao a ser
suprida, limitando-se a alegacdes genéricas de ocorréncia de omissao, pelo que, nesse
ponto, € inadmissivel sua insurgéncia, sendo aplicavel ao caso em questdo, por
analogia, a Sumula 284/STF, segundo a qual "é inadmissivel o Recurso Extraordinario
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreenséo da
controvérsia”.

2. Esta Corte Superior possui o entendimento de que, se o instrumento de
procuracdo nao indica o nome da sociedade a qual pertence o profissional,
subentende-se que a causa tenha sido aceita em nome préprio e, nessa hipdtese, a
sociedade de advogados ndo possui legitimidade para levantar ou executar a verba
honoraria. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 26/09/2023 a 02/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 02 de outubro de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGAGAO GENERICA. SUMULA
284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. LEVANTAMENTO. SOCIEDADE DE
ADVOGADOS NAO INCLUIDA NA PROCURACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO NEGADO.

1. A parte recorrente nao exp6s qual seria a deficiéncia do acérdao a ser
suprida, limitando-se a alegacdes genéricas de ocorréncia de omissao, pelo que, nesse
ponto, € inadmissivel sua insurgéncia, sendo aplicavel ao caso em questdo, por
analogia, a Sumula 284/STF, segundo a qual "é inadmissivel o Recurso Extraordinario
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreenséo da
controvérsia”.

2. Esta Corte Superior possui o entendimento de que, se o instrumento de
procuracdo nao indica o nome da sociedade a qual pertence o profissional,
subentende-se que a causa tenha sido aceita em nome préprio e, nessa hipdtese, a
sociedade de advogados ndo possui legitimidade para levantar ou executar a verba
honoraria. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por AROEIRA BRAGA, GUSMAN
PEREIRA, CARREIRA ALVIM E ADVOGADOS ASSOCIADOS e pelo SINDICATO
DOS TRABALHADORES NAS INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO-SINDIFES

contra a decisao de relatoria do Ministro Manoel Erhardt (Desembargador Convocado
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do TRF da 5% Regido), de fls. 349/353, assim ementada:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SOCIEDADE DE ADVOGADOS. LEVANTAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DO NOME DA SOCIEDADE NA
PROCURAGCAO OUTORGADA AO CAUSIDICO. RECURSO ESPECIAL DA
SOCIEDADE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

Em suas razdes recursais, a parte agravante reitera os argumentos de
negativa de prestacdo jurisdicional, bem como de afronta aos arts. 15 da Lei
8.906/94; 267, 269, 286 do Cddigo Civil e 128 do CPC ao alegar a possibilidade de

cobranga de honorarios advocaticios em nome da sociedade de advogados.

Requer, ao final, a reconsideragdo da decisdo agravada com vistas a dar

provimento ao recurso especial.
Nao foi apresentada impugnacao, consoante certificado a fl. 370.

E o relatério.

VOTO

As alegacgdes da parte agravante nao sao suficientes para a modificagéo da
decis&o agravada.

A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de ndo acolher a suposta
violacdo ao art. 1.022 do CPC quando o recorrente ndo aponta especificamente
qual questdo submetida a julgamento teria sido omissa pelo acorddo recorrido,
limitando-se a apresentar alegagdes genéricas. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ARTS. 1.022 E 489 DO CPC/2015.
VIOLAGAO. ALEGAQAO GENERICA. SUMULA 284/STF. RENDIMENTOS
DE APLICAQOES FINANCEIRAS. ATUALIZAQAO MONETARIA. CSLL E
IRPJ. INCIDENCIA. PRECEDENTES. AUSENCIA DE PARTICULARIZAQAO
DO DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL PENDE DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FUNDAMENTAGCAO RECURSAL
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A alegacdo genérica de omissdo e obscuridade acerca de
dispositivos legais a respeito dos quais ndo sdo apresentadas as razdes
recursais pertinentes, a fim de demonstrar a relevancia dos referidos
normativos para o correto deslinde da causa, considerando a fundamentagao
adotada pelo 6rgao julgador, configura fundamentacao recursal deficiente, a
nao permitir o conhecimento do recurso. Aplicacdo da Sumula 284/STF.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido
de que é devida a exacao de IRPJ e de CSLL sobre o lucro liquido do total

Documento eletrénico VDA38469600 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 20/09/2023 19:57:04
Codigo de Controle do Documento: dc0336ac-e348-42c4-834f-67e3ec2carb7



dos rendimentos e ganhos liquidos de operagdes financeiras, ainda que se
trate de variagdes patrimoniais decorrentes de diferenca de corregao
monetaria, por se tratar de disponibilidade econémica decorrente do capital
capaz de acrescentar o valor nominal da moeda. Precedentes: Agint no
REsp 1.660.363/SC, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/
Acordao Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 15/6/2021; REsp
1.899.212/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
13/4/2021.

3. A auséncia de particularizagdo do dispositivo legal sobre o qual
pende suposto dissidio jurisprudencial configura fundamentagéo recursal
deficiente, a ndo permitir o conhecimento do recurso especial. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1.926.083/RS, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 30/8/2021, DJe
1°/9/2021).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AQUISICAO DE IMOVEL EM
HASTA PUBLICA. COBRANGA DE DIiVIDA DE IPTU. ALEGAGAO DE
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO
CPC/1973). INDICACAO GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO
STF.ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO ART. 130 DO
CTN. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. RESPONSABILIDADE DO ADQUIRENTE. SUBRROGACAO DO
DEBITO NO PREGO PAGO EM ARREMATACAO.

| - Na origem, a parte contribuinte impetrou mandado de segurancga, ao
qual atribuiu o valor de R$ 1.000,00 (mil reais), objetivando o
reconhecimento do direito do impetrante em receber o imdével adquirido em
hasta publica sem o pagamento dos débitos tributarios referentes a periodo
anterior a arrematacdo. Por sentenga, a seguranga foi concedida. No
Tribunal a quo, a sentencga foi mantida. Nesta Corte, o recurso especial ndo
foi conhecido.

Il - Em relagédo a alegada violacao do art. 1.022 do CPC/2015, verifica-
se que o recorrente limitou-se a afirmar, em linhas gerais, que o acoérdao
recorrido incorreu em omissdo ao deixar de se pronunciar acerca das
questdes apresentadas nos embargos de declaracao, fazendo-o de forma
genérica, sem desenvolver argumentos para demonstrar especificamente a
suposta macula.

lIl - Nesse panorama, a apresentacao genérica de ofensa ao art. 1.022
do CPC/2015 atrai o comando do Enunciado Sumular n. 284/STF,
inviabilizando o conhecimento dessa parcela recursal.]...]

VI - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp 1.756.123/SP, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 30/8/2021, DJe
2/9/2021).

No presente caso, a parte ora agravante limitou-se a trazer argumentos
genéricos ao apontar afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC, sem a indicagéo especifica
dos pontos sobre os quais o julgador deveria ter-se manifestado, razédo pela qual &
atraida a incidéncia, por analogia, do 6bice contido na Sumula 284/STF —"E
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inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo néo

permitir a exata compreenséo da controversia".

No meérito, o Tribunal de origem considerou indevido o levantamento da
verba honoraria pela sociedade de advogados quando a procuragdo € outorgada
individualmente aos causidicos.

A conclusao adotada esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior de que, se o instrumento de procuragdo nao indica o nome da sociedade a
qual pertence o profissional, subentende-se que a causa tenha sido aceita em nome
proprio e, nessa hipotese, a sociedade de advogados nao possui legitimidade para
levantar ou executar a verba honoraria. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
SOCIEDADE DE ADVOGADOS. ILEGITIMIDADE ATIVA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Conforme orientagdo jurisprudencial desta Corte Superior, ha
ilegitimidade da sociedade de advogados para executar os honorarios
advocaticios se a procuragao deixar de indicar o nome da sociedade.

2. Agravo Interno da sociedade de advogados desprovido. (Agint no
AREsp n. 1.739.006/RS, relator Ministro Manoel Erhardt — Desembargador
Convocado do TRF5 —, Primeira Turma, julgado em 16/8/2021, DJe de
19/8/2021.)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. PRECATORIO EXPEDIDO EM NOME DOS
ADVOGADOS AOS QUAIS SAO OUTORGADOS PODERES NA
PROCURAGCAO. PAGAMENTO A SOCIEDADE DE ADVOGADOS QUE
NAO CONSTOU NO INSTRUMENTO DE MANDATO E NAO EXISTIA AO
TEMPO DA OUTORGA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 5 E
7 DO STJ.

1. Na hipétese dos autos, verifica-se que o entendimento do Tribunal
de origem esta em conformidade com o orientacdo do STJ. Com efeito, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que ha
ilegitimidade da sociedade de advogados para executar os honorarios
advocaticios se a procuragao deixar de indicar o nome da sociedade.

2. Ademais, extrai-se do decisum objurgado e das razdes de Recurso
Especial que, ainda que fosse ultrapassado o ébice da Sumula 83/STJ, o
acolhimento da pretensao recursal demandaria reexame do contexto fatico-
probatorio, especialmente dos instrumentos procuratérios constantes dos
autos e de clausulas de contrato social, o0 que ndo se admite ante o obice
das Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo Interno n&o provido. (Agint no AREsp n. 1.773.546/RS,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 29/3/2021,
DJe de 6/4/2021.)
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Diante dessas consideragdes, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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ASSOCIADOS
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ASSOCIADOS

AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INSTITUIGOES FEDERAIS DE ENSINO-
SINDIFES

ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO GUSMAN PEREIRA - MG039478
MARIA DA CONCEICAO CARREIRA ALVIM - MG042579
AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 26/09/2023 a 02/10
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 03 de outubro de 2023
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