SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1741402 - PB (2020/0200593-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA
ADVOGADO : IGOR DE ROSALMEIDA DANTAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO PEDRO DE MACEDO
ADVOGADO : MARIA ZULEIDE DE SOUSA - PB008406
INTERES. : MUNICIPIO DE CAMPINA GRANDE
ADVOGADO : GEORGE SUETONIO RAMALHO JUNIOR E OUTRO(S) -
PB011576
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO
MORAL. AQUISICAO DE VEICULO COM CHASSI
ADULTERADO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO
ESTADO DA PARAIBA. INSURGENCIA QUE SE FUNDA NA
ANALISE DE LEI LOCAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULAS 280/STF E
7/STI.

1. Na origem, cuida-se de acdo de procedimento ordinario ajuizada
em desfavor do Estado da Paraiba e do Municipio de Campina
Grande, com o fim de obter indenizag¢do pelos danos que a parte
autora diz ter sofrido em decorréncia da aquisi¢ao de veiculo com
numero de chassi adulterado, leiloado pelos 6rgaos de transito.

2. Na espécie, verifica-se que, conquanto o Estado da Paraiba tenha
apontado a legislacao federal, o inconformismo em relacao ao tema
da alegada ilegitimidade passiva funda-se, em verdade, na analise
da legislacio local (Lei Estadual n.3.848/76), pretensdao
insuscetivel de ser apreciada em recurso especial, conforme a
Stmula 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario.").

3. Ademais, a manutencdo do agravante no polo passivo da
demanda foi também assentada por meio de premissas faticas.
Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
tal como colocada a questdo nas razldes recursais, a fim de

reconhecer a ilegitimidade passiva do agravante, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante
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dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
obice previsto na Simula 7/ST]J.
4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 14/06/2022 a 20/06/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 20 de junho de 2022.

Sérgio Kukina
Relator
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO
MORAL. AQUISICAO DE VEICULO COM CHASSI
ADULTERADO. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO
ESTADO DA PARAIBA. INSURGENCIA QUE SE FUNDA NA
ANALISE DE LEI LOCAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULAS 280/STF E
7/STI.

1. Na origem, cuida-se de acdo de procedimento ordinario ajuizada
em desfavor do Estado da Paraiba e do Municipio de Campina
Grande, com o fim de obter indenizagdo pelos danos que a parte
autora diz ter sofrido em decorréncia da aquisi¢ao de veiculo com
numero de chassi adulterado, leiloado pelos 6rgaos de transito.

2. Na espécie, verifica-se que, conquanto o Estado da Paraiba tenha
apontado a legislacao federal, o inconformismo em relagao ao tema
da alegada ilegitimidade passiva funda-se, em verdade, na analise
da legislacio local (Lei Estadual n.3.848/76), pretensao
insuscetivel de ser apreciada em recurso especial, conforme a
Stumula 280/STF ("Por ofensa a direito local nao cabe recurso
extraordindrio.").

3. Ademais, a manutencdo do agravante no polo passivo da
demanda foi também assentada por meio de premissas faticas.
Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
tal como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de
reconhecer a ilegitimidade passiva do agravante, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante

dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
obice previsto na Simula 7/ST]J.
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4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto pelo Estado da Paraiba desafiando decisdo que negou
provimento ao agravo em recurso especial, com base nos seguintes fundamentos: (I)
embora a parte recorrente tenha apontado ofensa a dispositivos de lei federal, o
inconformismo funda-se na andlise de legislacao local; e (II) a legitimidade do Estado da
Paraiba foi assentada por meio da andlise de premissas faticas, atraindo a incidéncia da
Stmula 7/STJ ao caso dos autos.

Inconformada, a parte agravante sustenta que: (I) a Simula 280/STF nao ¢
aplicdvel na espécie, pois ndo hd necessidade de analisar lei local, ressaltando que a
discussdo diz respeito a "da violagdo art. 17, do CPC/15, que exige legitimidade da parte
para figurar no polo passivo da demanda" (fl. 360); e (II) ndo ha pretensao de reexame
de fatos e provas, mas, apenas, da interpretacdo das normas que apontam para a
ilegitimidade da parte agravante para figurar no polo passivo da agdo proposta em
primeiro grau de jurisdi¢ao.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito ao
julgamento colegiado.

A parte agravada ndo apresentou impugnagao (fl. 367).

E o relatorio.

vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A insurgéncia
nao merece prosperar.

Na origem, cuida-se de acdo de procedimento ordinario ajuizada por Joao
Pedro de Macedo, ora agravado, em desfavor do Estado da Paraiba e do Municipio de
Campina Grande, com o fim de obter indenizag¢do pelos danos que a parte autora diz ter
sofrido em decorréncia da aquisi¢do de veiculo com nimero de chassi adulterado,
leiloado pelos 6rgaos de transito.

A sentenca de piso julgou parcialmente procedente o pedido e condenou os
réus ao pagamento de indenizagdo a parte autora.

Interposto apelo para o Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, o
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Colegiado estadual rejeitou a alegacao de ilegitimidade do ente federativo e confirmou a
sentenga de primeira instancia.

Nas razdes do recurso especial, o ora agravante apontou ofensa aos arts. 17
do CPC; 5°, 1, do Decreto-Lei n. 200/67; 40, IV e 47 do CC, sustentando, em sintese, sua
ilegitimidade para figurar no polo passivo da agao.

A decisdo agravada, por sua vez, concluiu que o acolhimento da insurgéncia
recursal requer a andlise de legislacdo local assim como o reexame de matéria fatico-
probatoria, motivo pelo qual foram aplicados os dbices previstos nas Simulas 280/STF e
7/STIJ.

Nas razdes do agravo interno, o Estado da Paraiba discorda de tais
fundamentos.

Sem razao, contudo.

Ao rejeitar a preliminar de ilegitimidade passiva do Estado agravante, a

Corte estadual consignou (fl. 265):

Ainda em preliminar, arguiu o Estado da Paraiba sua ilegitimidade passiva ad
causam, sob alegacdo de que "ndo consta nos autos, qualquer atuagdo de
agente pertencente aos quadros funcionais do Estado, maxime em razdo de que,
todo o procedimento para mudan¢a de caracteristicas em automoveis ¢é
realizado pelo DETRAN, autarquia estadual, com personalidade juridica
propria, distinta do Estado", fl. 179.
Com efeito, constata-se, de fato, que o DETRAN — Departamento Estadual de
Trdnsito do Estado da Paraiba ¢ autarquia estadual, porém, vinculada a
Secretaria do Estado da Seguranca e da Defesa Social, motivo pelo qual o
Estado da Paraiba é parte legitima para figurar no polo passivo da presente
lide, como bem dito no parecer do Ministério Publico, fls. 209/210:
Em que pese as razoes aduzidas pelo Estado da Paraiba de que ndo é
parte legitima para figurar na lide, ndo lhe assiste razdo, tendo em vista
que caso os seus agentes tivessem agido diligentemente no momento da
fiscalizagdo do veiculo e consequente libera¢do de documentos, teriam
observado a adulteragcdo no veiculo, bem como poupado o autor dos
constrangimentos e prejuizos sofridos.

Da leitura do excerto supracitado e das razdes do apelo nobre interposto (fl.
279), verifica-se que, conquanto a parte ora agravante aponte ofensa a legislacdo federal,
o inconformismo funda-se, em verdade, na analise da legislagdo local (Lei Estadual
n. 3.848/76), pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso especial, conforme a
Stimula 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordindrio."). Nesse
sentido:
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ISS. BASE DE CALCULO. ACORDAO
RECORRIDO. REFORMA. ANALISE DE LEI LOCAL. INVIABILIDADE.
SUMULA 280/STF.
1. O exame da controvérsia acerca da regularidade ou ndo da ado¢do da

receita bruta como base de calculo do ISS incidente sobre servigos de registros
publicos, cartorarios e notariais, tal como enfrentada pelas instancias
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ordinarias, exigiria a andlise de dispositivos de legislagdo local (Leis
municipais 11.331/2002, 13.0701/2003 e 14.865/2008), pretensdo insuscetivel
de ser apreciada em recurso especial, conforme a Sumula 280/STF.

2. Agravo interno ndo provido.

(REsp 1.610.844/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 13/10/2020, DJe 28/10/2020)

Ademais, a manutengdo do agravante foi também assentada por meio de
premissas faticas. Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de reconhecer a ilegitimidade
passiva do agravante, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-

probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o

obice previsto na Simula 7/ST]J.

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.
E o voto.

Documento eletronico VDA32732245 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SERGIO LUIZ KUKINA Assinado em: 06/06/2022 20:30:45
Codigo de Controle do Documento: b7ee3702-4c6b-42b4-be52-45e53247e568



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.741.402 / PB

Numero Registro: 2020/0200593-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00135210520118150011 135210520118150011

Sesséo Virtual de 14/06/2022 a 20/06/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessédo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

AUTUACAO

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : IGOR DE ROSALMEIDA DANTAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOAO PEDRO DE MACEDO

ADVOGADO : MARIA ZULEIDE DE SOUSA - PB008406

INTERES. : MUNICIPIO DE CAMPINA GRANDE

PROCURADOR : GEORGE SUETONIO RAMALHO JUNIOR E OUTRO(S) - PB011576

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRAGCAO - INDENIZAGCAO POR DANO MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DA PARAIBA

ADVOGADO : IGOR DE ROSALMEIDA DANTAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOAO PEDRO DE MACEDO

ADVOGADO : MARIA ZULEIDE DE SOUSA - PB008406

INTERES. : MUNICIPIO DE CAMPINA GRANDE

ADVOGADO : GEORGE SUETONIO RAMALHO JUNIOR E OUTRO(S) - PB011576

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 14/06/2022 a 20/06
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Brasilia, 21 de junho de 2022
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