SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1886153 - MG (2020/0186239-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : CIFERAL INDUSTRIA DE ONIBUS LTDA
AGRAVANTE : MARCOPOLO S/A
ADVOGADOS : VICENTE COELHO ARAUJO - DF013134
FERNANDO BOTELHO PENTEADO DE CASTRO
SP138343
TATIANA DRATOVSKY SISTER - SP236220
LUANA OTONI DE PAULA E OUTRO(S) - MG115351
EMILIA MARIA ANDRADE DE CAMPOS - SP115351
STANLEY MARTINS FRASAO - MG046512
AGRAVADO : MARCOBUS REPRESENTACOES LTDA
ADVOGADOS : DELIO MOTA DE OLIVEIRA JUNIOR - MG140148
SERGIO MOURAO CORREA LIMA - MG064026
OSMAR BRINA CORREA LIMA - MG010555

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. REPRESENTACAO COMERCIAL. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. EXISTENCIA DE DUVIDA QUANTO
AOS CALCULOS DAS COMISSOES. CABIMENTO. SUMULA N.
83 DO STJ. INTERESSE DE AGIR. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. OFENSA AOS ARTS.
421 E 422 DO CC. DELINEAMENTO FATICO NO ACORDAO.
NAO OCORRENCIA. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA

SUCUMBENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
DIVERGENCIA. NAO COMPROVADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao se conhece de recurso especial quando o acordao recorrido
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica (Simula n. 83 do STJ).

2. Aplica-se o obice da Siimula n. 7 do STJ ao conhecimento do
recurso especial quando o exame da tese recursal demandar o
revolvimento dos aspectos fatico-probatorios dos autos.
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3. Os trechos constantes do relatério do acordao recorrido que
apenas mencionam as alegacdes da parte recorrente ndo representam o
delineamento fatico da demanda habil a afastar o 6bice da Sumula n. 7
do STJ.

4. A auséncia de enfrentamento pelo tribunal de origem da questao
objeto da controvérsia impede o acesso a instancia especial e o
conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n. 282 do STF.

5. Mesmo as matérias de ordem publica necessitam do
prequestionamento para ser analisadas em recurso especial.

6. A configuragdo do dissenso interpretativo pressupoe a
demonstracdo, mediante cotejo analitico, da similitude fatica e da
identidade juridica entre os arestos confrontados.

7. Nao ha falar em tese juridica divergente quando os arestos
confrontados tém como fundamento de decidir dispositivos legais
diferentes.

8. Ainda que os textos legais pertencentes a arcabougos normativos
distintos guardem semelhanga redacional, tal circunstancia nao implica,
necessariamente, o atendimento da similitude fatico-juridica entre os
casos confrontados, em razdo da sistematizacdo legal propria de cada
codigo, que envolve a aplicacdo de artigos, excegdes e principios
especificos (Agint nos EREsp n. 1.642.331/SP, Segunda Secao).

9. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 20/08/2024 a 26/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 26 de agosto de 2024.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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3. Os trechos constantes do relatério do acordao recorrido que
apenas mencionam as alegacdes da parte recorrente ndo representam o
delineamento fatico da demanda habil a afastar o 6bice da Sumula n. 7
do STJ.

4. A auséncia de enfrentamento pelo tribunal de origem da questao
objeto da controvérsia impede o acesso a instancia especial e o
conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n. 282 do STF.

5. Mesmo as matérias de ordem publica necessitam do
prequestionamento para ser analisadas em recurso especial.

6. A configuragdo do dissenso interpretativo pressupoe a
demonstracdo, mediante cotejo analitico, da similitude fatica e da
identidade juridica entre os arestos confrontados.

7. Nao ha falar em tese juridica divergente quando os arestos
confrontados tém como fundamento de decidir dispositivos legais
diferentes.

8. Ainda que os textos legais pertencentes a arcabougos normativos
distintos guardem semelhanga redacional, tal circunstancia nao implica,
necessariamente, o atendimento da similitude fatico-juridica entre os
casos confrontados, em razdo da sistematizacdo legal propria de cada
codigo, que envolve a aplicacdo de artigos, excegdes e principios
especificos (Agint nos EREsp n. 1.642.331/SP, Segunda Secao).

9. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

CIFERAL INDUSTRIA DE ONIBUS LTDA. e MARCOPOLO S.A.
interpdem agravo interno contra decisdo que julgou conjuntamente recurso especial
da parte adversa e seu agravo em recurso especial, vindo a conhecer deste ultimo e
negar-lhe provimento pelo 6bice das Sumulas n. 5, 7 e 83 do STJ, bem como pela
auséncia de adequada demonstracao da divergéncia suscitada.

As agravantes sustentam atendidos os requisitos para conhecimento e
provimento de seu recurso especial e postulam a reforma da decisao impugnada.

A parte agravada ofereceu impugnacao as fls. 1.825- 1.846.

E o relatorio.
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VOTO

Os recursos interpostos por ambas as partes desafiaram acordao
prolatado pela 9* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais

assim ementado (fl. 1.335):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. REPRESENTACAO COMERCIAL.
ACAO DE EXIGIR CONTAS. PAGAMENTO A MENOR DAS COMISSOES.
PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR E INADEQUACAO
DA VIA PROCEDIMENTAL. REJEICAO, POR VOTO DA MAIORIA.
PROCEDENCIA NA 1* FASE DA DEMANDA. COEXISTENCIA DO DIREITO
A PRESTACAO DE CONTAS E DE OBTENCAO DE RESSARCIMENTO.
PRAZOS PRESCRICIONAIS DISTINTOS. PREVALENCIA DO PRAZO
QUINQUENAL PREVISTO NA LEGISLACAO ESPECIAL: LEI 4.886/65, COM
AS ALTERACOES DA LEI 8.420/1992. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO DAS REPRESENTADAS. DESPROVIMENTO DO RECURSO DO
REPRESENTANTE COMERCIAL. O interesse de agir constitui uma das condigdes
da acdo, nos termos do art. 17, do CPC/15 e exige a conjugagdao do bindmio
necessidade/adequacdo para permitir que a parte obtenha a sentenca meritoria. A
acdo de exigir contas, prevista nos arts. 550/553, do CPC/15, consiste em remédio
processual cabivel quando aquele que, possuindo bens, valores, interesses,
administrados por outrem, em razdo de conflito de interesses, necessita dos 6rgaos
judiciais para aferir receitas e despesas praticadas no curso da administragcdo, de
forma pormenorizada, para que eventual débito seja apurado e devidamente quitado.
Admitida, por maioria, a adequagdo do procedimento a prestacdo de contas e
recebimento de diferencas de comissdes pagas a menor, deve ser estabelecido, como
limite temporal do dever de prestd-las, o mesmo prazo prescricional de cinco anos,
disposto em legislacdo especial, tendo em vista que "a pretensdo do representante
comercial autdbnomo para cobrar comissdes nasce més a més com O seu nao
pagamento no prazo legal" (REsp 1.085.903-RS ou 1.408.677/PR), estarem
imbrincadas, na mesma agdo, as pretensdes de exigir contas e de obter
ressarcimento, € que a pretensao de exigir contas nao pode ser concebida como mera
manifestacdo de emulacdo da parte demandante, devendo apresentar-se habil, desde
logo, a atingir tais finalidades (REsp 1.608.048/SP).

Em embargos de declaragdo, o Tribunal a quo fez os seguintes
esclarecimentos, sem, contudo, atribuir efeitos infringentes ao acérddo embargado

(fls. 1.406-1.409):

Malgrado o pardgrafo unico do artigo 44 da Lei 4.885/65 tenha sido
acrescentado pela Lei 8.240/92, no curso de um contrato de representagdo comercial
que teve inicio em 01/11/1984, inexiste direito adquirido a regra atinente a
prescri¢do, ou seja, deve-se aplicar as regras vigentes a época em que vierem a ser
reclamados os direitos supostamente violados.

Deste modo, se ha diferenca a receber com relacdo as comissoes, considera-se
a regulamentagdo especial vigente a época do ajuizamento da acdo - ou seja, o texto
atual da Lei de Representacdo Comercial - para atingir as parcelas vencidas
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anteriormente aos cinco anos antecedentes ao ajuizamento da acao.

O mesmo ndo se diria com relagdo as verbas rescisorias, ndo postuladas, as
quais, sabendo-se que tomam como base todas as comissdes pagas, exigiriam
exibi¢ao relativamente a lapso maior.

[...]

Revisitado o acordao vergastado, verifico, de fato, ndo ter sido explicitado o
marco inicial de contagem do prazo para cumprimento do dever de prestar contas.

Tampouco havia o juizo a quo abordado a questao.

A fim de que ndo haja davida quanto a obrigacdo judicial imposta as
rés/embargantes, e tendo em conta a concessdo de efeito suspensivo nos embargos
declaratorios, o prazo dilatado, de 30 (trinta) dias, para exibicao das contas, devera
ser contado a partir da publicacdo do acérdao referente ao julgamento dos presentes
embargos de declaragdo.

O recurso especial das ora agravantes nao foi admitido na origem. Do
agravo em recurso especial se conheceu, mas foi desprovido por decisdao

de seguintes termos (fls. 1.788-:

II - Agravo em recurso especial de CIFERAL INDUSTRIA DE ONIBUS
LTDA. e MARCOPOLO S.A.

Trata-se de agravo em recurso especial contra decisdo que, com base nos
fundamentos a seguir, ndo admitiu recurso especial interposto com arrimo nas
alineas a e ¢ do permissivo constitucional: (a) incidéncia da Simula n. 83 do STJ
quanto as alegagdes de ofensa aos arts. 17 e 485 do CPC, relativos a falta de
interesse processual da parte autora; (b) 6bice das Stimulas n. 5 e 7 do STJ quanto as
alegacdes de ofensa aos arts. 421 e 422 do CC; e (c) falta de prequestionamento no
que tange a alegada ofensa ao art. 85 do CPC pela ndo redistribuicdo dos 6nus
sucumbenciais.

As agravantes suscitam nulidade da decisao impugnada por ndo ter apreciado
o cabimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo constitucional, que se refere ao
"dies a quo do prazo fixado para o cumprimento da ordem judicial de prestar
contas", e refutam os demais fundamentos adotados para a inadmissdo do recurso
especial, inclusive alegando a inaplicabilidade da Stimula n. 83 do STJ para
inadmitir recurso especial interposto pela alinea a do permissivo constitucional.

De fato, o juizo de prelibagdo ndo se manifestou sobre o cabimento do recurso
especial pela divergéncia, o que sera feito na presente decisdo, sendo desnecessario
o retorno a origem para tanto, tendo em vista o carater bifdsico do juizo de
admissibilidade dos recursos de natureza extraordinaria e a competéncia definitiva
desta Corte.

As recorrentes alegam ofensa aos arts. 17 e 485, IV e VI, do CPC por ndo ter
sido reconhecida a falta de interesse processual para o ajuizamento da prestacao de
contas. Aduzem que o acorddo recorrido atribui um pretenso e automatico direito de
exigir contas sem considerar que as contas ja foram regularmente prestadas ao longo
da relacdo comercial, sem nenhuma oposi¢do da ora recorrida, que, inclusive, teria
acesso as operagdes sobre as quais ¢ calculada a comissdo por ela recebida; nunca
apresentou questionamento em décadas de relacionamento; e emitiu notas fiscais
sem ressalvas, tendo ainda participado de instrumentos bilaterais nos quais
pactuados descontos para viabilizar vendas em face da concorréncia.

Os argumentos ndo se mostram suficientes para afastar os fundamentos do
acordao recorrido, assim expressos (fls. 1.347-1.348):

Apo6s examinar com acuidade o processado, cheguei a conclusao de que
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a preliminar de auséncia de interesse de agir deve ser rejeitada. Comungo do
entendimento de que € perfeitamente possivel ao representante comercial
exigir a presta¢do de contas da representada.

Neste sentido: [...]

A meu sentir, somente a requerida podera fornecer os documentos
necessarios acerca da exatidao dos negdcios havidos entre as partes; havendo
duvida, o interesse de agir esta presente, mesmo a requerente possuindo as
notas fiscais de prestacdo de servigos.

Através da agdo pretende a requerente aferir se o que foi quitado guarda
correta relagdo com o servigo que foi prestado; para isto, € indispensavel que a
requerida preste contas para a aferi¢do da correcdo. Sendo assim, rogando
vénia ao em. Des. Relator, REJEITO a preliminar de auséncia de interesse de
agir. E como voto.

De fato, o STJ reconhece o interesse de agir do representante comercial que
postula prestacdo de contas quando hé davida acerca do calculo da comissdo devida.
Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL (CONTRADICAO) - INEXISTENCIA - EMBARGOS DE
DECLARACAO PROCRASTINATORIOS - NAO-CARACTERIZACAO -
MULTA - AFASTAMENTO - ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS -
REPRESENTANTE COMERCIAL - INEPCIA DA INICIAL - NAO-
CONFIGURACAO - DUVIDA QUANTO AS INFORMACOES
PRESTADAS REFERENTE A COMISSAO - DEVER DE PRESTAR
CONTAS - RECONHECIMENTO - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

I. A alegada contradicdo, apta a ensejar a oposicdo dos
declaratdrios, consubstancia-se na incongruéncia logica entre fundamentos ou
entre fundamento e conclusdo, inexistente, na espécie.

2. A aplicagao da multa prevista no paragrafo unico do artigo 538 do
Codigo de Processo Civil exige que os declaratorios sejam manifestamente
protelatorios, ndo caracterizado, in casu.

3. Nao configura inépcia da peti¢do inicial o procedimento da agdo de
prestagdo de contas para se esclarecer os valores repassados pela representada
ao seu representante a titulo de comissao.

4. A davida quanto as informacdes prestadas pela representada,
quanto ao calculo da comissdo devida ao representante, da ensejo ao
ajuizamento da acio de prestaciao de contas.

5. Recurso especial parcialmente provido. (REsp n. 1.191.638/MG,
relator Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 12/4/2012, DJe
de 10/5/2012, destaquei.)

De mais a mais, o acolhimento da pretensao recursal nos termos em que posta
demandaria revolvimento de aspectos faticos da demanda, o que se inviabiliza pelo
obice da Sumula n. 7 do STIJ.

Igualmente ndo ha falar em inaplicabilidade da Stimula n. 83 do STJ ao
recurso interposto pela alinea a do permissivo constitucional. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA.
LICENCA-PREMIO. CONVERSAO EM PECUNIA DOS PERIODOS NAO
GOZADOS E NAO UTILIZADOS PARA FINS DE APOSENTADORIA.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA. NAO VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
INCIDENCIA ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA DO STJ.

[....]

IV - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula n.
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83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida."

Ressalte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos
recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional.

V - Agravo interno improvido. (Agint no REsp n. 2.098.659/PR, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
28/2/2024, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ORIGEM. DESCONSTITUICAO DO DISPOSITIVO DA SENTENCA.
ACAO DE IMISSAO DE POSSE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO A NORMA JURIDICA. ACAO RESCISORIA. ALEGADA
VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA JURIDICA. ART. 966, V, DO
CPC. INTERPRETACAO CONTROVERTIDA. SUMULA 343 DO STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, o principio da
causalidade orienta que a sucumbéncia ficard a cargo daquele que deu causa a
instauracao da demanda ou do incidente.

2. Na hipotese dos autos, a agdo origindria ndo foi resistida ndo tendo
sido comprovada nenhuma notificagdo extrajudicial ou provas de que teria

intentado entrar na posse do imével de forma anterior ao ajuizamento da agao.
Entendimento do Tribunal de origem.

3. Em casos tais em que ndo ha pretensao resistida, a jurisprudéncia
desta Corte entende que ¢ incabivel a fixacdo de honorarios advocaticios pela
parte que ajuizou a a¢do de forma desnecessaria.

4. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisido
recorrida" (Sumula 83 do STJ), aplicavel tanto para as hipdteses da
alinea "a", do art. 105, III, da Constituicio Federal, como da alinea "c"
do mesmo dispositivo.

5. Ademais, aplica-se, no caso, o teor da Sumula 343 do STF: "Nao cabe
acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdao
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos
tribunais"; a se afastar a alegada manifesta violacdo de norma juridica, nos
termos do art. 966, V, do CPC/2015.

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp n.
2.231.872/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023, destaquei.)

No que diz respeito as alegadas ofensas aos arts. 421 e 422 do Codigo Civil, as
agravantes sustentam ser desnecessario qualquer revolvimento fatico ou
reinterpretagdo de clausulas contratuais, bastando a revaloragdo juridica dos fatos
incontroversos delineados pelo acorddo, a saber: "[...] que a Agravada, de forma
continua e sem manifestar qualquer obje¢do, sempre anuiu e recebeu comissdes com
descontos acordados caso a caso, conforme permitido em contrato" (fl. 1.488).
Alegam que "a pretensdo ao recebimento de verba complementar a titulo de
comissdo, apos décadas de relacionamento pacifico, configura comportamento
contraditorio (venire contra factum proprium) e supressio, em contrariedade aos
principios da boa-fé contratual e da fungdo social do contrato, previstos no Codigo
Civil" (fl. 1.485) .

Ocorre que o Tribunal a quo rechagou as alegacdes das recorrentes com
amparo nas seguintes razoes (fls. 1.352-1.353):

Nao servem aos propositos das agravantes — afastar o dever de prestar
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contas —, as assertivas de que os calculos das comissdes eram feitos
bilateralmente e que a agravada nunca fizera ressalva, ou mesmo a alegacdo
de que houve negociagao sobre as parcelas.

Tampouco a assertiva de que seu representante comercial tivesse pleno e
irrestrito conhecimento das operagdes comerciais e financeiras sobre as quais
¢ calculada a comissao, serve a tal proposito.

A tese autoral ¢ de que houve pagamento inferior as comissdes ajustadas
conforme as tabelas, ou seja, pagamento diverso do que restou contratado. O
recebimento das parcelas, sem ressalva, a principio ndo configura ma-fé¢ nem
desconstitui a necessidade da prestagdao de contas.

Sendo incontroversa a existéncia de uma relacdo juridica que envolve
obrigacdes reciprocas para as partes e a assertiva de pagamento de comissdes
a menor, as alegagdes das recorrentes corroboram a necessidade de acerto de
contas, para demonstracdo e conferéncia dos documentos emitidos nessas
operagoes e apuragao de eventual saldo.

Finalmente, a analise dos referidos documentos 1 a 3 — ou a dos demais
juntados com a contestacdo — ndo conduz a conclusdo de que as contas foram
prestadas més a més ou de que todas as informagdes e documentos sejam de
dominio do agravado. A demonstra¢do, por amostragem, de alguns negdcios
firmados, n3o comprova o esclarecimento irrestrito que a prestagao de contas
possibilita.

Deste modo, o pronunciamento recorrido ndo merece reparo quando a
procedéncia da condenagdo das agravantes a prestar as contas, de forma
mercantil, com referéncia aos Contratos Particulares de Representagao
Comerecial.

Vé-se, portanto, que o Tribunal de origem afastou as alegacdes de vulneragdo
dos arts. 421 e 422 do Cddigo Civil com base no exame da documentacio acostada
aos autos, entendendo nao autorizarem a conclusdo "de que as contas foram
prestadas més a més ou de que todas as informagdes e documentos sejam de
dominio do agravado" (fl. 1.352) . Afirmou ainda que apenas foi feita a
demonstragdo de alguns negdcios, por amostragem. Assim, nao vejo como afastar os
obices das Stimulas n. 5 e 7 do STJ.

Relativamente a alegada ofensa ao art. 85 do CPC, argumentam que a parte
aqui agravada sucumbiu em 85% da pretensdo formulada na primeira fase da
demanda, pois teria postulado a prestacdo de contas de periodo equivalente a 33
anos, tendo sido concedido apenas 5 anos pelo Tribunal de origem, que, todavia, ndo
redistribuiu os 6nus sucumbenciais fixados na origem.

Asseveram que o Juizo de primeiro grau lhes imp0Os totalmente os Onus
sucumbenciais e que o Tribunal atribuiu apenas honorarios recursais a outra parte.

O recurso ndo ultrapassa a barreira de conhecimento quanto ao ponto, visto
que ausente o necessario prequestionamento da questdo suscitada. Com efeito, o
Tribunal @ guo nao enfrentou a matéria alusiva a redistribuicdo dos O6nus
sucumbenciais nem foi provocado a tanto em embargos de declaragdo. Incide na
espécie o dbice da Simula n. 282 do STF.

Por fim, as recorrentes suscitaram divergéncia jurisprudencial no que tange ao
"dies a quo do prazo fixado para o cumprimento da ordem judicial de prestar
contas".

A esse respeito, assim decidiu o acordao recorrido nos embargos de declaragao
(fl. 1.468):

Revisitado o acérddo vergastado, verifico, de fato, ndo ter sido
explicitado o marco inicial de contagem do prazo para cumprimento do dever
de prestar contas.

Tampouco havia o juizo a quo abordado a questao.

A fim de que n3o haja duvida quanto a obrigacdo judicial imposta as
rés/embargantes, ¢ tendo em conta a concessao de efeito suspensivo nos
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embargos declaratérios, o prazo dilatado, de 30 (trinta) dias, para exibi¢ao das
contas, devera ser contado a partir da publicagdo do acodrdao referente ao
julgamento dos presentes embargos de declaragao.

As recorrentes apontam divergéncia com o julgamento proferido no REsp n.
1.582.877/SP, prolatado pela Terceira Turma, assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
PRESTACAO DE CONTAS. TERMO INICIAL. TRANSITO EM
JULGADO DA SENTENCA QUE A DETERMINA.

1. Agdo de prestagao de contas.

2. Agdo ajuizada em 26/10/2010. Recurso especial concluso ao gabinete
em 25/08/2016. Julgamento: CPC/73.

3. O propésito recursal é determinar o termo inicial do prazo de 48
(quarenta e oito) horas, previsto no art. 915, § 2°, do CPC/73, para a prestacao
de contas por parte do réu - se a data da intimacdo ou do transito em julgado
da sentenga que a determina.

4. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/2015, rejeitam-se os embargos
de declaragao.

5. O prazo de 48 (quarenta e oito) horas para a apresentacdo das contas
pelo réu, previsto no art. 915, § 2°, do CPC/73, deve ser computado a partir da
intimagdo do transito em julgado da sentenga que reconheceu o direito do
autor de exigir a prestagao de contas.

6. Recurso especial conhecido e, nessa extensdo, parcialmente provido.
(REsp n. 1.582.877/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 23/4/2019, DJe de 26/4/2019.)

Também aqui o recurso especial nao logra conhecimento. Isso porque as
recorrentes ndo se desincumbiram do necessario cotejo analitico entre os arestos
confrontados, de modo a demonstrar a similitude fatica e a divergéncia de solucdes
juridicas para a situagdo. Além disso, note-se que o acdrdao paradigma analisou a
matéria a luz do CPC de 1973, o que inviabiliza a divergéncia pretendida, ainda que
os dispositivos legais guardem alguma semelhancga redacional.

Com efeito, ja proclamou esta Corte que "o exame da divergéncia exige
decisdes contraditorias sob o enfoque dos mesmos dispositivos legais, pois 'a
confrontagdo das teses juridicas recorrida e paradigma ¢ elemento indispensavel para
o conhecimento dos Embargos de Divergéncia, sob pena da sua inadmissao" (Agint
nos EAREsp n. 1.068.372/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Corte Especial,
julgado em 16/5/2018,DJe de 3/8/2018).

Na mesma linha de entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DISSENSO
INTERPRETATIVO NAO CARACTERIZADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. INTERPRETACAO DE
DISPOSITIVOS LEGAIS DISTINTOS. ARTS. 264 E 284 DO CPC/73, E
ART. 321 DO CPC/2015. INVIABILIDADE DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA.

1. A configuragdo do dissenso interpretativo pressupde a demonstracao
da similitude fatica e da identidade juridica entre os arestos confrontados.

2. Nao ha falar em tese juridica divergente quando os arestos
confrontados tém como fundamento de decidir dispositivos legais diversos.

3. Ainda que os textos legais pertencentes a arcabougos normativos
distintos guardem semelhanca redacional, tal circunstincia ndo implica,
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necessariamente, atendimento da similitude fatico-juridica entre os casos
confrontados, em razdo da sistematizagdo legal propria de cada Cddigo, que
envolve a aplica¢do de artigos, excegdes e principios especificos (Aglnt nos
EREsp n. 1.642.331/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda
Secdo, DJe de 09.12.2020).

4. Agravo interno desprovido. (Aglnt nos EREsp n. 2.022.557/PA,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em
12/9/2023, DJe de 15/9/2023.)

[.]

Ante o exposto:

[...] )
b) conhe¢co do agravo em recurso especial de CIFERAL INDUSTRIA DE

ONIBUS LTDA. e MARCOPOLO S.A. e nego-lhe provimento.
Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, condeno as agravantes aos honorarios
recursais no montante de 3% sobre o valor da causa.

As agravantes pretendem ver afastado o 6bice da Sumula n. 83 do STJ,
ao argumento de que o precedente colacionado ndo guarda similitude com o
presente caso. Alegam que, naquele paradigma (REsp n. 1.191.638/MQG), o pedido
de prestacao de contas foi lastreado em erro da empresa contratante ao efetuar os
pagamentos das comissOes € o representante comercial necessitava de documentos
em poder do representado para realizar o célculo de suas comissoes, "de modo que
nao realizara exercicio de conferéncia a tempo ¢ modo, e adotara participagao ativa
no pagamento das comissoes".

Por outro lado, afirmam que, no presente caso, discute-se pagamento a
menor ndo por erro, mas por mudanga de critério de formulagdo da comissao, pelo
qual "ambas as partes participavam da defini¢do das comissdes, sem espaco para
davidas a respeito dos valores repassados e, portanto, cujo consentimento
recorrente € inalterado gera efeitos juridicos" (fl. 1.805).

As alegagdes nao procedem. A tese fixada no paradigma ¢ a de que
"a divida quanto as informagdes prestadas pela representada, quanto ao calculo da
comissdo devida ao representante, d4 ensejo ao ajuizamento da acdo de prestacao

de contas". Nao se restringe a duvida aquela resultante de comprovado erro, como
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querem fazer crer as agravantes.

Além disso, assim como no paradigma, o acérddo recorrido foi
categorico em reconhecer a necessidade do fornecimento pelas ora agravantes dos
documentos necessarios para aferi¢do da exatidao dos calculos. Leia-se a seguinte

passagem do acordao estadual (fl. 1.348):

A meu sentir, somente a requerida podera fornecer os documentos necessarios
acerca da exatidao dos negdcios havidos entre as partes; havendo davida, o interesse
de agir estd presente, mesmo a requerente possuindo as notas fiscais de prestagao de
Servigos.

Através da agdo pretende a requerente aferir se o que foi quitado guarda
correta relagdo com o servigo que foi prestado; para isto, ¢ indispensavel que a
requerida preste contas para a aferi¢do da correcao.

Sendo assim, rogando vénia ao em. Des. Relator, REJEITO a preliminar de
auséncia de interesse de agir. E como voto.

Anote-se, ademais, que "a doutrina processualista e a jurisprudéncia do
STJ asseveram que o interesse processual na a¢do de exigir contas pressupde a
existéncia de controvérsia entre as partes da relacdo juridica, cuja caracterizacao
depende da presenca de alguma das seguintes hipdteses: a) recusa ou mora em
prestar as contas; b) ndo aprovacao das contas prestadas ou c¢) divergéncia quanto a
existéncia ou o montante do saldo credor ou devedor" (REsp n. 2.000.936/RS,
Terceira Turma, relatora Ministra Nancy Andrighi, julgado em 21/6/2022, DJe de
23/6/2022).

Portanto, o entendimento firmado no precedente invocado aplica-se ao
presente feito, devendo ser mantido o 6bice da Stimula n. 83 do STJ no que diz
respeito ao cabimento da a¢do de prestagdo de contas.

As agravantes postulam o afastamento da incidéncia do 6bice da Simula
n. 7 do STJ quanto a aferi¢do do interesse de agir da parte autora da acao.

Para tanto, alegam que o contexto fatico estaria delineado no acordao

estadual, que reconheceu a participagdo ativa da agravada no processo realizado
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para apuragdo e pagamento das comissOes; que ela teria acesso a todos os
elementos necessarios a identificacdo dos valores recebidos; que nenhuma das
pecas processuais da parte adversa indicaria a documentagdo faltante; e que a
agravada limitou-se a alegar pagamento a menor ao longo da relagdo negocial, sem
indicacdo minima a esse respeito.

As alegacdes contradizem o trecho do acordao estadual acima transcrito,
que expressamente afirmou que "somente a requerida podera fornecer os
documentos necessarios acerca da exatidao dos negocios havidos entre as partes", a
revelar a necessidade de revolvimento do contetudo fatico-probatorio para se chegar
a conclusao diversa daquela adotada pelo Tribunal a guo.

No que concerne ao exame da apontada ofensa aos arts. 421 e 422 do
Codigo Civil, sustentam as agravantes que sdo inaplicaveis ao caso os Obices das
Stimulas n. 5 e 7 do STJ. Transcrevem trecho do acordao recorrido a fim de
comprovar ser desnecessaria a analise de prova ou fato.

O argumento ndao se mostra suficiente para impugnar a decisdao
agravada. Isso porque o trecho transcrito refere-se ao relatorio do acérdao, que
apenas menciona as alegacdes da parte recorrente, ndo consistindo propriamente
num delineamento fatico do que, efetivamente, esta comprovado nos autos.

As agravantes sustentam que a questdo sucumbencial encontra-se
devidamente prequestionada, autorizando o conhecimento do pleito recursal.
Alegam que, havendo parcial procedéncia, com sucumbéncia preponderante da
parte adversa, "o desfecho que atribui o 6nus da sucumbéncia exclusivamente a
uma das partes viola o artigo 85 do CPC". Aduzem que se trata de matéria de
ordem publica, passivel de reexame em qualquer momento e até mesmo de oficio.
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A decisdo agravada reconheceu incidente o dbice da Stimula n. 282 do
STF porque "o Tribunal a quo ndo enfrentou a matéria alusiva a redistribui¢do dos
onus sucumbenciais nem foi provocado a tanto em embargos de declaragao".

E cedico que o prequestionamento somente se configura quando ha o
efetivo debate da tese juridica pelo tribunal, com a emissao de juizo de valor sobre
determinada norma juridica e sua aplicabilidade ao caso concreto. Se o acérdao
recorrido nao deliberou acerca da necessidade de redistribuicdo dos Onus
sucumbenciais, ndo hd como reconhecer prequestionada a matéria.

[gualmente ndo prospera a alegacdao de que a redistribuicdo dos Onus
sucumbenciais seria matéria de ordem publica e, assim, conhecivel de oficio, em
qualquer grau de jurisdigao.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de
que "as matérias de ordem publica s6 comportam debate no STJ se tiverem sido
prequestionadas" (Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.790.903/BA, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024). No
mesmo sentido: Agint no AREsp n. 2.413.313/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023; Aglnt no
AREsp n. 2.374.666/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023; e Agint no REsp n. 1.909.886/MG,
relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em
21/8/2023, DJe de 24/8/2023.

Por fim, as agravantes sustentam que efetuaram o devido cotejo analitico
entre os julgados confrontados, bem como que a jurisprudéncia do STJ firmou-se
no sentido de que a obrigagdo de prestar as contas nasce com o transito em julgado
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da decisdo, independentemente da controversia submeter-se ao CPC de 1973 ou ao
CPC de 2015.

Entende-se, contudo, que o dissidio ndo foi devidamente demonstrado,
porquanto ndo basta que sejam citados os posicionamentos de cada um dos
julgados confrontados, sendo imperioso que o recorrente faca o cotejo analitico
entre os arestos confrontados, demonstrando a identidade de situagdes faticas com
aplicacao de solugdes juridicas diversas.

Da mesma forma, ¢ pacifica a posi¢do do STJ de que, ainda que os
dispositivos legais pertencentes a distintos arcaboug¢os normativos, examinados
pelo acérdao recorrido e pelo paradigma, guardem alguma semelhanga redacional,
tal circunstancia nao implica, necessariamente, o atendimento da similitude fatico-
juridica exigida para a configuragdo da divergéncia, em razao da sistematizagdo
legal propria de cada codigo, que envolve a aplicacdo de artigos, excegdes e
principios especificos. Confira-se o seguinte precedente, além daquele ja

colacionado na decisdo agravada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ACAO PENAL. SENTENCA
CONDENATORIA. POSTERIOR RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO
RETROATIVA DA PRETENSAO PUNITIVA. CIVEL. REDISCUSSAO DE
PROVAS E FATOS. DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA. SUMULA N. 168
DO STIJ.

1. A eventual semelhanca de redacio entre um determinando dispositivo
do CC/2002 e outro do antigo CC/1916 nao implica, necessariamente, similitude
fatico-juridica entre os casos confrontados, tendo em vista que cada Cddigo
possui sistematizacio legal préopria, que envolve a aplicaciao de artigos, excecoes
e principios especificos. Em tal contexto, uma norma legal ndo ¢é interpretada
isoladamente, devendo-se considerar o arcabouco juridico inserido em cada
diploma civil. Portanto, ndo ha como considerar semelhantes acéordaos que
foram proferidos a luz de codigos diversos.

2. Em embargos de divergéncia, antes de apreciar o mérito, deve-se aferir a
semelhanca fatico-juridica entre os casos confrontados. Com efeito, descabe apreciar
a questdo meritéria recursal com o propdsito de, somente entdo, demonstrar a
similitude entre os arestos.

3. Os precedentes citados na decisdo agravada confirmam a orientagdo do
acérdao embargado, no sentido de que o reconhecimento da prescri¢do retroativa em
processo penal permite sejam rediscutidos, na acdo ordinaria civel, as provas e os
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fatos da causa, o que atrai o 6bice contido na Simula n. 168 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt nos EREsp n.
1.642.331/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Secao, julgado em
1/12/2020, DJe de 9/12/2020.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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ADVOGADOS :OSMAR BRINA CORREA LIMA - MG010555
DELIO MOTA DE OLIVEIRA JUNIOR - MG140148
SERGIO MOURAO CORREA LIMA - MG064026

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
REPRESENTACAO COMERCIAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :CIFERAL INDUSTRIA DE ONIBUS LTDA

AGRAVANTE :MARCOPOLO S/A

ADVOGADOS :VICENTE COELHO ARAUJO - DF013134
FERNANDO BOTELHO PENTEADO DE CASTRO - SP138343
TATIANA DRATOVSKY SISTER - SP236220
LUANA OTONI DE PAULA E OUTRO(S) - MG115351
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STANLEY MARTINS FRASAO - MG046512

AGRAVADO :MARCOBUS REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADOS :DELIO MOTA DE OLIVEIRA JUNIOR - MG140148
SERGIO MOURAO CORREA LIMA - MG064026
OSMAR BRINA CORREA LIMA - MG010555

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
20/08/2024 a 26/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 26 de agosto de 2024
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