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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1884873 - MS (2020/0177991-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : VALDEMIR DUARTE DE SOUZA

ADVOGADO : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER E OUTRO(S) - MS008586
AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADOS : MARCO ANDRE HONDA FLORES - MS006171

THIAGO NORONHA BENITO - MS011127
ANDRESSA ABRAO VILAGRA E OUTRO(S) - MS017475

EMENTA

CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. 1. INCIDENCIA DO CDC, COM A
CONSEQUENTE INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE
ABORDAGEM DA QUESTAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA N° 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO DO ART.
1.025 DO NCPC TAMBEM NAO DEMONSTRADO. FALTA DE
APONTAMENTO DO ART. 1.022 DO NCPC. 2. AUSENCIA DE
JUNTADA DO INSTRUMENTO CONTRATUAL. FALTA DE
APONTAMENTO DE DISPOSITIVO LEGAL DOS DIPLOMAS.
SUMULA N° 284 DO STF. CONSEQUENCIAS PRETENDIDAS PELO
RECORRENTE. INADMISSIBILIDADE. NA IMPOSSIBILIDADEDE
COMPROVACAO DOS JUROS CONTRATADOS, APLICAR-SE-A A
TAXA MEDIA DE MERCADO. SUMULA N° 568 DO STJ. 3.
COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULACAO COM OUTROS
ENCARGOS. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL ESTADUAL.
PRETENSAO RECURSAL QUE NAO DIALOGA COM O ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N° 284 DO STF. 4. IMPUGNAGAO DA
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS REMUNERATORIOS.
MENCAO GENERICA AS NORMAS CONSUMERISTAS QUE
TRATAM DAS PRATICAS ABUSIVAS. ARTIGOS SUSCITADOS SEM
CONTEUDO NORMATIVO APTO A MODIFICAR A DECISAO
COMBATIDA. SUMULA N° 284 DO STF, POR ANALOGIA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para a admissado do prequestionamento ficto, nos termos do art.
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1.025 do NCPC, em recurso especial, exige-se, além da anterior
oposicdo dos embargos de declaragao, a indicagao de violagao do art.
1.022 do NCPC, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a
existéncia do vicio no acoérdao recorrido, o que nao foi feito no caso
dos autos.

2. O mero inconformismo sem apontar o dispositivo do ordenamento
considerado afrontado e sem especificar de que modo teria
concretamente ocorrido a vulneragcao de normativo federal ndo supre a
exigéncia de fundamentacado adequada do recurso especial, incidindo,
por analogia, o 6bice da Sumula 284/STF.

3. Se o proprio Tribunal afirmou que a comissdo de permanéncia
somente poderia ser cobrada de forma isolada, por ébvio que foi
afastada sua cumulagdo com quaisquer outros encargos, de modo
que a alegacdo do recorrente no mesmo sentido do julgado viola
frontalmente o principio da dialeticidade.

4. Os artigos apontados como violados no recurso especial ndo
possuem conteudo normativo apto modificar a decisdo combatida,
visto que né&o tratam propriamente da capitalizagdo, mas apenas de
praticas abusivas em detrimento do consumidor. Inviabilizada a
compreensao da controvérsia, o recurso nao pode ser conhecido em
virtude da deficiéncia na sua fundamentacao, acarretando a aplicagao
da Sumula 284 do STF.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 06/06/2023 a 12/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 12 de junho de 2023.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. 1. INCIDENCIA DO CDC, COM A
CONSEQUENTE INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE
ABORDAGEM DA QUESTAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA N° 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO DO ART.
1.025 DO NCPC TAMBEM NAO DEMONSTRADO. FALTA DE
APONTAMENTO DO ART. 1.022 DO NCPC. 2. AUSENCIA DE
JUNTADA DO INSTRUMENTO CONTRATUAL. FALTA DE
APONTAMENTO DE DISPOSITIVO LEGAL DOS DIPLOMAS.
SUMULA N° 284 DO STF. CONSEQUENCIAS PRETENDIDAS PELO
RECORRENTE. INADMISSIBILIDADE. NA IMPOSSIBILIDADEDE
COMPROVACAO DOS JUROS CONTRATADOS, APLICAR-SE-A A
TAXA MEDIA DE MERCADO. SUMULA N° 568 DO STJ. 3.
COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULACAO COM OUTROS
ENCARGOS. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL ESTADUAL.
PRETENSAO RECURSAL QUE NAO DIALOGA COM O ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N° 284 DO STF. 4. IMPUGNAGAO DA
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS REMUNERATORIOS.
MENCAO GENERICA AS NORMAS CONSUMERISTAS QUE
TRATAM DAS PRATICAS ABUSIVAS. ARTIGOS SUSCITADOS SEM
CONTEUDO NORMATIVO APTO A MODIFICAR A DECISAO
COMBATIDA. SUMULA N° 284 DO STF, POR ANALOGIA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para a admissado do prequestionamento ficto, nos termos do art.
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1.025 do NCPC, em recurso especial, exige-se, além da anterior
oposicdo dos embargos de declaragao, a indicagao de violagao do art.
1.022 do NCPC, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a
existéncia do vicio no acoérdao recorrido, o que nao foi feito no caso
dos autos.

2. O mero inconformismo sem apontar o dispositivo do ordenamento
considerado afrontado e sem especificar de que modo teria
concretamente ocorrido a vulneragcao de normativo federal ndo supre a
exigéncia de fundamentacado adequada do recurso especial, incidindo,
por analogia, o 6bice da Sumula 284/STF.

3. Se o proprio Tribunal afirmou que a comissdo de permanéncia
somente poderia ser cobrada de forma isolada, por ébvio que foi
afastada sua cumulagdo com quaisquer outros encargos, de modo
que a alegacdo do recorrente no mesmo sentido do julgado viola
frontalmente o principio da dialeticidade.

4. Os artigos apontados como violados no recurso especial ndo
possuem conteudo normativo apto modificar a decisdo combatida,
visto que né&o tratam propriamente da capitalizagdo, mas apenas de
praticas abusivas em detrimento do consumidor. Inviabilizada a
compreensao da controvérsia, o recurso nao pode ser conhecido em
virtude da deficiéncia na sua fundamentacao, acarretando a aplicagao
da Sumula 284 do STF.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por VALDEMIR DUARTE DE SOUZA

(VALDEMIR) contra decisdo monocratica de minha relatoria, assim ementada:

CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL. RECURSO
ESPECIAL. 1. INCIDENCIA DO CDC, COM A CONSEQUENTE
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE ABORDAGEM DA
QUESTAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA N° 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO DO ART. 1.025 DO NCPC TAMBEM
NAO DEMONSTRADO. FALTA DE APONTAMENTO DO ART. 1.022
DO NCPC. 2. AUSENCIA DE JUNTADA DO INSTRUMENTO
CONTRATUAL. FALTA DE APONTAMENTO DE DISPOSITIVO
LEGAL DOS DIPLOMAS. SUMULA N° 284 DO STF.
CONSEQUENCIAS PRETENDIDAS PELO RECORRENTE.
INADMISSIBILIDADE. NA IMPOSSIBILIDADEDE COMPROVACAO
DOS JUROS CONTRATADOS, APLICAR-SE-A A TAXA MEDIA DE
MERCADO. SUMULA N° 568 DO STJ. 3. COMISSAO DE
PERMANENCIA. CUMULAGCAO COM OUTROS ENCARGOS.
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AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL ESTADUAL. PRETENSAO
RECURSAL QUE NAO DIALOGA COM O ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N° 284 DO STF. 4. IMPUGNACAO DA CAPITALIZAGAO
MENSAL DOS JUROS REMUNERATORIOS. MENCAO GENERICA
AS NORMAS CONSUMERISTAS QUE TRATAM DAS PRATICAS
ABUSIVAS. ARTIGOS SUSCITADOS SEM CONTEUDO NORMATIVO
APTO A MODIFICAR A DECISAO COMBATIDA. SUMULA N° 284 DO
STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. (e-
ST, fls. 853/864).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu que (1) n&o incide no caso
0s Obices da Sumula n°® 211 do STJ, visto que todos os artigos e fundamentos foram
prequestionados; da Sumula n°® 568 do STJ, ja que ndo ha orientacdo deste Tribunal
que corrobore a decisdo recorrida; da Sumula n° 284 do STF, pois as razdes
apresentadas sado especificas e pertinentes; e (2) o banco n&o juntou o contrato
celebrado entre as partes, 0 que acarreta a inversdo do 6nus da prova, com a
consequente limitagdo dos juros remuneratorios a taxa média de mercado, a exclusao

da capitalizacdo mensal e da comissao de permanéncia.
Nao foi apresentada contraminuta (e-STJ, fl. 905).

E o relatorio.

VOTO

(1) Da incidéncia do CDC e da inversao do 6nus da prova

Nas razdes de seu recurso, VALDEMIR sustentou a aplicabilidade do CDC
no caso em tela, com a consequente inversdao do O6nus da prova, ante a sua
hipossuficiéncia técnica e financeira, sendo de rigor a juntada do contrato indicado na
inicial.

Sobre o tema, o Tribunal estadual apenas consignou que:

Ocorre que, ainda que a discussdo esteja sob o viés dos preceitos
consumeristas, em especial quanto a possibilidade da inversdo do
énus da prova, deve-se ressaltar que a simples auséncia do
instrumento de contrato ndo induz ao automatico acolhimento da
pretensdo do embargante, posto que discussbes deste jaez possuem
entendimento jurisprudencial sedimentado, sendo a analise dos
encargos financeiros incidentes no negdécio realizado a sombra da
legislacao pertinente (e-STJ, fl. 382).

Diante de tais circunstancias, facil concluir que ndo houve debate sobre a
inversdo do Onus da prova, tanto que o Tribunal apenas consignou que sua

"possibilidade" ndo conduziria ao automatico acolhimento da pretensao do recorrente.
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Importante destacar que a jurisprudéncia do STJ entende que para a
admissao do prequestionamento ficto, nos termos do art. 1.025 do NCPC, em recurso
especial, exige-se, além da anterior oposicdo dos embargos de declaracao, a indicagao
de violag&o do art. 1.022 do NCPC, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a

existéncia do vicio no acordao recorrido.

Nesse sentido, confiram-se novamente os precedentes ja indicados na

decisdo monocratica:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. SUMULA 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO NAO
CONFIGURADO. ROL DE PROCEDIMENTOS E EVENTOS EM
SAUDE DA ANS. NATUREZA. ENTENDIMENTO VIGENTE A EPOCA
DA PRESTACAO DA JURIDICAO.

1. O reconhecimento do prequestionamento ficto (art. 1025
do CPC/2015) pressupbe que a parte recorrente, apoés o manejo
dos embargos de declaragdo na origem, também aponte nas
razées do recurso especial violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 por
negativa de prestagdo jurisdicional, o que n&o ocorreu no
particular.

2. A Corte Especial do STJ orienta que o julgador se vincula apenas
aos precedentes existentes no momento em que presta sua jurisdigdo.
3. Agravo interno n&o provido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.986.694/SP, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 28/9/2022,
sem destaque no original.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. PEDIDO DE DEVOLUCAO DE CAPITAL APORTADO
EM EMPRESA AO ARGUMENTO DE FRAUDE. OFENSA ATRAVES
DE MENSAGENS PARTICULAR DE WHATSAPP PARA OUTREM.
ONUS DA PROVA. ART. 373, | DO CPC/2015. DANOS NAO
PROVADOS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO
CPC/2015. PREQUESTIONAMENTO FICTO NAO CONFIGURADO.
DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo
Tribunal a quo” (Sumula 211 do STJ).

2. "A admisséao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15),
em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada
violagado ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao
julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérdao, que
uma vez constatado, podera dar ensejo a supressdo de grau
facultada pelo dispositivo de lei” (REsp 1.639.314/MG, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
4.4.2017, DJe 10.4.2017).

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-
probatéria. Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.989.881/MG, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 30/9/2022,
sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE TITULO, INEXISTENCIA DE
DEBITO E SUSTACAO DE PROTESTO. NOTAS PROMISSORIAS
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EMITIDAS EM GARANTIA DE DUPLICATAS MERCANTIS.
ASSINATURA DIGITAL. SUPOSTA AFRONTA AOS ARTS. 1. 434
E 435 DO CPC, NA MEDIDA PROVISORIA N° 2.200/01, DE 24 DE
AGOSTO DE 2011, E NO ARTIGO 7° DA LEI MODELO DA
COMISSAO DE DIREITO COMERCIAL INTERNACIONAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 282/STF. PREQUESTIONAMENTO FICTO PREVISTO NO ART.
1.025 DO CPC/2015. NECESSIDADE DE SE APONTAR VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. REEXAME DA MATERIA RELATIVA A
VALIDADE E EFICACIA DOS TITULOS EXEQUENDOS E A HIGIDEZ
DA ASSINATURA ELETRONICA. INVIAVEL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos 434 e 435 do CPC, a Medida Proviséria
n° 2.200/01, de 24 de agosto de 2011, e ao artigo 7° da Lei Modelo da
Comissdo de Direito Comercial Internacional, ndo foram objeto de
discusséo no acordéao recorrido, apesar da oposicdo de embargos de
declaracdo, ndo se -configurando o prequestionamento, o que
impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Sumulas 282 do STF)

2. Ressalto que o STJ nao reconhece o prequestionamento pela
simples interposicdo de embargos de declaragcdo. Persistindo a
omissao, é necessaria a interposicdo de recurso especial por afronta
ao art. 1.022 do CPC de 2015, sob pena de perseverar o 6bice da
auséncia de prequestionamento.

3. "A admisséo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo
ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgdo julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acdérddo, que uma vez
constatado, podera dar ensejo a supressdo de grau facultada pelo
dispositivo de lei". (REsp 1639314/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe
10/04/2017).

4. Derruir a concluséo a que chegou o Tribunal local, que, com base
na analise do arcaboucgo fatico-probatério, concluiu que as notas
promissorias atendem aos requisitos legais, sendo validas e exigiveis,
além de ser higida a assinatura eletrénica, demandaria o revolvimento
fatico probatério, o que encontra 6bice na sumula 7 do STJ e impede o
conhecimento do recurso pela alinea "a" do dispositivo constitucional.
5. Consoante orientagdo firmada pela Segunda Seg¢do desta Corte
Superior, "ndo é cabivel a majoragdo dos honorarios recursais no
Jjulgamento de agravo interno ou de embargos de declaragdo” (EDcl no
Agint no AREsp 1.677.575/PR, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 01/03/2021, DJe 04/03/2021).

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.987.023/RS, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 1/6/2022.)

Contudo, no caso dos autos, ndo obstante ter sido opostos embargos de
declaracédo, a analise do tema agora tratado ndo pode ser feita em razdo da auséncia
de indicagao de violagao ao disposto no art. 1.022 do NCPC.

Assim, o recurso nado pode ser conhecido quanto ao ponto por falta de
prequestionamento, incidindo na hipotese a Sumula 211 do STJ, que dispde:
Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.
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(2) Das consequéncias da auséncia do instrumento contratual

VALDEMIR entende ainda que, considerando que o contrato n&o foi juntado
aos autos, os juros remuneratorios devem ser limitados a taxa média de mercado; a

capitalizagao dos juros deve ser anual e a comissdo de permanéncia deve ser excluida.

Ressalta-se que o mero inconformismo sem apontar o dispositivo do
ordenamento considerado afrontado e sem especificar de que modo teria
concretamente ocorrido a vulneragao de normativo federal ndo supre a exigéncia de
fundamentagdo adequada do recurso especial, incidindo, por analogia, o Obice da
Stmula 284/STF, que dispbe: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a

deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia.

A proposito, vejam-se os precedentes ja citados:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. NAO INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI VIOLADOS. APLICACAO DA SUMULA N. 284
DO STF. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO
STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A auséncia de expressa indicagdo de artigos de lei violados
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera
meng¢éo a dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislagdo
federal, aplicando-se o disposto na Sumula n. 284 do STF.

2. A revisdo pelo STJ da indenizacdo arbitrada a titulo de danos
morais exige que o valor tenha sido irrisorio ou exorbitante, fora dos
padrées de razoabilidade. Salvo essas hipoteses, incide a Sumula n. 7
do STJ, impedindo o conhecimento do recurso especial.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.117.115/MG, relator Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe
de 15/12/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO
POR  DANOS  MORAIS. NEGATIVA DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE DA ENDOSSATARIA. CONCLUSAO
FUNDADA EM FATOS E PROVAS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
DESCABIMENTO DA MULTA. MONTANTE INDENIZATORIO.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Néo ficou configurada a violagdo ao arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
uma vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma
fundamentada, sobre todas as questbes necessarias para o deslinde
da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento
contrario a sua pretensdo ndo caracteriza falta de prestagao
jurisdicional.

2. No caso, para se alterar o decidido no acérdao impugnado, no que
se refere a conclusao do colegiado de origem acerca da auséncia de
responsabilidade da endossataria pelo protesto indevido do titulo, seria
necessario o reexame de fatos e provas dos autos, o que é vedado em
recurso especial pela Sumu la n. 7/STJ.

3. A falta de indicagéo, de forma clara e precisa, dos dispositivos legais
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que teriam sido eventualmente violados ou a que se teria dado
interpretacao divergente faz incidir a hipotese, em relacdo a quaisquer
das alineas do permissivo constitucional, o teor da Stumula 284/STF,
por analogia: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsia."”

4. Agravo interno desprovido. ]
(Agint no AREsp n. 2.150.453/MG, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 9/11/2022, DJe de
18/11/2022.)

(3) Da comissao de permanéncia

VALDEMIR alega ainda ser inadmissivel a cobranca da comissdo de
permanéncia com outros encargos e, ante a auséncia do contrato, deve ser substituida
pelo IGPM-FGV.

O Tribunal estadual analisou a questao nos seguintes termos:

Enfim, é legitima a exigéncia da comiss&o de permanéncia, desde que
de forma isolada, a incidir durante o periodo de inadimpléncia, cujo
montante ndo podera superar a soma dos encargos remuneratorios e
moratérios previstos no contrato. Desse modo, em consequéncia, fica
afastada a estipulaggdo de corregdo com base no IGP-
M/FGV, conforme ficou assentado no julgado anterior (e-STJ, fl. 372).

Ora, se o proprio Tribunal afirmou que a comissao de permanéncia somente
poderia ser cobrada de forma isolada, por ébvio que foi afastada sua cumulacido com
quaisquer outros encargos, de modo que a alegagao do recorrente no mesmo sentido
do julgado viola frontalmente o principio da dialeticidade, conforme jurisprudéncia

abaixo:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO VINCULADO AO SFH.
IRRESIGNACAO SUBMETIDA AO NCPC. ERRO DE CALCULO E
PRECLUSAO. TEMA EFETIVAMENTE EXAMINADO. PRETENSAO
RECURSAL QUE NAO DIALOGA COM O ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N° 284 DO STF. INDICES APLICAVEIS AO REAJUSTE
DAS PRESTACOES. SUMULA N° 7 DO STJ. ORDEM DE
AMORTIZACAO E REAJUSTE. SUMULA N° 450 DO STJ. PEDIDO
DE DANOS MATERIAIS E DE REPETICAO EM DOBRO DO
INDEBITO. TEMASNAO PREQUESTIONADOS. RECONHECIMENTO
DE SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. As disposicbes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, sdo aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do
STJ na sessao de 9/3/2016.

2. Em respeito ao principio da dialeticidade, a parte recorrente
deve impugnar, de forma adequada, os fundamentos do acérdao
recorrido, de modo a evidenciar a sua incorre¢cao. Nao sao
suficientes, para essa finalidade, alegac6es genéricas em sentido
contrario as afirmacées do julgado contra o qual se insurge.
Aplicabilidade da Sumula n° 284 do STF.

3. A alegagéo de que as prestagbes mensais deveriam ser reajustadas
pelo salario minimo, por se tratar de profissionais autbnomos e

Documento eletronico VDA37133034 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 05/06/2023 10:50:34
Codigo de Controle do Documento: 47a0af1f-39fe-41c2-9de6-4891ff67cdf3



também porque o contrato é anterior a Lei n°® 8.004/90, nao pode ser
examinada, porque o Tribunal a quo concluiu pela inexisténcia de
provas de que os mutuarios comunicaram a instituicdo financeira a
alteracdo do seu vinculo empregaticio, ou seja, sua condicdo de
autbnomos; Incidéncia da Sumula n° 7 do STJ.

4. Consoante a Sumula n° 450 do STJ: Nos contratos vinculados ao
SFH, a atualizagdo do saldo devedor antecede sua amortizagao pelo
pagamento da prestagéo.

5. As pretensées de repeticGo em dobro do indébito e de
compensagdo pelos danos morais sofridos em razdo da
indisponibilidade do titulo de dominio do imdével carecem do devido
prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n°s 282 e 356 do STF.

6. Na linha dos precedentes desta Corte, ndo é possivel aferir, em
grau de recurso especial o quantitativo em que autor e réu sairam
vencidos na demanda ou a verificar a existéncia de sucumbéncia
minima ou reciproca para efeito de fixacdo de honorarios advocaticios,
tendo em vista o 6bice da Sumula n° 7 do STJ.7. Agravo interno nao
provido.

(Agint no AREsp n. 1.273.354/SP, Minha Relatoria, Terceira Turma,
julgado em 16/8/2021, DJe de 19/8/2021 - sem destaque no original.)

Assim, quanto a esse ponto, mais uma vez incide a Sumula n° 284 do STF,
por analogia.

(4) Da capitalizacdo dos juros

Para alicercar o argumento de abusividade da capitalizagcdo mensal dos
juros, VALDEMIR fundamentou sua pretensao nos artigos 39 e 51 do CDC.

Ocorre que, analisando os artigos apontados como violados no recurso
especial, € possivel constatar que estes ndo possuem conteudo normativo apto
modificar a decisdo combatida, visto que nao tratam propriamente da capitalizagao,

mas apenas de praticas abusivas em detrimento do consumidor.

Em assim sendo, quanto ao ponto, porque inviabilizada a compreenséo da
controvérsia, o recurso ndo pode ser conhecido em virtude da deficiéncia na sua

fundamentagéo, acarretando a aplicagdo da Sumula n° 284 do STF, por analogia.

Nesse sentido, inclusive, é a jurisprudéncia desta Corte, a saber:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO AUTONOMO.
ACAO DE COBRANCA. DESPESAS CONDOMINIAIS. RATEIO.
COBRANCA INDIVIDUALIZADA. CARATER PROPTER REM.
DISTINCAO DA COBRANCA DE TARIFA POR CONCESSIONARIA
DE SERVICO PUBLICO. CERCEAMENTO DE DEFESA. ARTIGO
SEM  PERTINENCIA. VIOLACAO NAO  DEMONSTRADA.
ENUNCIADO 284 DA SUMULA DO STF.

1. As razbes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o
fundamento da decisdo agravada.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Especial, é "dever da
parte de refutar "em tantos quantos forem os motivos autonomamente
considerados" para manter os capitulos decisérios objeto do agravo
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interno total ou parcial (Agint no AREsp 895.746/SP, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 9.8.2016, DJe
19.8.2016)" (EREsp 1424404/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/10/2021, DdJe
17/11/2021).

3. As contribuicbes condominiais, previstas na respectiva convengao
ou aprovadas em assembleia geral, possuem natureza propter rem
e podem ser objeto de cobranga individualizada mediante rateio das
despesas entre os condéminos. Precedentes.

4. Ante a deficiéncia na motivagao, aplica-se, por analogia, o
Obice da Sumula 284 do STF.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.002.183/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022
- sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ.
PRESTACAO DE SERVICOS. DEFEITO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. DANOS
MORAIS. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
OBSERVANCIA. REDUCAO DA INDENIZACAO. SUMULA N. 7 DO
STJ. DISPOSITIVOS LEGAIS. OFENSA. DEMONSTRACAO.
AUSENCIA. SUMULA N. 284 DO STF. DECISAO MANTIDA.

1. O especial ndo comporta o exame de questbes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que
dispbe a Sumula n. 7 do STJ. 1.1. A alteracdo da conclusdo do
acorddo recorrido quanto ao defeito na prestacdo do servico
demandaria reexame da prova dos autos. 1.2. Somente em hipoteses
excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o valor da indenizagéo
por danos morais arbitrado na origem, a jurisprudéncia desta Corte
permite o afastamento do referido 6bice, para possibilitar a revisdo. No
caso, o valor estabelecido pelo Tribunal de origem ndo se mostra
excessivo, a justificar sua reavaliagdo em recurso especial.

2. Ademais, tal recurso é de fundamentacgao vinculada. Para seu
conhecimento, é imprescindivel que o recorrente desenvolva
argumentacdo propria e associada a impugnacao direta das
razées de decidir do acdrdao recorrido. Em respeito a dialética
recursal, a parte deve demonstrar como foi contrariada a lei
federal a qual foi atribuida interpretagdao divergente, bem como
comprovar o dissidio mediante cotejo analitico entre o aresto
impugnado e os paradigmas - o que ndo ocorreu. Nao serve para
tal propdsito a citagao inespecifica de normas, a mera transcrigao
de julgados ou a simples referéncia a razées apresentadas em
recursos antecedentes. Aplicagdo, por analogia, da Sumula n. 284
do STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.151.353/CE, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 5/12/2022 -
sem destaque no original)

Desse modo, n&do sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno n&o se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

Nessas condicdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 06/06/2023 a 12
/06/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 13 de junho de 2023
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