SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1884962 - PR (2020/0176327-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : GILVANIO PRELLVITZ PAIVA

ADVOGADOS : GUILHERME REGIO PEGORARO - PR034897
FERNANDA CARMAGNANI LEITAO - PR054864

AGRAVADO : JOAO TADEU AMIN GRACIANO

AGRAVADO : JOSSANE AMIN GRACIANO THANES

AGRAVADO : MUNA AMIN GRACIANO

AGRAVADO : ROSSANA AMIN GRACIANO DE RESENDE

AGRAVADO : RENATA AMIN GRACIANO

ADVOGADOS : CELSO ARAUJO GUIMARAES - PR024916

ANDRE EIJI SHIROMA - PR063833

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO CPC INEXISTENTE. ACORDAO QUE CONCLUIU PELA
AUSENCIA DO DIREITO A COMISSAO DE CORRETAGEM COM
APOIO NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS. OBICE
DA SUMULA N. 7/STJ.

1. Nao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC o fato de o Tribunal de origem
adotar fundamentagdo contraria a pretensao da parte, suficiente para decidir
integralmente a controvérsia.

2. O Tribunal local, com base no conjunto fatico-probatorio, reconheceu que
nao houve a efetiva prestacdo do servico de intermediagdo apta a ensejar a
obrigatoriedade de pagamento da comissao de corretagem pleiteada.

3. A reversdo do julgado para acolhimento da tese do agravante de que sua
intermediacdo conduziu ao resultado util configurador da comissdo, em
contraposi¢do as conclusdes da origem ("o corretor que efetivamente
promoveu a aproximacdo do comprador e vendedor ndo foi o autor"; "ndo ¢
possivel reconhecer que a concretizacdo do negdcio decorreu da atuagao do
autor"), demandaria reexame do acervo fatico dos autos, o que torna
inafastavel os preceitos da Simula n. 7/STJ.

4.0 recurso interno merece provimento quanto a tese de inadequada
aplicagao da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, visto que a oposi¢ao
de embargos de declaragdo, por si sO, ndo autoriza a incidéncia da sangdo,
mormente diante da pretensdo de prequestionamento pelo qual também foi
manejado, fazendo atrair, ao ponto, os preceitos da Simula n. 98/STJ.

Agravo interno provido em parte.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 08 de abril de 2024.

Ministro Humberto Martins
Relator

Documento eletronico VDA40987416 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 11/04/2024 14:09:23
Codigo de Controle do Documento: 9¢f1943d-6alf-4bf9-82e7-9279017b0eb1



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1884962 - PR (2020/0176327-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : GILVANIO PRELLVITZ PAIVA

ADVOGADOS : GUILHERME REGIO PEGORARO - PR034897
FERNANDA CARMAGNANI LEITAO - PR054864

AGRAVADO : JOAO TADEU AMIN GRACIANO

AGRAVADO : JOSSANE AMIN GRACIANO THANES

AGRAVADO : MUNA AMIN GRACIANO

AGRAVADO : ROSSANA AMIN GRACIANO DE RESENDE

AGRAVADO : RENATA AMIN GRACIANO

ADVOGADOS : CELSO ARAUJO GUIMARAES - PR024916

ANDRE EIJI SHIROMA - PR063833

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO CPC INEXISTENTE. ACORDAO QUE CONCLUIU PELA
AUSENCIA DO DIREITO A COMISSAO DE CORRETAGEM COM
APOIO NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS. OBICE
DA SUMULA N. 7/STJ.

1. Nao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC o fato de o Tribunal de origem
adotar fundamentagdo contraria a pretensao da parte, suficiente para decidir
integralmente a controvérsia.

2. O Tribunal local, com base no conjunto fatico-probatorio, reconheceu que
nao houve a efetiva prestacdo do servico de intermediagdo apta a ensejar a
obrigatoriedade de pagamento da comissao de corretagem pleiteada.

3. A reversdo do julgado para acolhimento da tese do agravante de que sua
intermediacdo conduziu ao resultado util configurador da comissdo, em
contraposi¢do as conclusdes da origem ("o corretor que efetivamente
promoveu a aproximacdo do comprador e vendedor ndo foi o autor"; "ndo ¢
possivel reconhecer que a concretizacdo do negdcio decorreu da atuagao do
autor"), demandaria reexame do acervo fatico dos autos, o que torna
inafastavel os preceitos da Simula n. 7/STJ.

4.0 recurso interno merece provimento quanto a tese de inadequada
aplicagao da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, visto que a oposi¢ao
de embargos de declaragdo, por si sO, ndo autoriza a incidéncia da sangdo,
mormente diante da pretensdo de prequestionamento pelo qual também foi
manejado, fazendo atrair, ao ponto, os preceitos da Simula n. 98/STJ.

Agravo interno provido em parte.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por GILVANIO PRELLVITZ
PAIVA contra decisdao monocratica do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino que apreciou
recurso especial interposto com o objetivo de reformar acorddo proferido pelo
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA assim ementado (fls. 2203-
2204):

APELACOES CIVEIS - ACAO DE COBRANCA -
PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE - RECURSOS
DE AMBAS AS PARTES.

RECURSO DO AUTOR (APELACAO  01):
PRELIMINAR (EM CONTARRAZOES) DOS REUS:
PRETENSAO DE NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS TERMOS DA SENTENCA -
AFASTAMENTO - FUNDAMENTACAO SUFICIENTE
E PEDIDO DE REFORMA - PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE ATENDIDO -RECURSO
CONHECIDO. MERITO: PRETENSAO DE
RECEBIMENTO DE COMISSAO PELA VENDA DE
IMOVEL - IMPROCEDENCIA - MERO PROTOCOLO
DE INTENCAO DE VENDA DO IMOVEL AO INCRA -
AUSENCIA, TODAVIA, DE ATUACAO DO AUTOR

NO PROCEDIMENTO _QUE LEVOU
A CONCRETIZACAO DO NEGOCIO - COMISSAO
NAO DEVIDA.

APELACAO 1 NAO PROVIDA.

RECURSO DOS REUS (APELACAO2): PRELIMINAR
(EM CONTRARRAZOES) DO AUTOR: ALEGACAO
DE ILEGITIMIDADEDA PARTE PARA RECORRER
QUANTO AOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA-
IMPROCEDENCIA - LEGITIMIDADE CONCORRENTE
- PRELIMINAR REJEITADA. MERITO: PEDIDO DE
MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS -
CASO EM QUE A FIXACAO DOS HONORARIOS COM
AMPARO NO ARTIGO 85, §2°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL GERARIA ENRIQUECIMENTO
SEM CAUSA - PECULIARIDADES DO CASO QUE
AUTORIZAM A APLICACAO (INVERSA) DO ARTIGO
85, §8°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
CORRETA A FIXACAO EQUITATIVA DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS - VALOR, TODAVIA,
FIXADO EM QUANTIA INSUFICIENTE PARA
REMUNERAR O TRABALHO EFETIVAMENTE
REALIZADO - POSSIBILIDADE DE MAJORACAO.
APELACAO 2 PARCIALMENTE PROVIDA.

Rejeitados os declaratorios, com aplicagcdo de multa (fls. 2.311-2.317).

A decisdo agravada negou provimento ao recurso especial do agravante, nos
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termos da seguinte ementa (fls. 2.560-2.561):

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. NEGATIVA DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS
PROTELATORIOS. MULTA. CABIMENTO.
HONORARIOS DE CORRETAGEM. REVISAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIADE. INCIDECIA DOS
ENUNCIADOS N.° 5 E 7/STJ.

1. Nao configura violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015,
quando o Tribunal de origem se manifesta, de forma
fundamentada, sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia.

2. Correta a aplicacdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°,
do CPC/2015, quando evidenciado o  carater
manifestamente protelatorio dos embargos de declaracao,
como ¢ o caso dos autos.

3. A modificagdo do entendimento adotado pelo o6rgao
colegiado a fim de se aferir a prestacdo do servigo, a
intermediagdo e suas consequéncias, implicaria a
interpretagdo de cldusula contratual e a andlise de fatos e
provas, procedimentos invidveis em recurso especial em
virtude da incidéncia dos Enunciado n.° 5 e 7/STJ.

4. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Seguiu-se com aoposi¢do de declaratorios; os do agravante foram

rejeitados. A ementa da decisdo ostenta o seguinte teor (fl. 2599):

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGACAO DOS VICIOS PREVISTOS EM
LEL INEXISTENCIA.

1. Inexisténcia dos vicios tipificados em lei, a inquinar a
decisdo embargada.

2. Os embargos de declaragdo ndo sdo a via adequada para
que as partes veiculem seu inconformismo com as
conclusdes adotadas.

3. EMBARGOS DECLARATORIOS CONHECIDOS E
REJEITADOS.

Nas razoes do agravo interno, o agravante reitera alegagcdo de afronta ao art.
1.022 do CPC e acresce que a multa aplicada a luz do art. 1.026, § 2°, do CPC nao se
sustenta.

No mais, aduz a inaplicabilidade das Simulas n. 5/STJ e 7/STJ a alegacao
de afronta aos arts. 722 a 729 do CC, visto que fora sua atuacdo que aproximou o
vendedor do comprador, sendo, portanto, procedente a pretensdo de recebimento da
comissdo de corretagem.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, submeta-se

o presente agravo a apreciacao da Turma.
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Os agravados apresentaram contrarrazoes (fls. 2.638-2.645).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Na origem, trata-se de a¢do de cobranca ajuizada pelo agravante para o
recebimento da comissdo de corretagem, sob a alega¢do de que foi ele que proporcionou
a aproximac¢ao que deu concretude da venda de imovel rural pertencente a Moacir Jorge
Graciano, cujo falecimento legitimou a habilitacao dos herdeiros, ora agravados.

Em primeira instancia, a a¢ao foi julgada improcedente, pois concluiu o
juizo que "o autor ndo logrou éxito em demonstrar a verossimilhanca dos fatos alegados,
onus que lhe incumbia, conforme exegese do art. 373, I, do CPC, razao pela qual a
improcedéncia da demanda ¢ medida que se impde" (fl. 1995).

Tal conclusdao decorreu da constatacdo pelo juizo de que as provas e
testemunhos colhidos no processo evidenciaram a participacdo de outro corretor para a
concretizacdo do negocio, ndo havendo qualquer lastro probatério de atuagdo do
agravante.

Para melhor compreensao, excerto da sentenca:

A dificuldade que, realmente, se vislumbra nos autos, ¢
definir se o autor e o réu estavam ou ndo associados na
consecu¢ao da mediacdo, conforme alegado na peticao
inicial.
Na espécie, inexiste contrato formal de intermedia¢do ou
corretagem entre o autor ¢ o réu. Com efeito, tal
modalidade de negdcio juridico possui natureza informal,
admitindo a celebracao deforma verbal.
No movimento 1.6 dos autos traz o autor documento
assinado pelo requerido e datado de 21/02/2005, o qual se
trata de oferta de venda do imoével rural no valor de
R$16.276.000,00 (dezesseis milhdes, duzentos e setenta ¢
seis mil reais) enviada ao Superintendente Regional do
INCRA.
Ainda, o requerido junta aos autos (mov. 1.18) documento
assinado pelas partes, datado de 11/02/2005, o qual
menciona o interesse na negociacdo do imodvel rural,
trazendo a seguinte redacao:
"(...) Ao ser confirmada a negociagdo, dentro do
prazo ora estipulado, de 4(quatro) meses a partir
dessa data, o proponente repassard a V. S. pela
assessoria de negocios, o percentual de 6% (seis por
cento) do valor efetivamente recebido, ¢ nas formas e
condi¢des de pagamentos.
Nao fechando o negdcio, na forma, prazo e condi¢des
pré-estabelecidos junto aquele Instituto, fica o
proponente, MOACIR JORGE GRACIANO,
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desobrigado do compromisso ora assumido".
Decorridos mais de 20 meses o requerido firmou proposta
de assessoria com a pessoa de nome Dorival Martins dos
Santos, conforme mov. 1.18.
Da andlise dos documentos mencionados tem-se que ha
comprovagdo nos autos de uma inicial aproximagdo das
partes no intuito de promoverem um contrato de mediagao,
o que se verificacom o envio da proposta de oferta de
venda ao INCRA em 21/02/2005. No entanto, apds o
decurso do prazo estipulado no documento formulado pelo
autor a efetiva concretizacdo do contrato de mediacdo se
deu com terceira pessoa (Dorival Martins dos Santos),
como se v€ nos documentos de mov. 1.18.
[...]
Frise-se que o autor nao tinha conhecimento
pormenorizado do andamento do negdcio, ndo sabendo
sequer o porqué deixou de comparecer a audiéncia publica
realizada, nem tampouco quais documentos foram exigidos
pelo 6rgdo para a formalizacdo da compra e venda, ndo
sendo crivel que, o corretor que efetivamente estaria a
frente da negociacdao nao dispunha de tais informacoes.
O informante Hanne Massud afirmou que o corretor
Dorival foi quem o acompanhou até a sede do INCRA na
cidade de Curitiba por trés oportunidades, a fim de facilitar
a negociacdo entre comprador e vendedor, deixando
explicita a importdncia de sua participacdo para a
aproximacao das partes, como se v€ dos seguintes trechos:
"(...) que as trés primeiras vezes que acompanhou seu
cunhado até Curitiba foi assessorado pelo corretor Dorival;
que Dorival o apresentou para os fiscais do INCRA que
estavam fazendo levantamento; que a partir de entdo passou
a ir sozinho; (...); que Dorival apresentou as pessoas no
INCRA; (...)"
As demais testemunhas/informantes arroladas pelo
requerido  foram  ouvidas em  Juizo  (movs.
66.3/66.4/93.18/94.23) e afirmaram, como de fato os
documentos demonstraram, que a efetiva aproximacgao das
partes e conclusao do negocio nao se deu por intermédio do
requerente.
Quanto ao alegado contato telefonico do autor com o
requerido ¢ com o INCRA durante o periodo de
negociacdo, apesar da existéncia de registro de chamadas,
tais informagdes sdo insuficientes para comprovarem que
os contatos se deram em razao da venda do imovel descrito
nos autos.
Ressalte-se que a parte autora, mesmo comprometendo-se a
trazer as testemunhas arroladas em Juizo, ndo o fez,
deixando, assim, de produzir prova testemunhal.
Tanto as provas documentais quanto testemunhais
convergem no sentido de que o corretor que efetivamente
promoveu a aproximag¢ao do comprador e vendedor nao foi
o autor. Portanto, a conclusao ¢ de que nao ha comprovagao
efetiva do negocio de corretagem entre as partes que
possibilite qualquer forma de indenizagdo pela ocorréncia
do negdcio juridico ocorrido entre os réus.

[...].
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No Tribunal, a conclusao foi no mesmo sentido da sentenca. Sopesando os

testemunhos colhidos e as provas dos autos, consignou-se:

Analise da prova (oral e documental) demonstra que,
conquanto o autor tenha formalizado o protocolo da carta
de intengdo de venda do imovel ao INCRA - "OFERTA DE
IMOVEL RURAL" (mov. 1.42) -, nio houve efetiva
atuacdo do autor no procedimento que levou a
concretizagdo do negdcio.

Além da prova oral produzida, a copia do processo
administrativo junto ao INCRA demonstra que os demais
contatos de Moacir com o Instituto foram intermediados
por Dorival (mov. 1.43 - fls. 19 e mov. 1.44 - fls. 42).
Desse modo, como bem salientado pela MM. Juiza a quo,
"o corretor que efetivamente promoveu a aproximagao do
comprador e¢ vendedor ndao foi o autor. Portanto, a
conclusdo ¢ de que ndo ha comprovagao efetiva do negdcio
de corretagem entre as partes que possibilite qualquer
forma de indenizacao pela ocorréncia do negdcio juridico
ocorrido entre os réus".

Assim, os réus se desincumbiram do 6nus de comprovar o
alegado fato impeditivo do direito do autor (CPC, art. 373,
inciso II).

Além disso, o autor deixou espirar o prazo da opg¢do de
venda que recebeu do réu Moacir e ndo se preocupou em
tentar renova-la, apesar de insistir que ainda o representava
perante o INCRA (o que ndo se comprovou).

Entdo, ndo ¢ possivel reconhecer que a concretizagdo do
negocio decorreu da atuagdo do autor.

Por isso, ndo € mesmo devida a comissao no caso concreto.

Nesse contexto, observa-se que inexiste a alegada violagdo do art. 1.022 do
CPC, visto que o Tribunal de origem efetivamente enfrentou a questdo levada ao seu
conhecimento, qual seja, o cabimento da comissdo de corretagem.

Observa-se, assim, que as questdes recursais foram efetivamente
enfrentadas pelo Tribunal de origem, sendo que ndo se pode ter como omissa ou carente
de fundamentagdao uma decisdo tdo somente porque suas alegacdes nao foram acolhidas.

Cumpre reiterar que entendimento contrario ndo se confunde com omissao
no julgado ou com auséncia de prestagdo jurisdicional. A propodsito, "Na forma da
jurisprudéncia do STJ, ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagdo ou negativa de prestagdo jurisdicional. Nesse sentido: STJ,
EDcl no REsp 1.816.457/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 18/05/2020; AREsp 1.362.670/MG, relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 31/10/2018; REsp 801.101/MG,
relatora Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/04/2008" (Aglnt
nos EDcl no AREsp n. 1.991.299/PI, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda
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Turma, DJe de 1/9/2022).

No mesmo sentido:

1.1. Nao ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, uma vez que a Corte de origem se
manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes
que entendeu necessarias para o deslinde da controvérsia. O
simples inconformismo da parte com o julgamento
contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de prestagdo
jurisdicional.

(Aglnt no AREsp n. 1.774.319/PR, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 17/8/2022.)

2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que
"os embargos de declaragdo tém a finalidade simples e
unica de completar, aclarar ou corrigir uma decisdo omissa,
obscura, contraditéria ou que incorra em erro material,
afirmagdo que se depreende dos incisos do proprio art.
1.022 do CPC/2015. Portanto, s6 ¢ admissivel essa espécie
recursal quando destinada a atacar, especificamente, um
desses vicios do ato decisorio, € ndo para que se adeque a
decisdo ao entendimento dos embargantes, nem para o
acolhimento de pretensdes que refletem  mero
inconformismo, € menos ainda para rediscussao de matéria
jé resolvida" (EDcl no AgRg no AREsp 859.232/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 31/5/2016). Nesse mesmo sentido: EDcl no
Agint no CC 178.307/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, DJe 10/12/2021.

(EDcl no Aglnt no AREsp n. 1.732.953/R]J, relator Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 24/2/2022.)

No mais, a reversdao do julgado para acolhimento da tese do agravante de
que sua intermediacdo conduziu ao resultado util configurador da comissdo, em

contraposi¢do as conclusdes da origem ("o corretor que efetivamente promoveu a

"n.n

aproximagao do comprador e vendedor ndo foi o autor"; "ndo € possivel reconhecer que a
concretizacdo do negocio decorreu da atuagdo do autor"), demandaria reexame do acervo
fatico dos autos, o que torna inafastavel os preceitos da Sumula n. 7/STJ.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC NAO EVIDENCIADA.
ACORDAO QUE CONCLUIU PELA AUSENCIA DO
DIREITO A COMISSAO DE CORRETAGEM COM
APOIO NO SUBSTRATO FATICO DOS AUTOS.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. OBICE DAS
SUMULAS N. 5/STJ E 7/STJ.

1. Nao configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC o
fato de o Tribunal de origem adotar fundamentagdo
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contrdria a pretensao da parte, suficiente para decidir
integralmente a controvérsia.

2. O Tribunal local, com base no conjunto fatico-probatério
e em clausulas contratuais, reconheceu que nao houve a
efetiva prestagdo do servigo de intermediacao apta a ensejar
a obrigatoriedade de pagamento da comissdo de corretagem
pleiteada.

3. Na hipdtese, a modificagdo do entendimento adotado
pelo 6rgdo colegiado a fim de se aferir a existéncia ou ndo
da efetiva prestagdo do servigo, a intermediacdo e suas
consequéncias, implicaria a interpretagdo de cldusula
contratual e a analise de fatos e provas, procedimentos
invidveis em recurso especial em virtude da incidéncia das
Stmulas n. 5 e 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.372.886/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, DJe de 15/12/2023.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO
PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESTA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO. INSURGENCIA RECURSAL DA
PARTE AUTORA.

1. As questdes postas em discussdo foram dirimidas pelo
Tribunal de origem de forma suficiente, fundamentada e
sem omissdes, devendo ser afastada a alegada violagdo aos
artigos 489 § 1° 1V, e 1.022 11, do CPC/15.

2. Nos termos do art. 725 do CC, a comissao de corretagem
sera devida quando o resultado 1til do negdcio ¢ alcancado
por atuacdo do corretor, que aproxima as partes, ainda que
haja arrependimento posterior das partes. Incidéncia da
Stmula 83/ST]J.

3. Derruir a conclusdo do acordao recorrido, no sentido de
se reconhecer que o recorrente foi o responsavel pela
aproximacao entre as partes que redundasse na compra e
venda, a incidir o pagamento da comissdo de corretagem,
demandaria o reexame das provas dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial, ante o Obice
estabelecido pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.286.129/SP, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 8/9/2023.)

Por fim, da melhor anélise dos autos, o recurso merece provimento quanto a
tese de inadequada aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, visto que a
oposicao de embargos de declaracdo, por si sO, ndo autoriza a incidéncia da sancao,
mormente diante da pretensdo de prequestionamento pelo qual também foi manejado,
fazendo atrair, ao ponto, os preceitos da Simula n. 98/STJ: "Embargos de declaracao
manifestados com notorio propdsito de prequestionamento ndo tem carater protelatorio”.
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Nesse sentido, cito:

5. Da leitura dos Embargos de Declaragdo, constata-se que
os aclaratorios foram manifestados, também, com intento
de prequestionar a matéria a ser enfocada no ambito do
apelo especial, razao pela qual nao ha por que considera-los
protelatorios. Aplicavel a Sumula 98/STJ, in verbis:
"Embargos de declaragdo manifestados com notdrio
proposito de prequestionamento nao t€m  carater
protelatorio".

(AgInt no AREsp n. 1.965.085/MS, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 24/6/2022.)

6. Embargos de declaracdo manifestados com notdrio
proposito de prequestionamento ndo tém  carater
protelatorio (Simula 98/STJ).

7. No caso, os aclaratorios foram aviados uma Unica vez,
indicaram, de fato, possiveis omissdes (embora rejeitadas),
e buscava prequestionar a matéria, a fim de viabilizar o
exame do apelo especial, pelo que a aplicacio da multa
prevista no art. 1.026, §2° do CPC/15 deve ser afastada.
(AREsp n. 1.267.283/MG, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe de 26/10/2022.)

Em razdo do provimento alcangado no presente recurso interno, o qual, ao
fim e ao cabo, conduziu ao préprio provimento parcial do recurso especial, inexiste
amparo legal para a majora¢do da verba honoraria fixada com base no art. 85, § 11, do
CPC, o que torna insubsistente o aumento fixado na monocratica de fls. 2.595-2.598.

Neste sentido:

6. Nao cabe a majoragdo dos honordrios recursais de
sucumbéncia em caso de provimento do recurso.
Precedentes.

(AgInt no Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.934.692/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
DJe de 10/8/2022.)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso de agravo interno tao
somente para afastar a multa aplicada na origem com base no art. 1.026, § 2°, do CPC,
afastada, consequentemente, a majoragao dos honorarios.

E como penso. E como voto.
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ADVOGADOS : CELSO ARAUJO GUIMARAES - PR024916
ANDRE EIJI SHIROMA - PR063833

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 02/04/2024 a 08
/04/2024, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 09 de abril de 2024
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