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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1930843 - SC (2020/0167422-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : CNF - ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS NACIONAL LTDA
ADVOGADOS : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090

JULIO CESAR FERNANDES - SP258949
FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO - SP315285
ISABELA PERASSI - SP320545

AGRAVADO . IBDCI - INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CIDADAO
ADVOGADO : SAMANTHA DE MASCARENHAS SADE - SC017923
INTERES. : ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ADMINISTRADORAS DE
CONSORCIOS - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) - DF015553
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA MOVIDA PELO INSTITUTO
BRASILEIRO DE DEFESA DO CIDADAO (IBDCI). PERTINENCIA
TEMATICA DO IBDCI. ACORDAO QUE, A DESPEITO DE
RECONHECER ALGUMA GENERALIDADE DOS ESTATUTOS, NAO
VE AFRONTA AOS ARTS. 81, lll, E 82, IV, DA LEI N.° 8.078/90.
REEXAME DA PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7 DO STJ
QUANTO AO PONTO. LEGITIMIDADE RECONHECIDA, NO CASO
DE EXISTENCIA DE OUTRAS AGOES ENVOLVENDO A
LEGITIMIDADE DO IBDCI, POREM PELA PERSPECTIVA DA
SUPOSTA PECHA DO DESVIO DE FINALIDADE. DISTINGUISHING.
NECESSIDADE. CLAUSULA PENAL. ALEGADA VIOLACAO DOS
ARTS. 408 DO CC/02 E 53, § 2°, DO CDC. PREFIXACAO DE
DANOS. TRIBUNAL QUE NO EXAME DO CONTRATO VE
EXCESSIVA ONEROSIDADE, DECIDINDO PELA NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DOS DANOS. SUMULASN.cs 5 E 7 DO STJ.
REEMBOLSO DE CREDITOS NAO UTILIZADOS PELO
CONSORCIADO EXCLUIDO OU DESISTENTE. ADMINISTRADORA
RE QUE PROCURA INFIRMAR AS CONCLUSOES DO ACORDAO
ARGUINDO MAIOR VANTAGEM PARA O CONSUMIDOR NA
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SIMPLES OBESERVANCIA DA DATA CONTRATUALMENTE
PREVISTA. TESE QUE DEMANDA REEXAME DE PROVA, SUMULA
E SOBRE O CONCEITO DE “ENCERRAMENTO DE GRUPO’
REFERIDO NO JULGADO. SUMULA N.°7 DO STJ.RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Diante do inegavel papel que as associagdes civis reservam a
promocao da cidadania, numa interpretagcao excessivamente restritiva
de sua pertinéncia tematica, corre-se o risco de negar o acesso de
importantes entes a Justi¢ca, e, numa interpretacdo mais liberal, o risco
de permitir que entes desprovidos de propésito verdadeiro se
proliferem em detrimento da mesma cidadania e, em ultima analise, da
propria prestagao jurisdicional como um todo.

2. Sobre a pertinéncia tematica, adotou o acérdao recorrido a tese de
que nao houve um generalismo qualificado dos objetivos institucionais
descritos no estatuto da associagcdo, sendo que para derruir tal
premissa importaria revisitar a leitura do material probatorio,
providéncia vedada na estreita via do recurso especial. Sumulas n.°s 5
e 7 do STJ.

3. A convivéncia no presente contrato de consorcio entre o art. 6, V, do
CDC e o art. 408 do CC (clausula penal genérica) e art. 53, § 2° do
CDC (clausula penal especifica do consorcio), vista pela Corte
estadual, forca convir que a reinterpretacdo da clausula contratual
penal em face de sua economicidade e carater protetivo do grupo
consorcial, desafiaria mesmo o conteudo das Sumulas n.°s 5 e 7 do
STJ.

4. O interesse processual se traduz pela necessidade e adequacao do
provimento postulado diante do conflito de direito material trazido a
juizo.

5. Na esteira dos precedentes do STJ, o reembolso dos créditos nao
utilizados pelos consorciados desistentes ou excluidos, mesmo
anteriores a Lei n.° 11.795/2008, deve se dar em até 30 (trinta) dias
apd6s o encerramento do grupo, compreendida tal data como a da
ultima assembleia de contemplagao do grupo do art. 31, caput, da Lei
n.° 11.795/2008 e ndo daquela a que se refere o art. 32 da mesma Lei.
6. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 16/05/2023 a 22/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco

Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 22 de maio de 2023.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SIMPLES OBESERVANCIA DA DATA CONTRATUALMENTE
PREVISTA. TESE QUE DEMANDA REEXAME DE PROVA, SUMULA
E SOBRE O CONCEITO DE “ENCERRAMENTO DE GRUPO’
REFERIDO NO JULGADO. SUMULA N.°7 DO STJ.RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Diante do inegavel papel que as associagdes civis reservam a
promocao da cidadania, numa interpretagcao excessivamente restritiva
de sua pertinéncia tematica, corre-se o risco de negar o acesso de
importantes entes a Justi¢ca, e, numa interpretacdo mais liberal, o risco
de permitir que entes desprovidos de propésito verdadeiro se
proliferem em detrimento da mesma cidadania e, em ultima analise, da
propria prestagao jurisdicional como um todo.

2. Sobre a pertinéncia tematica, adotou o acérdao recorrido a tese de
que nao houve um generalismo qualificado dos objetivos institucionais
descritos no estatuto da associagcdo, sendo que para derruir tal
premissa importaria revisitar a leitura do material probatorio,
providéncia vedada na estreita via do recurso especial. Sumulas n.°s 5
e 7 do STJ.

3. A convivéncia no presente contrato de consorcio entre o art. 6, V, do
CDC e o art. 408 do CC (clausula penal genérica) e art. 53, § 2° do
CDC (clausula penal especifica do consorcio), vista pela Corte
estadual, forca convir que a reinterpretacdo da clausula contratual
penal em face de sua economicidade e carater protetivo do grupo
consorcial, desafiaria mesmo o conteudo das Sumulas n.°s 5 e 7 do
STJ.

4. O interesse processual se traduz pela necessidade e adequacao do
provimento postulado diante do conflito de direito material trazido a
juizo.

5. Na esteira dos precedentes do STJ, o reembolso dos créditos nao
utilizados pelos consorciados desistentes ou excluidos, mesmo
anteriores a Lei n.° 11.795/2008, deve se dar em até 30 (trinta) dias
apd6s o encerramento do grupo, compreendida tal data como a da
ultima assembleia de contemplagao do grupo do art. 31, caput, da Lei
n.° 11.795/2008 e ndo daquela a que se refere o art. 32 da mesma Lei.
6. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por CNF - ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS NACIONAL LTDA. (ADMINISTRADORA) contra decisdao de minha

relatoria assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA MOVIDA PELO INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO
CIDADAO (IBDCI). INGRESSO DA ABAC - ASSOCIACAO
BRASILEIRA DE ADMINISTRADORAS DE CONSORCIOS, NA
POSICAO DE AMICUS CURIAE. PERTINENCIA TEMATICA DO
IBDCI. ACORDAO QUE A DESPEITO DE RECONHECER ALGUMA
GENERALIDADE DOS ESTATUTOS, NAO VISLUMBRA AFRONTA
AOS 81, Ill, E 82, IV, DA LEI N° 8.078/90. REEXAME DA PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ QUANTO AO PONTO.
LEGITIMIDADE RECONHECIDA, NO CASO EXISTENCIA DE
OUTRAS ACOES ENVOLVENDO A LEGITIMIDADE DO IBDCI,
POREM PELA PERSPECTIVA DA SUPOSTA PECHA DO DESVIO
DE FINALIDADE. DISTINGUISHING. NECESSIDADE. CLAUSULA
PENAL. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 408 DO CC/02 E 53, § 2°
DO CDC. PREFIXACAO DE DANOS. TRIBUNAL QUE NO EXAME
DO CONTRATO VISLUMBRA EXCESSIVA ONEROSIDADE,
DECIDINDO PELA NECESSIDADE DE COMPROVACAO DOS
DANOS. SUMULAS N° 5 E 7/STJ. ASSOCIACAO BRASILEIRA DE
ADMINISTRADORAS DE CONSORCIO (ABAC). INGRESSO NOS
AUTOS COMOAMICUS CURIAE. RECEBIMENTO DOS AUTOS NO
ESTADO. ALEGACAODE DISPOSITIVOS INFRACONSTITUCIONAIS
NAO AVENTADOS NO RECURSO DA RE. ARTS. 3° § 2° 10, § 5°,
25, § UNICO E 28, DA LEI 11.795/08 (NORMA ESPECIAL E
POSTERIOR AO CDC, QUE EXPRESSAMENTE AUTORIZA A
COBRANCA DA CLAUSULA PENAL, SEM CONDICIONANTES), BEM
COMO DAS NORMAS GERAIS DO ART. 412 E 416 DO CC/02.
INOVACAO RECURSAL. PRETENSAO DE MANUTENCAO DA
CLAUSULA SOBRE A DATA FINAL PARA DE RESTITUICAO DE
VALORES. ADMINISTRADORA RE E ABAC QUE PROCURAM
INFIRMAR AS CONCLUSOES DO ACORDAO ARGUINDO MAIOR
VANTAGEM PARA O CONSUMIDOR. TESE QUE DEMANDA
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE INDICACAO
DE DISPOSITIVO VIOLADO E ATE MESMO DE INTERESSE
RECURSAL. SUMULA N° 284/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO (e-STJ, fl. 861).

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu que (1) o acérdao
recorrido, ap6s instado por este STJ a se pronunciar sobre a pertinéncia tematica de
IBDCI - INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CIDADAO (INSTITUTO), chegou
a conclusao de que o respectivo estatuto € genérico quanto a finalidade associativa, o
que dispensa interpretar referido documento novamente; (2) a violagao dos arts. 81, lll,
e 82, IV, do CDC, ndo demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, ficando
afastado o ébice da Sumula n.° 7 do STJ; (3) foi equivocado o distinguishing entre o
presente caso e o0 Agint no AREsp 1.367.934-SC; (4) também nado depende de
revisitagdo das provas a analise da tese da violagao dos arts 408 do CC e 53, § 2° do
CDC a pretexto de revigorar a dicgao da clausula penal 24, I, do Contrato de Consorcio
em sua integralidade de 10%; (5) a devolugao dos valores em prazo mais favoravel ao
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consorciado (clausula 26 do Contrato de Consorcio) ndo traduz desvantagem
exagerada e estd de acordo com os arts. 31 e 32 da Lei de Consércio (Lei n.°

11.795/08); (6) o dissidio jurisprudencial ndo envolve analise fatica.

A despeito de intimado, o INSTITUTO nao apresentou contraminuta (e-STJ,
fls. 911).

E o relatorio.

VOTO

Mas o recurso ndo merece provimento.

Pelo que consta dos autos, o propdsito recursal consiste em definir se a
pertinéncia tematica da associagao autora de acao civil publica com amplo espectro de
atuagao, segundo seu estatuto, desempenha o requisito da pertinéncia tematica para
ter sua legitimacao ativa assegurada e se, superada tal questdo, € permitido ao grupo
de consoércio estipular a multa presumida de 10% em desfavor do consorciado
excluido, bem como se € possivel a administradora de consorcio fixar a devolugédo das
parcelas devidas aos dissidentes antes mesmo da data proposta pela legislagédo de

regéncia e pelo acérdao recorrido.

(1) (2) e (3) Da violagéo dos arts. 81, lll, e 82, IV, do CDC e do distinguishing
com o Agint no AResp n. 1.367.934-SC

Ao fazer a andlise da questdo da pertinéncia tematica trazida pela
ADMINISTRADORA, a decisido unipessoal ora recorrida, trouxe consideracdes iniciais

no sentido da relevancia da matéria.

Nesse sentido, reconheceu a detida reflexdo que o caso merece diante do
inegavel papel que as associagdes civis reservam a promogao da cidadania, sendo que
numa interpretagcdo excessivamente restritiva, corre-se o risco de negar o acesso de
importantes entes a Justigca, e, numa interpretagcao mais liberal, o risco de permitir que
entes desprovidos de proposito verdadeiro se proliferem em detrimento da mesma

cidadania e, em ultima analise, da propria prestacao jurisdicional como um todo.

Quanto ao ponto, a despeito das alegagées de ADMINISTRADORA no
presente agravo interno, forgoso convir que os elementos vindos a tona pelo aresto
recorrido eram mesmo circunscritos a configuragcdo da pertinéncia tematica

propriamente dita, sendo que o alegado desvio de finalidade (ou a suposta falta de
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propésito verdadeiro da entidade sub judice), ndo se apresenta questionada no aresto
vergastado, donde a imprescindibilidade do distinguishing realizado em relagdo ao
Agint em AResp 1.367.934/SC, julgado pela Quarta Turma desta Corte em 9/11/2021,
sob voto da relatoria do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, assim ementado

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE ADESAO A GRUPO DE CONSORCIO.
LEGITIMIDADE DA ASSOCIACAO CIVIL PARA AJUIZAMENTO DA
ACAO CIVIL PUBLICA. ALEGADA INIDONEIDADE DE ASSOCIACAO
A AFASTAR A PRESUNCAO LEGAL DE LEGITIMIDADE. OMISSAO.
ALEGADA INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA SIMETRIA A AFASTAR A
CONDENACAO EM  HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
SUCUMBENCIA. OMISSAO. VIOLACAO DO ART. 1.022, Il, DO CPC.
PRESTACAO JURISDICIONAL DEFICIENTE.

1. Interpostos embargos de declaragdo aduzindo omissdo sobre
questoes fdticas que levantam suspeita acerca da regular
existéncia, funcionamento e representatividade adequada da
associagcdao autora, ora recorrida, a atrair a ilegitimidade para a
propositura da acgado civil publica, bem como omissdo quanto a
incidéncia do principio da simetria a afastar a condenacgéo da parte ré,
ora recorrente, em honorarios advocaticios de sucumbéncia, o Tribunal
ndo se manifestou sobre esses pontos, consoante se observa do
aresto que julgou os aclaratorios.

2. Havendo deficiéncia na prestagdo jurisdicional realizada pelo
Tribunal de origem, deve ser acolhida a preliminar de violagcdo do art.
1.022, Il, do CPC para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de
origem, a fim de que sejam sanadas as omissoes apontadas.3. Agravo
interno parcialmente provido para dar parcial provimento ao recurso
especial.

(Agint no AREsp n. 1.367.934/SC, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 9/11/2021, DJe de 10/12/2021
— sem destaque no originall No mesmo sentido: Agint no Aresp
1.725.876/SC, Min. LUIS FELIPE SALOMAO, julgado em 8/2/2022.

Notorio, no julgado acima, o fundamento da suposta falta de
representatividade em decorréncia de suspeita da regular existéncia e funcionamento,
enquanto no aresto aqui combatido, o mote recursal deita raizes na analise da
pertinéncia tematica, que foi o fundamento do retorno destes autos ao Tribunal a quo
para complemento do julgado.

Nesse sentido, colhe-se do voto condutor do Min. LUIS FELIPE SALOMAO
que a Corte estadual teria deixado de se manifestar adequadamente sobre as questdes
levantadas nos embargos de declaracdo do Banco Bradesco S.A., cuja pauta recursal
batia-se preponderantemente pelo questionamento estrutural do INSTITUTO, nos

seguintes termos:

I. a existéncia de omissées que néo teriam sido sanadas,
especificamente sobre as alegagbées de que referida associagdo é um
“simulacro arquitetado por um escritério de advocacia”, ndo
tendo se manifestado sobre as seguintes questoées faticas:
- 0 estatuto traz como integrantes do referido instituto
somente advogados que fazem parte do Centro
Juridico Dr. Johnson Sade,
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- no enderecgo indicado em ata notarial como sede do
IBDCI funciona o Centro Juridico Dr. Johnson Sade,
- no endereco que consta do site do IBDCI funciona
uma empresa de informatica,
- a associagcdao nao apresentou nenhum documento
que demonstre as atividades que efetivamente exerce,
as acbes que ja tomou em defesa dos consumidores de
crédito aléem do mero ajuizamento das agbes civis
publicas,
- a associagdo nao juntou aos autos lista ou outro
documento que demonstre a existéncia de associados
que diz defender e
- ndo ha nenhuma reclamagédo de consumidor nos autos
pugnando a atuacdo da associagdo contra a referida
clausula penal.
Il. a ilegitimidade do IBDCI para a propositura da ac¢ao civil publica;
Ill. a validade da clausula contratual compensatoéria a favor da
administradora do consoércio no percentual de 3% (trés por cento), em
caso de desisténcia do consorciado;
IV. a ilegalidade da condenagéo da agravante ao pagamento de custas
e honorarios advocaticios em virtude do critério de simetria previsto no
art. 18 da Lei da agao civil publica (extraido do Agint no AREsp n°
1.367.934/SC, julgado pela Quarta Turma desta Corte em 9/11/2021).

Noutra vertente, sobre a pertinéncia tematica — que constitui o mote do
presente recurso — o Tribunal recorrido adotou nestes autos o entendimento compativel

com o da seguinte adverténcia doutrinaria:

O terceiro requisito exigido para a legitimidade ativa das associagbes é
a chamada ‘pertinéncia tematica”, significando que deva existir uma
vinculagdo entre as finalidades institucionais da associacéo,
consagradas em seu estatuto social, e a espécie de bem juridico
tutelado em sede de agéao coletiva.

Segundo a melhor doutrina, o estatuto da associagdo ndo precisa de
um grau de especialidade que limite demasiadamente a sua atuagdo
como autora de acgbes coletivas, de forma que uma previsao
genérica, desde que relacionada, ainda que de maneira indireta,
com o objeto da demanda, ja é suficiente. O que ndo se admite, por
exemplo, é que uma associacdo, voltada a defesa do consumidor,
queira discutir em juizo a violagdo ao patriménio cultural, ou uma
associacao voltada a defesa do meio ambiente queira defender em
juizo um direito difuso a saude publica.

(TARTUCE, Flavio; NEVES, Daniel Amorim A. Manual de Direito do
Consumidor: Direito Material e Processual. Volume Unico. Rio de
Janeiro: Editora Forense - Grupo GEN, 2023. E-book. ISBN
9786559648054. Disponivel em:
https://sti.minhabiblioteca.com.br/#/books/9786559648054/. Acesso
em: 02 mai. 2023, pag. 722 — sem destaques no original)

Logo, como mencionado na decisao unipessoal recorrida, ainda que exista o
reconhecimento de alguma generalidade na previsdo de atuacéo contida nos estatutos
do INSTITUTO, esta ndo se mostra qualificada ao ponto de macular o intuito de
protecdo do cidadao, tendo sido verificado pelo Tribunal compatibilidade entre os

objetivos estatutarios e o que se persegue na presente agao coletiva para a defesa de
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interesses individuais homogéneos afetos a relagdo de contratos de adesédo de
consoércios gerenciados pela ADMINISTRADORA ré.

Nesse sentido, alias, foi o parecer da Procuradoria-Geral da Republica, que
afasta o carater desmesuradamente genérico alardeado pela ADMINISTRADORA
lastreado no apontamento de paradigmas tendentes a infirmar o acérdao recorrido (e-
STJ, fl. 778).

Foi nesse sentido a fundamentacao sobre a impossibilidade de alteragao das
conclusdes adotadas pelo Tribunal a quo, pois, para tanto, demandaria desta Corte
Superior a revisitagdo do material de cognigdo, vedado na estreita espécie recursal

eleita.

(4) Da violagédo dos arts. 408 do CC e 53, § 2° do CDC, pela redugdo da

clausula penal

Sobre a violagdo dos mencionados dispositivos infraconstitucionais,
ADMINISTRADORA questiona sobre a ocorréncia de nulidade da clausula penal 24, Il,
do Contrato de Consércio, partindo do pressuposto da previsdo legal genérica da
consequéncia do inadimplemento da obrigagcédo ou da constituicio em mora do devedor
(art. 408 do CC) e mesmo da especifica previsdo do § 2°do art. 53 do Cddigo de
Defesa do Consumidor, que versa sobre a obrigagdo do desistente ou inadimplente

compensar o grupo pelos prejuizos que lhe causar.

Mas, como abordado, ndo desponta que tivesse o Tribunal recorrido
declarado a integral nulidade da clausula quando, pelo que se depreende, apenas
decotou dela aquilo que entendera em demasia, ou seja, uma prefixagdo de perdas e
danos ao grupo de consoércio estipulada em 10%, independentemente de qualquer
comprovacédo. E assim o fez por esposar a tese de que havia insita na aludida clausula
um componente de “excessiva onerosidade” ao cotista dissidente, cujo teor ndo é

admitido no microssistema do Codigo de Defesa do Consumidor em seu art. 6°, V.

Mesmo assim, a Corte estadual ainda foi previdente em ressalvar ao grupo
consorcial a interpretagédo do art. 53, § 2°, do CDC, no sentido de que nada impedira a
cobranga até mesmo daquilo que exceder a limitagdo de 2% fixada no julgado, sendo
que “exigibilidade de sua cobranca fica atrelada a comprovagao de efetivo prejuizo ao

grupo consortil pela saida do consorciado desistente ou excluido” (e-STJ, fl. 429).

E essa interpretagao dos fatos a luz da legislagdo consumerista redundou na
compreensao de que a clausula 24, Il, do contrato de consércio em tela contemplava
abusividade em seu percentual, cuja reducdo determinada, por se revelar questéo

interpretativa contratual, ndo poderia ser derruida, sob pena de violagao das Sumulas
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n.°s5e7 do STJ.

Nessa direcao:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. ANULACAO DE CLAUSULAS CONSIDERADAS
ABUSIVAS EM CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA
DE IMOVEL. 1. LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL. RECONHECIMENTO. PRECEDENTES. 2.
INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA DA PETICAO INICIAL.
DECISAO EXTRA PETITA NAO CONFIGURADA. 3. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282/STF E 211/STJ. 4.
ILEGALIDADE NA COBRANGA DE CORREGAO MONETARIA
PELO INCC APOS O PRAZO DE ENTREGA DO IMOVEL. REVISAO
DAS CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE INTERPRETAGAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E REEXAME DE FATOS E PROVAS. APLICACAO
DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. 5. DIVULGACAO DA DECISAO
CONDENATORIA PELOS MEIOS DE COMUNICACAO. AMPLO
CONHECIMENTO DA DECISAO COLETIVA. FALTA DE
IRREGULARIDADE. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 94 DO
CDC. 6. PEDIDOS ALTERNATIVOS. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO  VIOLADO. SUMULA 284/STF. 7. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. De fato, os arts. 81 e 82 da Lei n. 8.078/1990 conferem legitimidade
ao Ministério Publico para promover ag¢ao civil publica em defesa dos
interesses difusos, coletivos e individuais homogéneos do consumidor.
Ainda que se ftrate de direito disponivel, ha legitimidade do o6rg&o
ministerial quando a defesa do consumidor de forma coletiva é
expressdo da defesa dos interesses sociais, nos termos do que
dispéem os arts. 127 e 129 da Constituicdo Federal.

Precedentes desta Corte.

[]

. A revisao das conclusées estaduais (acerca da ilegalidade da
cobranca de correcao monetaria pelo INCC apés o prazo de
entrega da obra) demandaria a interpretacdo de clausulas
contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos
autos, providéncias inviaveis no a&mbito do recurso especial, ante
os obices das Sumulas 5 e 7/STJ.

5 [.]

6. Outrossim, o pedido alternativo de fixacdo de prazo razoavel e de
reducdo das multas aplicadas por descumprimento, além de se
mostrar deficiente por ndo ter a recorrente indicado o suposto
dispositivo de lei federal violado, o que atrai o Obice da Sumula
284/STF, também nao pode ser acolhido, tendo em vista que o TJSP
entendeu que "as multas foram adequadas e o prazo para
aplicagdo é imediato, para evitar lesao ainda maior ao
consumidor” (e-STJ, fl. 737), sendo assim, para infirmar tais
conclusées, seria imprescindivel o reexame de provas, o que é
inadmissivel nesta instdncia extraordinaria, consoante dispbe a
Suamula 7/STJ.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.508.585/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 25/5/2020, DJe de 28/5/2020 —
sem destaque no original)

2
3.
3
4

PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
DISPOSICOES DE OFICIO. VEDACAO. SUMULA 381/STJ. MULTA
COMINATORIA. ALTERACAO DO VALOR E ALEGACAO DE DUPLA
PENALIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282
E 356/STF. CAPITALIZACAO MENSAL. NECESSIDADE DE
VERIFICAGAO DE PACTUAGAO PREVIA. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA E CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS 5
E 7/STJ. COMISSAO DE PERMANENCIA. NECESSIDADE DE
PACTUACAO PREVIA. SUMULAS 5 E 7/STJ. DECISAO MANTIDA
PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. E pacifica a compreensé&o jurisprudencial no ambito da eg. Segunda
Secgéo desta Corte Superior de Justiga, consolidada no julgamento do
Recurso Especial n°® 1.061.530/RS, nos termos do procedimento dos
recursos representativos da controvérsia (Cédigo de Processo Civil,
art. 543-C e Resolugéo n° 8/2008 do STJ), de que, embora aplicavel o
Codigo de Defesa do Consumidor nos contratos bancarios, ndo é
possivel, de oficio, o reconhecimento da nulidade e, por conseguinte, a
revisdo de clausulas contratuais consideradas abusivas, sob pena de
ofensa ao principio do tantum devolutum quantum apellatum.

2.[..]

3.[.]

4.[..]

5. A verificagcdo da existéncia, ou ndo, de pactuacao prévia da
capitalizagdo de juros/comissdao de permanéncia encontra Obice
nas Sumulas 5 e 7/STJ, tendo em vista a imprescindibilidade do
revolvimento do material fatico-probatério dos autos, bem como
interpretacao de clausula contratual.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no REsp n. 1.206.203/RS, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 16/5/2013, DJe de 25/6/2013 — sem
destaque no original)

CIVIL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. ONEROSIDADE
EXCESSIVA. CLAUSULAS ABUSIVAS. ILEGALIDADE DA
CLAUSULA PENAL. SUMULAS NS. 5 E 7 DO STJ. CUMULAGAO
DE PEDIDOS. INDENIZACAO E MULTA DA CLAUSULA PENAL.
SUMULA N. 211 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 410 DO CC NAO
CARACTERIZADA. SUMULA N. 284 DO STF. REDUCAO DO
QUANTUM DA MULTA COMPENSATORIA. SUMULA N. 7 DO STJ.
ART. 460 DO CC. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. Os requisitos para caracterizagdo da onerosidade excessiva sdo: o
contrato de execug¢do continuada ou diferida, vantagem extrema de
outra parte e acontecimento extraordinario e imprevisivel, cabendo ao
Jjuiz, nas instancias ordinarias, e diante do caso concreto, a
averiguacdo da existéncia de prejuizo que exceda a alea normal do
contrato, com a conseqliente resolugdo do contrato diante do
reconhecimento de clausulas abusivas e excessivamente onerosas
para a prestacdo do devedor. O reexame dessa matéria na instancia
especial enseja a aplicagcado das Sumulas ns. 5e 7 do STJ.

2. Inviabiliza-se o conhecimento de recurso especial fundado na
afericao da legalidade de cldausula penal, quando o
reconhecimento da quebra da exclusividade pela Corte a quo, que
gerou a multa contratual considerada ilegal pelo recorrente, foi
firmado com base no conjunto fatico-probatério dos autos.
Incidéncia das Sumulas ns. 5e 7 do STJ.

3. A auséncia de prequestionamento de tese acerca da cumulagdo de
pedidos de indenizagdo e multa relativa a clausula penal impede o
conhecimento do apelo especial, a teor da Sumula n. 211 do STJ.

4. Em sede de recurso especial, é inadmissivel a revisao do
quantum fixado a titulo de multa compensatoria, tendo em vista o
disposto na Sumula n. 7 do STJ, na medida em que cabe ao
magistrado das instancias ordinarias, atento as circunstancias do caso
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em aprego e a realidade dos fatos, a redugdo proporcional ao valor do
pagamento ja realizado, a fim de evitar o enriquecimento sem causa
do devedor.

5. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp n. 1.034.702/ES, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 15/4/2008, REPDJe de 19/5/2008, DJe de
5/5/2008 — sem destaque no original)

Forte em tais razbes, especialmente pela convivéncia no presente contrato
de consorcio entre o art. 6°, V, do CDC vista pela Corte estadual e os arts. 408 do CC
(clausula penal genérica) e art. 53, § 2°, do CDC (clausula penal especifica do
consorcio), a reinterpretagdo da clausula contratual penal em face de sua
economicidade e carater protetivo do grupo consorcial desafiaria mesmo o conteudo
das Sumulas n.°s 5 e 7 do STJ.

(5) Da_adequacgéao do contrato aos arts 31 e 32 da Lei n.° 11.795/2008 (Lei

de Consodrcios) com relacdo ao termo da devolucido dos créditos aos dissidentes do

grupo

Consoante se observa da sequéncia recursal empunhada por
ADMINISTRADORA, vem ela defendendo que a clausula 26 do Contrato de
Consoércio traduziria uma posicao mais favoravel ao consorciado desistente ou
excluido, de modo que estando ela em plena consonancia com os arts. 31 e 32 da Lei

n.° 11.795/2008, n&o haveria razdo para INSTITUTO pleitear sua alteragao.

Lado outro, insiste em que ha, de fato, um interesse recursal seu em
demonstrar o equivoco do julgado, ainda que a entrega dos créditos aos desistentes ou
excluidos do grupo “antes” do prazo que a Lei de Regéncia determina, gere a ele
aparente prejuizo. Defende, enfim, que tal interesse processual, em ultima analise, se
escudaria em objetivado decaimento de parte dos pedidos inaugurais do INSTITUTO

para influir na sucumbéncia processual de modo mais favoravel a si.

Quanto ao referido argumento, ndo poderia vingar a defesa do interesse de
agir, pois se ADMINISTRADORA realmente acredita que a letra original da clausula 26
do Contrato de Consoércio ora defendida coloca o INSTITUTO em posicdo mais
vantajosa do que aquela que pleiteou em sua inicial, nem sequer ha um direito

substancial a justificar a necessidade de que trata o art. 17 do NCPC.

Em verdade, O interesse processual, a um s6 tempo, havera de traduzir-se
numa relagdo de necessidade e também numa relagdo de adequacgcdo do provimento
postulado, diante do conflito de direito material trazido a solugéo judicial (JUNIOR,
Humberto T. Curso de Direito Processual Civil. v.1. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2023.
642. ed. E-book. ISBN 9786559646579. Disponivel em:
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https://stj.minhabiblioteca.com.br/#/books/9786559646579/. Acesso em: 2 mai. 2023,
pag. 194 — sem destaque no original).

De todo modo, razdo nao |Ihe assiste.

A recorrente ADMINISTRADORA traz em suas razées um fluxograma para
ilustrar como a aludida clausula 26 estaria a beneficiar os consorciados na medida em
que, no seu entender, a data para qual alterado o termo final de pagamento dos
créditos ndo utilizados pelos cotistas excluidos ou desistentes, qual seja, 30 dias do
encerramento do grupo, seria bem posterior a data ajustada no contrato entre as
partes, que foi até 60 dias da ultima assembleia de contemplagao (e-STJ, fls. 900).

Mas a verdadeira questao que permeia os autos € a interpretacdo dada tanto
pelo Tribunal estadual como pela ADMINISTRADORA sobre o que entendem ser

“‘encerramento do grupo”.

A partir da concepgao de significado de tal expressao (“encerramento de
grupo”), as consequéncias juridicas sao diferentes e, ao mesmo tempo, podem tomar
contornos dissonantes daquela esposada pela jurisprudéncia do STJ, tal como

acontece com os argumentos da recorrente.

Basta ver que o acordao estadual, ao descrever a situagao revista pela r.
sentenga e mantida em grau de apelo, viu uma evidente vantagem aos consumidores

consorciados ao fundamentar com o excerto seguinte:

Em que pese o disposto na Lei n. 11.795/2008 e da previs&o contratual
acima referida, o Superior Tribunal de Justica vem adotando posi¢cao
diversa, na qual restou consolidada em julgamento repetitivo, na forma
do art.543-C, do Cddigo de Processo Civil de 1973, que ocorrendo
desisténcia ou exclusdo do consorciado, 0s valores representados pelo
pagamento das parcelas devem ser restituidos ao consumidor no
prazo de 30 (trinta) dias apdés o encerramento do grupo, e nédo de
forma imediata ou em lapso temporal diverso.

Cumpre salientar que este posicionamento fundamenta-se no
argumento de que a restituicdo das parcelas pagas é devida para 0s
consorciados em interregno néo elastico, para obstar o enriquecimento
ilicito da administradora dos consorcios.

Assim, possivel a reducao do prazo de 60 (sessenta) dias para 30
(dias), de forma a adequa-lo ao entendimento sedimentado pela
remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. (e-STJ,
fls. 436)

E a jurisprudéncia desta Corte Superior mencionada paradigmaticamente
pelo Tribunal estadual, a despeito de vir de uma concepc¢ao de restituicao de valores
anterior mesmo a Lei n.° 11.795/2008, contemplava no Recurso Especial Repetitivo n.°
1.119.300/RS a tese de que é devida a restituicao de valores vertidos por consorciado

desistente ao grupo de consorcio, mas ndo de imediato, e sim em até trinta dias a
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contar do prazo previsto contratualmente para o encerramento do plano (sem

destaque no original).

Ocorre que esse “encerramento do plano” (ou “do grupo”) acima vertido teve
sua interpretacdo devidamente esclarecida por um dos julgados citados no mesmo

precedente qualificado, segundo o qual:

RECURSO ESPECIAL - CONSORCIO - DESISTENCIA - RETENCAO
DOS VALORES PAGOS - IMPOSSIBILIDADE - RESTITUICAO EM
ATE 30 (TRINTA) DIAS CONTADOS DO TERMINO DO PLANO,
MOMENTO A PARTIR DO QUAL INCIDEM OS JUROS DE MORA -
PRECEDENTES - RECURSO PARCIALMENTE PROVIMENTO.

1. A restituicdo dos valores vertidos por consorciado ao grupo
consorcial é medida que se impde, sob pena de enriquecimento ilicito
dos demais participantes e da propria instituicdo administradora.

2. O reembolso, entretanto, é devido em até 30 (trinta) dias apés o
encerramento do grupo, data esta que deve ser considerada como
aquela prevista no contrato para a entrega do ultimo bem.

3. Os juros de mora, na espécie, incidem, tdo-somente, a partir de
quando se esgota o0 prazo para a administradora proceder ao
reembolso e, por qualquer motivo, ndo o faz, momento em que sua
mora resta caracterizada.

4. Recurso parcialmente provido.

(REsp n. 1.033.193/DF, relator Ministro Massami Uyeda, Terceira
Turma, julgado em 19/6/2008, DJe de 1°/8/2008 — sem destaque no
original — sem destaque no original)

Portanto, se a interpretacdo do Tribunal de que o reembolso é devido até
30 dias apds o “encerramento do grupo” e se este encerramento é lido nos precedentes
de esteio como data da ultima assembleia de contemplagdo do grupo, nos termos do
art. 31, caput, da Lei de Consorcios, entdo a alteragao contratual da clausula 26 trouxe
sim vantagem a categoria dos consorciados, na medida em que diminui dos 60 dias

dessa ultima assembleia de contemplagao para 30 dias.

Foi isso 0 que o0 acordao estadual disse ao entender que seu julgado estava
de acordo com a remansosa jurisprudéncia do STJ, e, para alterar tal orientagdo, além
da reanalise do material de cognigc&o, seria necessario vencer os precedentes que
embasaram a decisdo colegiada, o que nao é permitido diante da observancia dos

Obices das Sumulas n.°s 5, 7 e 83, todas desta Corte Superior.

(6) Do dissidio jurisprudencial

Ressalta-se que "a inadmissdo do recurso especial interposto com
fundamento no artigo 105, I, 'a', da Constituicdo Federal, em razédo da incidéncia de
enunciado sumular, prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencial quanto ao mesmo dispositivo legal ou tese juridica" (Agint noAgRg no
AREsp 317.832/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de

13/3/2018).
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Assim, como ADMINISTRADORA nao demonstra o0 equivoco nos
fundamentos da decisdo agravada, deve ser mantido o ndo conhecimento do recurso
especial e, bem assim, 0 acoérdao que negou provimento a apelagao interposta contra a
sentenca de procedéncia da agao civil publica que reviu o contrato de consoércio nos

topicos abordados.
Nessas condicbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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INTERES. : ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE ADMINISTRADORAS DE CONSORCIOS - "AMICUS
CURIAE"

ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S) - DF015553

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 16/05/2023 a 22
/05/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 23 de maio de 2023
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