SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1719845 - PR (2020/0154225-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . JOZENIL CORDEIRO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ROGERIO NOGUEIRA - PR065118

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PARCIALIDADE
DE MAGISTRADA E JURADOS. NULIDADE PROCESSUAL. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a recurso especial,
no qual se alegava nulidade processual por parcialidade da juiza presidente e dos jurados
no Tribunal do Juri.

2. O Tribunal de origem afastou a alegacao de parcialidade, destacando a observancia dos
procedimentos legais e a auséncia de demonstra¢do concreta de impedimento dos jurados.
I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve parcialidade da magistrada e dos
jurados, capaz de gerar nulidade processual.

4. A defesa alega que a postura da magistrada influenciou os jurados e que alguns jurados
possuiam conexao com a familia da vitima.

I11. Razdes de decidir

5. A atuacgdo da magistrada foi considerada adequada, tendo sido garantidos os direitos ao
contraditdrio e a ampla defesa.

6. A alegacdo de parcialidade dos jurados nao foi comprovada, e a defesa ndo utilizou
todas as recusas imotivadas disponiveis.

7. A preclusao foi aplicada, pois as nulidades nao foram arguidas no momento oportuno.
8. A andlise de eventual parcialidade demandaria reexame de provas, o que ¢ inviavel em
agravo regimental.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A atuagdo firme do magistrado na condu¢ao do Tribunal do Juri
ndo caracteriza parcialidade. 2. A preclusdao impede a andlise de nulidades ndo arguidas
tempestivamente. 3. O reexame de provas nao ¢ cabivel em agravo regimental."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 282, § 4°; 448; 468; 497; 571, VIII,; 565.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 780.310/MG, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, j. 14.02.2023; STJ, AgRg no HC 809.916/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Jesuino
Rissato, DJe 30.08.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 22 de outubro de 2024.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1719845 - PR (2020/0154225-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . JOZENIL CORDEIRO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ROGERIO NOGUEIRA - PR065118

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. PARCIALIDADE DE MAGISTRADA E
JURADOS. NULIDADE PROCESSUAL. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
negou provimento a recurso especial, no qual se alegava
nulidade processual por parcialidade da juiza presidente e
dos jurados no Tribunal do Juri.

2. O Tribunal de origem afastou a alegagcdo de
parcialidade, destacando a observancia dos procedimentos
legais e a auséncia de demonstracdo concreta de
impedimento dos jurados.

I1. Questao em discussao

3. A questdao em discussdo consiste em saber se houve
parcialidade da magistrada e dos jurados, capaz de gerar
nulidade processual.

4. A defesa alega que a postura da magistrada
influenciou os jurados e que alguns jurados possuiam
conexao com a familia da vitima.

IT1. Razdes de decidir

5. A atuacdo da magistrada foi considerada adequada,
tendo sido garantidos os direitos ao contraditorio e a ampla
defesa.

6. A alegacdo de parcialidade dos jurados nao foi
comprovada, e a defesa ndo utilizou todas as recusas
imotivadas disponiveis.

7. A preclusao foi aplicada, pois as nulidades nado
foram arguidas no momento oportuno.

8. A andlise de eventual parcialidade demandaria
reexame de provas, o que ¢ inviavel em agravo regimental.
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IV. Dispositivo e tese

9. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A atuagdo firme do magistrado
na conducdo do Tribunal do Juri ndo caracteriza
parcialidade. 2. A preclusdao impede a andlise de nulidades
nao arguidas tempestivamente. 3. O reexame de provas nao ¢
cabivel em agravo regimental."

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 282, § 4°; 448;
468; 497; 571, VIII; 565.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 780.310/MG, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 14.02.2023; STJ,
AgRg no HC 809.916/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Jesuino
Rissato, DJe 30.08.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOZENIL CORDEIRO DE
OLIVEIRA, contra a decisdao que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso

especial e, nesta extensdo, negou-lhe provimento.

O agravante foi condenado a pena de 12 (doze) anos de reclusdo pela pratica
do crime de homicidio qualificado e de 1 (um) ano de detengdo pela pratica do crime de
posse irregular de arma de fogo, em regime inicial fechado (fls. 1073-1081), édito
mantido integro pelo Tribunal de origem que negou provimento ao apelo defensivo e

rejeitou embargos declaratorios.

nyn

No recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso III, alinea "a",
da Constituigdo Federal (fls. 1487/1508), a defesa alega ofensa aos arts. 427, 448, § 2°,
254, 1, 564, I, do CPP, diante da imperatividade do desaforamento em virtude da
parcialidade da magistrada que evidenciou "através da sua postura fisica o seu
descontentamento com a insisténcia pela Defesa na inquiri¢do das testemunhas faltantes"
e que fundamentou em "alto tom de voz perante o corpo de jurados a decreta¢do da
prisdo preventiva do entdo Acusado” (fl. 1498), muito embora desnecessaria, ja que
expedido mandado de prisdo em desfavor do réu em outro feito. Entendeu, no ponto, que
a postura da magistrada influenciou a convic¢do dos jurados. Acrescentou, por outro

norte, a parcialidade de alguns jurados que possuem conexdo com a familia da vitima.
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Asseverou, por fim, ofensa ao art. 489, § 1°, II, do CPC, em face da deficiéncia de
fundamentacdo da decisdo, razao pela qual pretende declaragao de nulidade do julgado, a

fim de ser submetido a novo julgamento.

Inadmitido o recurso especial, a defesa interpds agravo em recurso especial, ao
qual foi conhecido para conhecer em parte o apelo nobre e, na extensdo, negar-lhe

provimento.

Neste regimental, a Defesa entende pela imparcialidade da juiza que decretou
a prisao preventiva do agravante utilizando tom elevado de voz, contaminando a
predisposi¢ao dos jurados para a condenagdo. Assevera que a matéria ndo esta preclusa,
pois a Defesa se insurgiu devidamente no prazo e forma. Reforca a parcialidade de alguns
jurados, consoante se denota do perfil do Facebook, bem como aduz que "é notoria a
parcialidade que pairava naquele Tribunal do Juri, o que resultou, inclusive, em uma
condenagdo por homicidio qualificado em um processo em que ha claras provas de
legitima defesa, sendo a decisdo totalmente contraria as provas dos autos”. Refuta a
incidéncia da Sumula n. 7, STJ e afirma a apreciacao rasa e superficial das teses da defesa
neste recurso. Pugna, ao final, pela reconsideracdio da decisdo impugnada ou,

subsidiariamente, pela apresentacao do recurso ao Colegiado (fls. 1730-1763).
Por manter o decisum, trago o feito a julgamento do Colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O presente agravo regimental ndo merece provimento.

Neste agravo regimental, consigno que a Defesa pretende a reforma da decisao
para que seja declarada a nulidade processual decorrente da aventada parcialidade da

Juiza Presidente e dos jurados que compuseram o Conselho de Sentenca.

Acerca da temadtica recursal, o Tribunal de origem afastou a aventada
parcialidade tanto da magistrada (que atendeu ao pedido da defesa de adiamento da
sessdo para oitiva das testemunhas faltantes, bem como decretou a prisdo preventiva do
agravante, em face do descumprimento das medidas cautelares diversas da prisdo),
quanto dos jurados (tanto em face da observancia aos termos do art. 448 do CPP, pela
garantia da recusa imotivada, por trés vezes, embora a Defesa tenha feito em relacdo a
apenas dois jurados, bem como pela ndo demonstracdo concreta do impedimento de
jurado).
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Nesse aspecto, verifico que os fundamentos do acérdao recorrido estio em

consonancia com o entendimento desta Corte Superior, sendo vejamos.

No caso, consoante bem destacado pelo aresto recorrido, os atos praticados
pela magistrada refletem a higidez processual que permeou o julgamento do agravante,
uma vez atendidos os comandos constitucionais da ampla defesa e do exercicio do
contraditorio pelo adiamento da sessdo de julgamento para oitiva das testemunhas

faltantes, a pedido da proprio Defesa.

Lado outro, a auséncia do agravante na sessdo de julgamento, caracterizando o
descumprimento das medidas cautelares diversas da prisdo imposta, ensejou corretamente
a prisdo preventiva, nos termos do art. 282, § 4°, e 565 do CPP, ndo prosperando a
deduzida eiva, uma vez que o comportamento deliberado do agente (ndo comparecimento
a julgamento pelo Plendrio do Juri) deu causa a decretagdo da custddia cautelar, medida
que se fez necessaria no bojo do processo em curso, que independe de quaisquer outras

medidas adotadas em outros feitos processuais.

Com efeito, "No procedimento dos processos da competéncia do Tribunal do
Juri, o magistrado presidente ndo é um mero espectador inerte do julgamento,
possuindo, ndo apenas o direito, mas o dever de conduzi-lo de forma eficiente e isenta na
busca da verdade real dos fatos, em atengdo a eventual abuso de uma das partes durante
os debates, nos termos do art. 497 do CPP. A atuagdo firme do magistrado na condugdo
da sessdo plenaria do Tribunal do Juri ndo deve ser confundida com eventual
parcialidade do julgador e também ndo acarreta, necessariamente, a quebra da
imparcialidade dos jurados.” (HC n. 780.310/MG, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 14/2/2023, DJe de 22/2/2023.)" (AgRg no HC n. 809.916/SC,
Sexta Turma, Rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), DJe de
30/8/2023).

Quanto a deduzida parcialidade dos jurados, por um viés, observo o
cumprimento dos termos do art. 448 do CPP, porquanto nenhum dos jurados se
enquadrou nas hipoteses delineadas. Ademais, ainda que indesejada a composicdo do
Conselho por determinada pessoa, a Defesa foi garantida a recusa imotivada, contudo,
lancou mao da ferramenta em apenas duas ocasides, das trés legalmente conferidas, nos
termos do art. 468 do CPP, de modo que a insurgéncia da Defesa, fora do prazo
estabelecido pelo art. 571, VIII, do CPP (consoante se denota da ata da sessdo plenaria de

fls. 1046-1050), atrai o manto da preclusao.

Confira-se:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
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CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO.

()

HOMICIDIO QUALIFICADO. PARCIALIDADE DE UM
DOS JURADOS. EIVA NAO ARGUIDA TEMPESTIVAMENTE.
PRECLUSAO. PUBLICIDADE DA LISTA DE JURADOS.
NECESSIDADE DE IMPUGNACAO OPORTUNA. MEMBRO DO
CONSELHO DE SENTENCA QUE E MARIDO DA CUNHADA DA
IRMA DA VITIMA. FATO QUE NAO SE ENQUADRA NAS
HIPOTESES DE IMPEDIMENTO OU SUSPEICAO. COACAO
ILEGAL NAO CONFIGURADA.

1. Nos termos do artigo 571, inciso VIII, do Codigo de
Processo Penal, as eivas em plenario devem ser arguidas logo depois
de ocorrerem, sob pena de preclusao.

2. Na espécie, a aventada parcialidade de um dos jurados so
foi suscitada por ocasido da interposi¢cdo de recurso de apelagdo contra
a senten¢a condenatoria, o que revela a preclusdo do exame do tema.

Precedentes do STJ e do STF.

3. O artigo 433 do Codigo de Processo Penal preceitua que
o sorteio dos jurados é publico, ao passo que o artigo 435 do
mencionado diploma legal dispoe "serdo afixados na porta do edificio
do Tribunal do Juri a relagdo dos jurados convocados, os nomes do
acusado e dos procuradores das partes, alem do dia, hora e local das
sessoes de instrugdo e julgamento”.

4. Dada a publicidade do sorteio, cabe as partes analisar
previamente a lista dos jurados, a fim de verificar a ocorréncia de
possivel suspeicdo, impedimento ou mesmo inconveniéncia da
participagdo de determinada pessoa no julgamento, recusando-a no
momento em que é formado o Conselho de Sentenca. Inteligéncia do
artigo 468 da Lei Penal Adjetiva. Doutrina. Jurisprudéncia do STJ e do
STF.

5. O caput do artigo 448 do Codigo de Processo Penal
estabelece que sdo impedidos de servir no mesmo Conselho marido e
mulher, ascendente e descendente, sogro e genro ou nora, irmdos e
cunhados, durante o cunhadio, tio e sobrinho, padrasto, madrasta ou
enteado, ao passo que o § 1° do referido dispositivo acrescenta que "o
mesmo impedimento ocorrera em relagdo as pessoas que mantenham
unido estavel reconhecida como entidade familiar”, e o § 2° dispoe que
"aplicar-se-a aos jurados o disposto sobre os impedimentos, a
suspeigdo e as incompatibilidades dos juizes togados".

6. O fato de um dos jurados ser marido da cunhada da irma
da vitima ndo se enquadra em quaisquer das hipoteses de impedimento
ou suspei¢do, tratando-se de vinculo que, por si so, ndo demonstra
amizade intima entre as partes. Doutrina.

7. A defesa cingiu-se a alegar que o marido da cunhada da
irmd da vitima teria proximidade com o ofendido, inexistindo qualquer
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comprova¢do da amizade intima entre eles, o que impede o
reconhecimento da parcialidade do jurado.

Precedente.

8. Para afastar a conclusdo a que chegou a instancia de
origem e concluir que estaria configurada a suspei¢do do jurado é
necessario o revolvimento de matéria fatico-probatoria, providéncia
vedada na via estreita do habeas corpus. Precedentes.

9. habeas corpus nao conhecido” (HC n. 535.530/PE, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 16/12/2019).

No caso, o feito encontra-se higido, de maneira que nao visualizo qualquer
nulidade passivel de correcao, observado o devido processo legal. Assim, evidencia-se,
como outrora destacado, a conformidade do aresto objurgado com a jurisprudéncia

pacifica desta Corte Superior, a exemplo dos precedentes anteriormente citados.

Por essa razdo, aplico a espécie o enunciado da Stimula n°. 568, STJ: "O
relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, poderda dar ou negar

provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema."

Ressalto, outrossim, que a pretensdao defensiva de nulidade processual, seja
pela parcialidade da magistrada, que teria adotado "postura fisica" a influenciar os
jurados, seja pela parcialidade dos jurados, que teriam conexdo com a familia da
vitima, demandaria, necessariamente, o revolvimento do acervo fatico-probatdrio
delineado nos autos, providéncia que ndo se coaduna com os propositos da via eleita, nos

termos da Samula n. 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADE DA ACAO
PENAL. ASSISTENTE DE ACUSACAO REPRESENTADO POR
ADVOGADA QUE ATUOU NA QUALIDADE DE TESTEMUNHA NA
FASE EXTRAJUDICIAL. MACULA NAO ARGUIDA POR OCASIAO
DO OFERECIMENTO DE ALEGACOES FINAIS. PRECLUSAO. EIVA
NAO CONFIGURADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. As nulidades da instru¢do criminal nos processos de
competéncia do juri devem ser arguidas no momento das alegacoes
finais, nos termos do artigo 571, inciso I, do Codigo de Processo Penal.
2. Na espécie, verifica-se que a defesa nao impugnou eventual nulidade
na admissdo da representante do assistente de acusag¢do em sede de
alegacoes finais, o que revela a preclusdo do exame do tema.

3. Nos termos da jurisprudéncia deste Sodalicio, ndo hd
qualquer obice legal a que a testemunha seja admitida como assistente
de acusa¢do. QUEBRA DE IMPARCIALIDADE DOS JURADOS.
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RECONHECIMENTO. NECESSIDADE DE  REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

Tendo a Corte estadual concluido, de forma fundamentada,
que a manifestagdo de um dos jurados durante a sessdo do Juri ndo
maculou a imparcialidade dos jurados, desconstituir o entendimento do
Tribunal de origem quanto ao ponto exigiria o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel na via eleita, ante o
6bice da  Sumula 7/STJ. ORDEM DE INQUIRICAO DA
TESTEMUNHA. VIOLACAO AO ART. 212 DO CPP. NECESSIDADE
DE  IMPUGNACAO NO  MOMENTO  OPORTUNO E
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. NAO OCORRENCIA. NULIDADE
NAO CARACTERIZADA. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. OBICE DO
ENUNCIADO SUMULAR N.° 83/STJ. 1. Esta Corte Superior de Justica
ja firmou entendimento no sentido de que eventual inobservincia a
ordem estabelecida no artigo 212 do Cddigo de Processo Penal
caracteriza vicio relativo, devendo ser arguido no momento processual
oportuno, com a demonstra¢do do prejuizo suportado pela parte, sob
pena de preclusao.

2. Na hipotese, a testemunha em questao foi dispensada pela
acusagdo, tendo a defesa se mostrado interessada em sua inquirigdo,
razdo pela qual formulou a impugnacdo para sua oitiva, a qual foi
deferida pelo Juizo, restando observados, portanto, os principios do
contraditorio e da ampla defesa garantidos constitucionalmente.

3. A defesa ndo se desincumbiu da demonstrag¢do do efetivo
prejuizo, razdo pela qual ndo ha que se falar em nulidade, no caso.

4. Incidéncia do obice do Enunciado n.° 83 da Sumula do
STJ, também aplicavel ao recurso especial interposto com fundamento
na alinea a do permissivo constitucional.

5. Agravo improvido" (AgRg  no AREsp n.
1.204.288/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 15/6/2018).

Por fim, quanto ao art. 489, § 1°, II, do CPC, "Ndo ha ofensa aos arts. 3°, 315
e 619 do CPP (e 489 do CPC/2015), pois o Tribunal de origem se pronunciou sobre

todos os aspectos relevantes para a defini¢do da causa. Ressalte-se que o julgador ndo é

obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos das partes, bastando que resolva a

situagdo que lhe é apresentada sem se omitir sobre os fatores capazes de influir no
resultado do julgamento" (AgRg no REsp n. 1.954.858/CE, Quinta Turma, Rel. Min.

Ribeiro Dantas, DJe de 29/11/2021).

Assim, deve ser mantida a decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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Ndmeros Origem: 00056248420148160077 56248420148160077
EM MESA JULGADO: 22/10/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOZENIL CORDEIRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : ROGERIO NOGUEIRA - PR065118
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOZE]\IIL CORDEIRO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ROGER!O NOG’UEIRA - PR065118 ]

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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