SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1713919 - SP (2020/0140108-1)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : CLEANING STAR COMERCIO E SERVICOS DE LIMPEZA
EIRELI

ADVOGADOS : FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360

EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202
ANDERSON SEIJI TANABE - SP342861
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXCLUSAO DO REFIS.
PRESCRICAO E DECADENCIA. NAO CONFIGURACAO, NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL E DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. PRAZO PARA EXCLUSAO DO
PROGRAMA DE PARCELAMENTO. ARTS. 24 DA LEI N. 11.457/2007 E
54 DA LEI N. 9.784/1999. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO.
SUMULA N. 284/STF. PARCELAS IRRISORIAS. ART. 111, INCISO I,
DO CTN. ART. 24 DO DECRETO-LEI N. 4.657/1942. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF E N. 211 DO
STJ. PRECEDENTES DESTA CORTE. PRESCRICAO. CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. DELEGACAO DE COMPETENCIA.
NAO CABIMENTO DE RESP EM FACE DE RESOLUCAO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O acordao recorrido ndo possui as omissoes suscitadas pela parte
recorrente, mas apresentou, concretamente, os fundamentos que justificaram
a sua conclusdo, inexistindo desrespeito ao dever judicial de se fundamentar
as decisoes judiciais. Inexiste, portanto, ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC
/2015.

2. Quanto a tese de desrespeito ao prazo para exclusdo do REFIS, os
arts. 24 da Lei n. 11.457/2007 e 54 da Lei n. 9.784/1999 nao possuem
comando normativo capaz de amparar a tese neles fundamentada, que esta
dissociada de seu conteudo, o que caracteriza a auséncia de delimitacdo da
controvérsia e atrai a incidéncia da Simula n. 284/STF.

3. Quanto a tese de ndo exclusdo do REFIS por pagamento de
parcelas irrisorias, consigne-se inicialmente que o Tribunal de origem néo
apreciou a tese de violacdo do art. 111, inciso I, do CTN e a parte recorrente
ndo suscitou a questdo em seus embargos de declaragﬁo, motivo pelo qual
esta ausente o necessario prequestionamento, nos termos das Stimulas n. 282
e 356, ambas do STF.

4. O Tribunal de origem, apesar da oposicdo de embargos de
declaragdo, ndo apreciou a tese de violacao do art. 24 do Decreto-Lei n. 4.657
/1942, motivo pelo qual esta ausente o necessario prequestionamento, nos
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termos da Stimula n. 211/STJ. Consigna-se que, nos termos do entendimento
desta Corte Superior, inexiste contradi¢do quando se afasta a ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015 e, ao mesmo tempo, se reconhece a falta de
prequestionamento da matéria. Destarte, ¢ plenamente possivel que o acordao
combatido esteja fundamentado e nio tenha incorrido em omissdo e, ao
mesmo tempo, ndo tenha decidido a questdo sob o enfoque dos preceitos
juridicos suscitados pela parte recorrente.

5. O acoérdao recorrido encontra-se em consondncia com a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que
¢ possivel a exclusdo do Programa de Recuperagao Fiscal, com fulcro no art.
5°, inciso II, da Lei n. 9.964/2000, se ficar demonstrada a ineficacia do
parcelamento como forma de quitacdo de débito, considerando-se o valor do
débito e das prestagdes efetivamente pagas. Precedentes.

6. Quanto a tese de prescricdo dos débitos executados (violagdo do
art. 174 do CTN), o Superior Tribunal de Justiga tem entendimento
pacificado no sentido de que nas hipoteses de inadimpléncia no programa de
parcelamento o prazo prescricional tem inicio com a exclusdo formal do
contribuinte do programa. Precedentes.

7. Por fim, quanto a tese de delegagdo de competéncia para exclusao
do REFIS sem suporte legal (violagao dos arts. 1°, § 1°, da Lei n. 9.964/2000
e 11 e 50 da Lei n. 9.784/1999), apesar da mencionada ofensa aos
dispositivos de lei federal, verifica-se que a tese recursal nesse ponto ¢é
baseada em disposi¢do infralegal, qual seja, a Resolu¢ao do Comité Gestor do
REFIS 37, de 31 de agosto de 2001, sendo que o recurso ndo comporta
conhecimento no tocante a andlise de sua violagdo, pois as resolugdes,
portarias e instrugdes normativas ndo se enquadram no conceito de lei federal
constante do art. 105, inciso III, da Constituicdo da Reptblica. Precedentes.

8. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 15 de agosto de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
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PROGRAMA DE PARCELAMENTO. ARTS. 24 DA LEI N. 11.457/2007 E
54 DA LEI N. 9.784/1999. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO.
SUMULA N. 284/STF. PARCELAS IRRISORIAS. ART. 111, INCISO I,
DO CTN. ART. 24 DO DECRETO-LEI N. 4.657/1942. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF E N. 211 DO
STJ. PRECEDENTES DESTA CORTE. PRESCRICAO. CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. DELEGACAO DE COMPETENCIA.
NAO CABIMENTO DE RESP EM FACE DE RESOLUCAO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O acordao recorrido ndo possui as omissoes suscitadas pela parte
recorrente, mas apresentou, concretamente, os fundamentos que justificaram
a sua conclusdo, inexistindo desrespeito ao dever judicial de se fundamentar
as decisoes judiciais. Inexiste, portanto, ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC
/2015.

2. Quanto a tese de desrespeito ao prazo para exclusdo do REFIS, os
arts. 24 da Lei n. 11.457/2007 e 54 da Lei n. 9.784/1999 nao possuem
comando normativo capaz de amparar a tese neles fundamentada, que esta
dissociada de seu conteudo, o que caracteriza a auséncia de delimitacdo da
controvérsia e atrai a incidéncia da Simula n. 284/STF.

3. Quanto a tese de ndo exclusdo do REFIS por pagamento de
parcelas irrisorias, consigne-se inicialmente que o Tribunal de origem néo
apreciou a tese de violacdo do art. 111, inciso I, do CTN e a parte recorrente
ndo suscitou a questdo em seus embargos de declaragﬁo, motivo pelo qual
esta ausente o necessario prequestionamento, nos termos das Stimulas n. 282
e 356, ambas do STF.

4. O Tribunal de origem, apesar da oposicdo de embargos de
declaragdo, ndo apreciou a tese de violacao do art. 24 do Decreto-Lei n. 4.657
/1942, motivo pelo qual esta ausente o necessario prequestionamento, nos
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termos da Stimula n. 211/STJ. Consigna-se que, nos termos do entendimento
desta Corte Superior, inexiste contradi¢do quando se afasta a ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015 e, ao mesmo tempo, se reconhece a falta de
prequestionamento da matéria. Destarte, ¢ plenamente possivel que o acordao
combatido esteja fundamentado e nio tenha incorrido em omissdo e, ao
mesmo tempo, ndo tenha decidido a questdo sob o enfoque dos preceitos
juridicos suscitados pela parte recorrente.

5. O acoérdao recorrido encontra-se em consondncia com a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que
¢ possivel a exclusdo do Programa de Recuperagao Fiscal, com fulcro no art.
5°, inciso II, da Lei n. 9.964/2000, se ficar demonstrada a ineficacia do
parcelamento como forma de quitacdo de débito, considerando-se o valor do
débito e das prestagdes efetivamente pagas. Precedentes.

6. Quanto a tese de prescricdo dos débitos executados (violagdo do
art. 174 do CTN), o Superior Tribunal de Justiga tem entendimento
pacificado no sentido de que nas hipoteses de inadimpléncia no programa de
parcelamento o prazo prescricional tem inicio com a exclusdo formal do
contribuinte do programa. Precedentes.

7. Por fim, quanto a tese de delegagdo de competéncia para exclusao
do REFIS sem suporte legal (violagao dos arts. 1°, § 1°, da Lei n. 9.964/2000
e 11 e 50 da Lei n. 9.784/1999), apesar da mencionada ofensa aos
dispositivos de lei federal, verifica-se que a tese recursal nesse ponto ¢é
baseada em disposi¢do infralegal, qual seja, a Resolu¢ao do Comité Gestor do
REFIS 37, de 31 de agosto de 2001, sendo que o recurso ndo comporta
conhecimento no tocante a andlise de sua violagdo, pois as resolugdes,
portarias e instrugdes normativas ndo se enquadram no conceito de lei federal
constante do art. 105, inciso III, da Constituicdo da Republica. Precedentes.

8. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CLEANING STAR COMERCIO E
SERVICOS DE LIMPEZA LTDA. contra decisdo proferida pela entdo relatora Ministra
Assusete Magalhaes, por meio da qual conheceu parcialmente do recurso especial e,
nessa extensao, negou-lhe provimento (fls. 669-681).

Em suas razodes recursais (fls. 685-699), a parte agravante alega que houve
violagdo dos arts. 489, § 1°, inciso 1V, e 1.022, inciso II e pardgrafo Unico, inciso II, do
Codigo de Processo Civil, devido a omissdao ndo sanada pelo Tribunal a quo, mesmo
apoOs a oposicdao de embargos de declaracdo. Sustenta que o Tribunal ndo apreciou a
questao do prazo para exclusao do parcelamento a luz do art. 1° do Decreto n. 20.910
/1932, que prevé o prazo prescricional de cinco anos para a Fazenda Publica praticar seus
atos. Afirma que houve equivoco ao analisar a questdo sob o enfoque do lapso temporal
entre a constatagdo da hipodtese de exclusdo e a efetiva exclusdao do REFIS, questdo esta
que nao foi objeto do recurso.

Alega ainda que os arts. 24 da Lei n. 11.457/2007 e 54 da Lei n. 9.784/1999
possuem comando normativo suficiente para sustentar a tese de que haveria um prazo

decadencial para a recorrida verificar hipdtese de exclusdo. Segundo entende, essas
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normas delimitam prazos para a administragdo publica praticar seus atos, € a parte
agravada nao observou tais normas ao esperar treze anos para constatar a situacao e
praticar o ato de exclusao.

A parte agravante também sustenta que houve prequestionamento da norma
do art. 24 do Decreto-Lei 4.657/1942 e do art. 111, inciso I, do CTN, e que a questao
juridica foi enfrentada, ndo havendo necessidade de mencdo numérica do dispositivo
cujo conteudo foi apreciado no v. acoérdao recorrido.

Por fim, alega que o comité gestor do REFIS nao poderia delegar a
competéncia de excluir contribuintes do parcelamento sem supedaneo legal, conforme o
art. 11 da Lei n. 9.784/99.

Ausente impugnagao (fl. 706).

E o relatério.
VOTO

Consta dos autos que o Juizo de primeiro grau rejeitou a excecdo de pré-
executividade oposta pela Agravante, na qual se alegava a prescricdo do crédito
tributario, a decadéncia do direito de exclusdo do REFIS e a ilegalidade da exclusao.

A Agravante interp0s agravo de instrumento, a qual o Tribunal de origem

negou provimento. A proposito, transcreve-se a ementa do referido julgado (fls. 525-537):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE
PREEXECUTIVIDADE. PRESCRICAO E DECADENCIA NAO
CONFIGURADAS. EXCLUSAO DO REFIS. LEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Com relacdo a prescrigdo, ndo se observa a sua ocorréncia, tendo em
vista que a exclusdo do parcelamento se deu em 2013 e o ajuizamento da execugao
fiscal, em 2015.

II. Nao prospera a alegacao de que o REFIS nao suspendeu a exigibilidade
do crédito, porquanto as parcelas pagas eram irrisorias desde o inicio. Isto porque,
embora para fins de exclusdo do REFIS, o pagamento irrisorio seja equiparado ao
inadimplemento, ndo se trata efetivamente de inadimpléncia, de modo que, até a
formalizacdo da exclusdo, o crédito permanece com a exigibilidade suspensa, razao
pela qual ndo ha se falar na fluéncia do lapso prescricional neste periodo

III. No tocante a decadéncia, A exclusdo do REFIS decorre da constatagao
do descumprimento superveniente das exigéncias do programa de parcelamento, ndao
se tratando, pois, de revisdo do ato administrativo de deferimento do pedido de
adesdo ao REFIS, ndo incidindo, ao caso, o artigo 54 da Lei n.° 9.784/99, como
pretende a parte agravante.

IV. Nao vislumbro a alegada nulidade da exclusdo do REFIS por falta de
competéncia da Delegacia de Receita Federal, uma vez que a Resolugao do Comité
Gestor do REFIS ° 37, de 31 de agosto de 2001, delegou aos titulares das
Delegacias da Receita Federal do Brasil (DRF) e das Delegacias Especiais da
Receita Federal do Brasil de Administracao Tributaria (DERAT), entre outros, a

competéncia para, mediante Portaria, excluir do Programa de Recuperagao Fiscal
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(REFIS) os optantes que descumprirem suas condi¢des. Por outro lado, ndo ha
nulidade na exclusdo pela equiparagdo do pagamento de valor irrisério ao
inadimplemento.

V. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 567-575).

Nas razdes do recurso especial (fls. 580-609), interposto com base no art. 105,
inciso III, alinea a, da Constituigdo Federal, a parte recorrente alegou violagao dos arts.
489, § 1° inciso IV, e 1.022, inciso II e pardgrafo unico, inciso II, do CPC, pois o
acordao recorrido teria sido omisso quanto a andlise da “existéncia ou ndo de prazo para
a recorrida verificar alguma hipdtese de exclusao do parcelamento™ (fl. 592).

No mérito, aponta afronta aos arts. 1°, § 1°, e 5°, caput e inciso II da Lei n.
9.964/2000; arts. 11 ¢ 50 e 54 da Lei n. 9.784/1999; arts. 111 e 174 do CTN; ¢ art. 24 do
Decreto-Lei n. 4.657/1942; e art. 24 da Lei n. 11.457/2007, trazendo os seguintes
argumentos:

a) arts. 24 da Lei n. 11.457/2007 e 54 da Lei n. 9.784/1999: aduz que nao foi
respeitado o prazo para a exclusdao do REFIS;

b) arts. 5°, caput e inciso Il da Lei n. 9.964/2000, 111 do CTN e 24 do Decreto-
Lei n. 4.657/1942: afirma que a interpretacdo literal da legislacdo tributaria ndo permite a
exclusdo do REFIS por pagamento de parcelas irrisorias, pois tal hipdtese ndo esta
prevista na lei e ainda que a exclusdo foi feita sem considerar as orientagdes gerais da
época, violando o principio da seguranca juridica;

c) art. 174 do CTN: assevera que ocorreu prescricdo dos débitos cobrados,
tendo em vista que “a inércia da Fazenda Publica durante mais de uma década lhe fez
perder a possibilidade (pretensdao) de propor execugdo fiscal, ante a recuperagdo do
carater da exigibilidade pela sua exclusdo do parcelamento” (fl. 606);

d) arts. 1°, § 1°, da Lei n. 9.964/2000 ¢ 11 e 50 da Lei n. 9.784/1999: sustenta
a ilegalidade da delegagdo de competéncia para exclusao do REFIS sem supedaneo legal.

Ao final, requer o provimento do recurso especial para reformar integralmente
o v. acordao recorrido, extinguindo os créditos em cobranca na execucao fiscal de origem.

Contrarrazoes as fls. 617-621, alegando a aplicagdo da Simula n. 7 do STJ ao
caso.

O recurso especial nao foi admitido (fls. 622-625).

Foi interposto agravo (fls. 627-644), contraminutado as fls. 648-652.

As fls. 669-681, a entdo relatora Ministra Assusete Magalhdes proferiu
decisao conhecendo do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento, com fundamento nos seguintes Obices: a) auséncia de
negativa de prestacao jurisdicional; b) Simula n. 284 do STF (arts. 24 da Lei n. 11.457
/2007 e 54 da Lei n. 9.784/1999); ¢) Sumula n. 282 do STF (arts. 24 do Decreto-Lei n.
4.657/1942, e 111, inciso I, do CTN); d) possibilidade de exclusdo do REFIS por

Documento eletrénico VDA48969067 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 30/07/2025 02:03:54
Codigo de Controle do Documento: Obbf2e6d-653c-4060-9938-ccela52e83c9



pagamento de parcela infima, conforme jurisprudéncia do STJ; e) inicio do prazo
prescricional com a exclusdo formal do contribuinte do programa de parcelamento,
conforme jurisprudéncia do STJ; e f) ndo cabimento de recurso especial em face de
resolucao administrativa.

Pois bem.

O acordao recorrido, na parte que aqui interessa, estd baseado nas seguintes

razdes de decidir (fls. 525-537; sem grifos no original):

Ao analisar o pedido de antecipagdo de tutela, foi proferida a seguinte
decisdo:

Numa andlise perfunctéria, ndo vislumbro presentes os
requisitos para a concessao do efeito suspensivo.

Inicialmente, com relagdo a prescri¢do, ndo se observa, em
sede de cogni¢do sumadria, a sua ocorréncia, tendo em vista que a
exclusdo do parcelamento se deu em 2013 e o ajuizamento da execugéo
fiscal, em 2015.

Ademais, ndo prospera a alegacdo de que o REFIS nao
suspendeu a exigibilidade do crédito, porquanto as parcelas pagas eram
irrisorias desde o inicio.

Isto porque, embora para fins de exclusdo do REFIS, o
pagamento irrisorio seja equiparado ao inadimplemento, ndo se trata
efetivamente de inadimpléncia, de modo que, até a formalizagdo da
exclusdo, o crédito permanece com a exigibilidade suspensa, razio pela
qual ndo ha se falar na fluéncia do lapso prescricional neste periodo.

Neste sentido:

"ACAO ANULATORIA. FISCALIZACAO. MANDADO DE
PROCEDIMENTO COMPLEMENTAR. APURACAO POR
ARBITRAMENTO. LEGALIDADE. PARCELAMENTO.
PAGAMENTO IRRISORIO. EXCLUSAO. POSSIBILIDADE
DECADENCIA E PRESCRICAO. NAO CONFIGURADOS.
REDUCAO DA VERBA HONORARIA. POSSIBILIDADE.
RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO. 1 - A
confissdo espontinea de divida seguida do pedido de parcelamento
representa ato inequivoco de reconhecimento do débito, interrompendo,
assim, o curso da prescri¢ao tributdria, por constituir reconhecimento
inequivoco do débito, nos termos do art.174, paradgrafo unico, inciso IV,
do CTN 2 - Uma vez demonstrada a ineficacia do parcelamento como
forma de quitacdo do débito, considerando-se o valor da divida e o das
prestacdes efetivamente pagas, ¢ possivel a exclusdo da empresa do
Programa de Parcelamento. Embora a situagcdo seja equiparada, para
fins administrativos, a inadimpléncia, esta efetivamente nao ocorre.
Nesse contexto, ndo ¢ possivel se aceitar a tese de que o contribuinte
adimplente, regularmente inscrito em programa de parcelamento, estava
sujeito a cobranga judicial e correndo o prazo prescricional, pois a
cobranca da divida estava suspensa, ndo podendo o Asco executar, de
imediato, a divida sem a prévia comunicacdo e exclusdo do devedor,
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mesmo que a parcela paga seja irrisoria. Considerando que a cobranga
apenas se tornou possivel apos a constatagdo administrativa da
ineficacia do pagamento e apds a comunicacdao do contribuinte quanto a
sua exclusdo do programa de parcelamento, descabida a tese da
contagem do prazo prescricional a partir do primeiro pagamento. 3 -
Consolidada a jurisprudéncia no sentido de que inexistindo a declaragao
e 0 pagamento prévio do tributo sujeito a langamento por homologacao
e em se tratando de tributo cuja constituigdo foi efetuada por
langamento de oficio (auto de infragdo) incide o artigo 173, do CTN, de
forma que o prazo decadencial tem inicio no primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido realizado. 4 - A
apuragdo indireta do tributo guarda simetria com a previsdo do
lancamento por arbitramento, bem como de outros normativos
existentes no campo tributario, e representa forma de constitui¢ao do
crédito tributario, revestindo-se de excepcionalidade a ser aplicada pela
autoridade fiscal quando ausente a documentacdo contdbil e fiscal da
empresa previamente requisitada. 5 - Encontra-se consolidado na
jurisprudéncia o entendimento de que a adesdo a programa de
parcelamento pressupde o reconhecimento e a confissdo irretratavel da
divida, acarretando a extingcdo do processo, devido a falta de interesse
de agir do contribuinte, ressalvada a possibilidade de questionamento
judicial apenas quanto aos aspectos juridicos da obrigacdo tributéria. 6 -
Ao se analisar os aspectos juridicos da obrigacdo tributaria, ndo se
observa qualquer ilegalidade na fiscalizagdo, na apuragdo do tributo,
tampouco transcorreram os prazos de decadéncia ou de prescrigdo,
estando a obrigacdo tributaria legalmente constituida e vélida. 7 -
Consoante exposto, os honorarios advocaticios devem ser fixados em
R$ 50.000,00 (Cinquenta Mil Reais) valor adequado e suficiente para
remunerar os causidicos, que devera ser atualizado até o efetivo
pagamento. 8 - Recurso de apelagdo parcialmente provido."

(TRF3, AC 0003643-64.20124.03.6130, TERCEIRA TURMA,
Rei DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, DlJe
09/05/2018)

No tocante a decadéncia, também nao assiste razdo a parte
agravante.

Com efeito, a exclusdo do REFIS decorre da constatagdo do
descumprimento superveniente das exigéncias do programa de
parcelamento, ndo se tratando, pois, de revisdo do ato administrativo de
deferimento do pedido de adesdo ao REFIS, ndo incidindo, ao caso, o
artigo 54 da Lei n. © 9.784/99, como pretende a parte agravante.

Por fim, ndo vislumbro a alegada nulidade da exclusao do
REFIS por falta de competéncia da Delegacia de Receita Federal, uma
vez que a Resolugdo do Comité Gestor do REFIS 37, de 31 de agosto
de 2001, delegou aos titulares das Delegacias da Receita Federal do
Brasil (DRF) e das Delegacias Especiais da Receita Federal do Brasil
de Administragdo Tributiria (DERAT) entre outros, a competéncia
para, mediante Portaria, excluir do Programa de Recuperagao Fiscal
(REFIS) os optantes que descumprirem suas condigdes.
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Por outro lado, nfo ha nulidade na exclusdo pela equiparagio
do pagamento de valor irrisério ao inadimplemento.

Neste sentido:

DIREITO CONSTITUCIONAL E  TRIBUTARIO.
APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO QUE CULMINA NA EXCLUSAO DE
CONTRIBUINTE DO PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL -
REFIS. ALEGACAO DE VIOLACAO AO DEVIDO PROCESSO
LEGAL, CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
INOCORRENCIA. PAGAMENTO DE PARCELAS IRRISORIAS E
INCAPAZES DE EFETIVA AMORTIZACAO DA DIVIDA.
POSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DO REFIS SITUACAO
EQUIVALENTE A INADIMPLENCIA (ART. 5°, DA LEI N 9.964
/00). PRECEDENTES. APELACAO IMPROVIDA. - A CF/88 garante
que ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal (art.5°, LIV). O principio constitucional em referéncia
ndo se aplica apenas aos processos judiciais, mas inclui também os
processos administrativos, pois no ambito destes ultimos os individuos
estdo igualmente sujeitos a medidas que podem redundar na redugdo de
seu patrimdnio.- Compulsando os autos, constata-se que a impetrante
foi comunicada de que as parcelas em seu encargo passariam por
reajuste. No documento que serviu de Comunicado, juntou-se copia do
despacho administrativo que veiculou a determinagdo em tela,
facultando-se a vista do processo administrativo e a oposi¢do de
eventual manifestagdo em sentido contrario. Observa-se, ademais, que a
mencionada Comunicagao foi efetivamente entregue ao contribuinte. O
conjunto fatico tragado acima evidencia que nao houve qualquer afronta
ao devido processo legal, ao contraditério ou a ampla defesa.- A
autoridade impetrada, constatando que as parcelas pagas eram
completamente indbeis a saldar, em tempo razoavel, a divida total (no
ritmo adotado, a divida s6 seria integralmente paga apés o decurso de
1508 anos), procedeu a readequacdo do valor da parcela, para que o
montante viesse a ser pago em periodo mais condizente com o interesse
publico. Entendeu a autoridade impetrada que o pagamento das parcelas
em montantes irrisérios equivaleria a situacdo de inadimpléncia,
excluindo o contribuinte do REFIS com esteio no art.5°, da Lei n. 9.964
/00.- A impetrante discorda frontalmente dessa intelec¢do, afirmando
que a interpretagao adotada pela autoridade impetrada do ali. 5°, da Lei
n. 9964/00 nao ¢ literal, violando o art. 111 do CTN. Contudo, melhor
sorte nao lhe ampara neste ponto. A jurisprudéncia dos tribunais patrios
consolidou-se no sentido de que, muito embora nao exista um prazo
especifico que sirva de limite maximo para que os parcelamentos
tributarios sejam concedidos, os contribuintes ndo tém direito a manter-
se por periodo indefinido de tempo em programas de parcelamento
tributdrio, mediante o pagamento de parcelas irrisorias em relacao ao
valor total do crédito tributario. Tal situa¢ao, como ¢ evidente, tem o
conddo de frustrar a propria finalidade que justifica a concessdo de
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parcelamentos tributarios: a de facilitar o pagamento do crédito
tributario, tornando as dividas virtualmente eternas. Precedentes.-
Recurso de apelagdo a que se nega provimento."
(TRF3, AC 0006516-29.2014.4.03.6110, PRIMEIRA
TURMA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY,
Dje 24/05/2018)
Com tais consideracdes, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Assim sendo, em nova analise, este Relator confirma o acerto da r. decisdo
monocratica, que apreciou o mérito do agravo de instrumento, devendo, portanto,
ser mantida integralmente.

De inicio, ressalto que o acordao recorrido ndo possui as omissoes suscitadas
pela parte recorrente. Ao revés, o Tribunal a quo se manifestou sobre todos os aspectos
importantes ao deslinde do feito, adotando argumentagdo concreta e que satisfaz o dever
de fundamentagao das decisdes judiciais.

Alias, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes de Vértice, o Julgador ndo
estd obrigado a rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes,
sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu convencimento.

Como se sabe, "[a] omissdo somente serd considerada quando a questdo seja
de tal forma relevante que deva o julgador se pronunciar" (Aglnt nos EDcl no REsp n.
2.124.369/RJ, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 7/10/2024,
DJe de 9/10/2024).

Com efeito, "[n]ao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacdo contrdria a pretensao da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia" (Aglnt no AREsp n. 2.448.701/SP,
relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024;
sem grifos no original).

Vale dizer: "o 6rgdo julgador ndo fica obrigado a responder um a um os
questionamentos da parte se ja encontrou motivacdo suficiente para fundamentar a
decisdao" (AgInt no REsp n. 2.018.125/SC, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 12/9/2024).

Com efeito, o acérdao recorrido apresentou fundamentagdo concreta e
suficiente para dar suporte as suas conclusdes, inexistindo desrespeito ao dever judicial
de se fundamentar as decisdes judiciais, existindo mero inconformismo da parte
recorrente com o resultado do julgamento que lhe foi desfavoravel.

Portanto, ndo ha ofensa ao art. 489 do CPC/2015. Nesse sentido: Aglnt no
REsp n. 2.044.805/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 29/5/2023, DJe de 1/6/2023; AgIint no AREsp n. 2.172.041/RJ, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.
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Quanto a tese de desrespeito ao prazo para exclusdo do REFIS, os arts. 24 da
Lein. 11.457/2007 e 54 da Lei n. 9.784/1999 nao possuem comando normativo capaz de
amparar a tese neles fundamentada, que estd dissociada de seu conteudo, o que
caracteriza a auséncia de delimitacdo da controvérsia e atrai a incidéncia da Simula n.
284/STF. Nesse sentido AgIint no REsp n. 1.930.411/RS, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023; Aglnt no REsp n.
1.987.866/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/8/2022,
DJe de 15/8/2022.

Quanto a tese de ndo exclusdo do REFIS por pagamento de parcelas irrisorias,
consigne-se inicialmente que o Tribunal de origem ndo apreciou a tese de violagao do art.
111, inciso I, do CTN e a parte recorrente ndo suscitou a questdo em seus embargos de
declaracdao, motivo pelo qual estd ausente o necessario prequestionamento, nos termos
das Stimulas n. 282 e 356, ambas do STF. Nesse sentido: AgInt no REsp n. 2.072.675
/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de
15/12/2023; AgInt no AREsp n. 2.273.098/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 17/8/2023.

Da mesma forma, o Tribunal de origem, apesar da oposi¢do de embargos de
declaragdo, ndo apreciou a tese de violagao ao art. 24 do Decreto-Lei n. 4.657/1942,
motivo pelo qual estd ausente o necessario prequestionamento, nos termos da Sumula n.
211/STJ. Consigna-se que, nos termos do entendimento desta Corte Superior, inexiste
contradi¢ao quando se afasta a ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ao mesmo tempo, se
reconhece a falta de prequestionamento da matéria.

Destarte, ¢ plenamente possivel que o acérdao combatido esteja fundamentado
e ndo tenha incorrido em omissdo e, a0 mesmo tempo, ndo tenha decidido a questido sob
o enfoque dos preceitos juridicos suscitados pela parte recorrente. Nesse sentido: Aglnt
nos EDcl no REsp n. 2.052.450/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 18/9/2023, DJe de 21/9/2023; AgInt no REsp n. 1.520.767/CE, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 8/9/2021, DJe de 14/9/2021.

Nao obstante isso, o acorddao recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que € possivel
a exclusdo do Programa de Recuperacao Fiscal, com fulcro no art. 5°, inciso II, da Lei n.
9.964/2000, se ficar demonstrada a ineficacia do parcelamento como forma de quitagdo
de débito, considerando-se o valor do débito e das prestagdes efetivamente pagas.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REFIS. PAGAMENTO DE
PARCELA INFIMA. EXCLUSAO. POSSIBILIDADE. ACORDAO
IMPUGNADO. CONTRARIEDADE. JUiZO DE CASSACAO. EXERCICIO.
1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de
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marco de 2016) serdao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC" (Enunciado Administrativo n. 3).

2. Nao cabe a esta Corte Superior examinar na via especial suposta
violacdo de dispositivos ou principios constitucionais, sob pena de usurpagdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

3. Segundo jurisprudéncia consolidada do STJ, o pagamento de parcela
infima, insuficiente para a quitagdo do parcelamento tributério, configura situagéo
equiparavel a inadimpléncia para efeito de legitimar a exclusdo do contribuinte do
programa (Aglnt nos EDcl no REsp 1600744/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 18/04/2017).

4. Hipotese em que a matéria foi prequestionada e a tese juridica firmada
na origem diverge da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo existindo, no entanto,
no acorddo recorrido, elementos que permitam identificar o cardter infimo no
adimplemento das parcelas, razao pela qual a matéria deve ser reexaminada pelo
Tribunal de origem, atento a diretriz referida.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AgInt no REsp 1679462/RS, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/06/2020, DJe 26/06/2020; sem grifos
no original.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. REFIS. RECOLHIMENTO DE
PARCELA IRRISORIA. POSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DO PROGRAMA
DE PARCELAMENTO. INEFICACIA DA QUITACAO DO DEBITO. ART. 5°, 11,
DA LEI 9.964/2000. PRECEDENTES.

1. Discute-se a possibilidade de exclusdo do programa de parcelamento de
débitos tributarios - REFIS em decorréncia de pagamento de parcela em valor
irrisorio.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firmou-se no sentido de
que € possivel a exclusdo do Programa de Recuperagéo Fiscal - REFIS, com fulcro
no art. 5° II, da Lei 9.964/2000 (inadimpléncia), se ficar demonstrada a inefic4cia
do parcelamento como forma de quitagdo do débito, considerando-se o valor do
débito e o valor das prestagdes efetivamente pagas. Situagdo em que a
impossibilidade de adimpléncia tem que ser equiparada a inadimpléncia para efeitos
de exclusdo do dito programa de parcelamento.

3. Hipotese em que se demonstrou a ineficadcia do parcelamento como
forma de quitacdo do débito, considerando-se o valor do débito e o valor das
prestacdes efetivamente pagas. Logo, in casu, ¢ possivel a exclusdo do REFIS.

Agravo interno desprovido. (Agint no REsp 1.581.726/PR, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe
28/06/2016; sem grifos no original.)

Quanto a tese de prescrigao dos débitos executados (violagdao do art. 174 do
CTN), o Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado no sentido de que nas
hipdteses de inadimpléncia no programa de parcelamento o prazo prescricional tem

inicio com a exclusdo formal do contribuinte do programa. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
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INOCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL DE CREDITO TRIBUTARIO.
PARCELAMENTO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. DATA DA EXCLUSAO
FORMAL DO PROGRAMA. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015.
DESCABIMENTO.

I - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotejo
ao posicionamento jurisprudencial aplicdvel a hipotese. Inexisténcia de omissdo,
contradi¢ao ou obscuridade.

IT - Este Superior Tribunal consolidou entendimento segundo o qual, na
hipétese de inadimpléncia do parcelamento tributario, o prazo prescricional tem
inicio com a exclusio formal do contribuinte do programa.

IIT - Em regra, descabe a imposi¢ao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
Cdédigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo
Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que nao
ocorreu no caso.

IV - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp n. 2.169.564/SP, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de
27/2/2025; sem grifos no original.)

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PARCELAMENTO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
EXCLUSAO FORMAL.

I - O presente feito decorre de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que rejeitou a excecdo de pré-executividade interposta, deixando de
reconhecer a prescri¢do intercorrente no feito.

IT - A jurisprudéncia da Primeira Se¢do do STJ firmou-se no sentido de que
a adesio a programa de parcelamento tributario ¢ causa de suspensdo da
exigibilidade do crédito e interrompe o prazo prescricional, por constituir
reconhecimento inequivoco do débito, nos termos do art. 174, IV, do CTN, voltando
a correr o prazo, por inteiro, a partir da rescisdo formal do parcelamento. Confiram-
se, nesse sentido, os seguintes precedentes: Agint nos EDcl no AREsp n. 2.158.045
/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 15/10/2024,
DlJe de 17/10/2024, AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.026.686/SP, relator Ministro
Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 20/5/2024.

IIT - Nessa perspectiva, o entendimento adotado pelo Tribunal de origem
estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, de modo que deve ser
observado o disposto na Sumula 83/STJ, que assim dispde: Nado se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida.

IV - Agravo conhecido para conhecer parcialmente o recurso especial e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento. (AREsp n. 2.347.730/SP, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 3/12/2024, DJEN de 11/12/2024;
sem grifos no original.)

Por fim, quanto a tese de delegacdo de competéncia para exclusdo do REFIS
sem suporte legal (violagao dos arts. 1°, § 1°, da Lei n. 9.964/2000 e¢ 11 e¢ 50 da Lei n.

9.784/1999), apesar da mencionada ofensa aos dispositivos de lei federal, verifica-se que
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a tese recursal nesse ponto ¢ baseada em disposicao infralegal, qual seja, a Resolucao do
Comité Gestor do REFIS 37, de 31 de agosto de 2001, entretanto o recurso ndo comporta
conhecimento no tocante a andlise de sua violacdo, pois as resolugdes, portarias e
instrugdes normativas ndo se enquadram no conceito de lei federal constante do art. 105,
inciso III, da Constituicao da Republica.

Nesse sentido: EDcl no Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.932.247/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 12/12/2023, DJe de 24/1/2024;
Aglnt no REsp n. 2.046.250/PR, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
julgado em 20/11/2023, DJe de 23/11/2023. No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ILUMINACAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS
MUNICIPIOS. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 11, 489, § 1°, 1V, 1.022, I,
DO CPC/2015. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS ARTS. 5° DO DECRETO 41.019/57 E 8° DO DECRETO-LEI 3.763/41.
SUMULA 282/STF. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, A DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STIJ.
CONTROVERSIA QUE EXIGE ANALISE DE RESOLUCAO DA ANEEL. ATO
NORMATIVO NAO INSERIDO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL.
ACORDAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

[...]

IV. Esta Corte, em caso andlogo, destacou que "o fundamento central dos
Recursos Especiais ¢ o art. 218 da Resolucao 414/2010 da ANEEL (com redagao
dada pela Resolugdo 479/2012). No entanto, o apelo nobre ndo constitui, como
regra, via adequada para julgamento de ofensa a resolucdes, portarias ou instrugdes
normativas quando analisadas isoladamente, sem vinculagdo direta ou indireta a
dispositivos legais federais, por ndo estarem tais atos normativos compreendidos na
expressao 'lei federal' constante da alinea 'a' do inciso III do artigo 105 da
Constitui¢ao Federal. Desse modo, impde-se o nao conhecimento dos Recursos
Especiais quanto a alegac¢do de afronta ao art. 5° caput e § 2°, ao Decreto 41.019
/1957 e aos arts. 2° e 3° da Lei 9.427/1996, porquanto seria meramente reflexa,
sendo imprescindivel para verifica-lo analisar a Resolugdao 414/2010, com redagdo
dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL" (STJ, REsp 1.809.607/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/11/2019).

V. Com efeito, ndo obstante a apontada violagdo a dispositivos de lei
federal, a andlise da controvérsia demanda a anélise da Resolugdo 414/2010, da
ANEEL- diploma normativo que ndo se insere no conceito de lei federal -, fugindo,
assim, da hipdtese constitucional de cabimento deste recurso. Em casos analogos,
confiram-se, ainda: STJ, AgInt no AREsp 1.247.923/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/05/2020; Agint no REsp 1.819.282
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/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DlJe de
18/12/2019; Aglnt no REsp 1.584.984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 10/02/2017.

[...]

VII. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa extensao, improvido.
(AgInt no AREsp n. 1.931.901/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 30/3/2022; sem grifos no original)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVICO DE
ILUMINACAO PUBLICA. TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO
IMOBILIZADO EM SERVICO. ALEGACAO DE EXISTENCIA DE
LITICONSORCIO NECESSARIO. NECESSIDADE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STIJ.
ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO NA INTERPRETACAO DAS
RESOLUCAO DA ANEEL. ANALISE NO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.

[...]

IV - Em relagdo a alegada violagdo do art. 114 do CPC/2015, do art. 15 da
Lei n. 5.010/1966, das Sumulas n. 150/STJ e 254/STJ, dos arts. 2° € 3° da Lei1 9.427
/1996 e do art. 1° da Lei n. 8.987/1995, o Tribunal a quo, na fundamentagao do
decisum recorrido, assim firmou entendimento (fls. 692-695): "[...] Com efeito, o
cerne da questdo posta ¢ a relagdo da Concessionaria com o Municipio de Aramina
que, na condicdo de usuario do servico, pretende o reconhecimento de que deve
permanecer com a concessionaria a responsabilidade pelos ativos de iluminagao
publica. No caso em tela, ndo ha insurgéncia contra as normas abstratamente
consideradas. Portanto, o debate acerca da aplicabilidade de resolucdo da ANEEL
ao caso concreto nao repercute na esfera juridica da agéncia reguladora, prescindido,
portanto, de sua presenca em juizo e, por consequéncia, o deslocamento da
competéncia para a Justica Federal. [...] Sustenta a ilegalidade do ato normativo em
que a CPFL fundamenta sua pretensdo (Resolugdo ANEEL 414/10, alterada pela
Resolugdo 479/12), por se tratar de mero ato administrativo, que ndo poderia impor
ao demandante obrigacdes ndo previstas em lei. Depreende-se dos autos que a
conduta adotada para transferéncia compulsoria, ao Municipio de Aramina, do ativo
imobilizado em servico AIS (ativos de iluminacgdo publica), fere o principio da
legalidade. Como bem langado na r. Sentenca recorrida (fls. 546/547): [...] Ademais,
as Leis n® 8.987/95 (que dispde sobre o regime de concessdo e permissdo da
prestacdo de servigos publicos previsto no art. 175 da Constituicdo Federal) e Lei n°
9.427/96 (que institui a Agéncia Nacional de Energia Elétrica ANEEL e disciplina o
regime das concessdes de servigos publicos de energia elétrica) nada disciplinam
acerca da transferéncia pretendida pela requerida. [...]."

V - Consoante se verifica dos excertos reproduzidos do acérdao recorrido,
a fundamentagdo do aresto vergastado estd embasada na andlise e interpretagdo das
Resolugdes n. 414/2010 e 479/2012, ambas da ANEEL, normas de carater infralegal
cuja violagdo ndo pode ser aferida por meio de recurso especial, pois assim como
portarias, convénios, regimentos internos e regulamentos, resolugbes ndo se
enquadram no conceito de lei federal ou tratado. Sobre a questdo, os julgados em
destaque: REsp 1.618.889/CE, relator Ministro Benedito Gongalves, Julgamento em
15/5/2018, Dje. 17/5/2018.

[...]
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VIII - Agravo interno improvido. (AgInt no AREsp n. 1.430.471/SP, relator
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021
; sem grifos no original)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
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AUTUAGAO

AGRAVANTE : CLEANING STAR COMERCIO E SERVICOS DE LIMPEZA EIRELI
ADVOGADOS : FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360
EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202
ANDERSON SEIJI TANABE - SP342861
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DIVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CLEANING STAR COMERCIO E SERVICOS DE LIMPEZA EIRELI
ADVOGADOS : FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360
EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202
ANDERSON SEIJI TANABE - SP342861
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de agosto de 2025
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