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- EVANILDO PINTO RODRIGUES

: FABIO APARECIDO FRANZ - PR024209

- ESTADO DO PARANA

: MARISA ZANDONALI - PR016095

: GLAUCO MIGUEL FERRIGNO

: JOSE VICENTE FERREIRA - PR030900

. USINA CENTRAL DE PARANA SA AGRIC IND E COM

: HAROLDO RODRIGUES FERNANDES - PR006486
RODOLFO GRELLET TEIXEIRA DA COSTA - PR035885
VALDIR DOS SANTOS - PR020535
OTAVIO RODRIGUES FERNANDES - PR077894

- JAYME PLANAS NAVARRO

- ANDERSON RAMOS VIEIRA - PR033267

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. PRISAO
TEMPORARIA. JUIZ SUSPEITO. DECISAO MANTIDA POR
COLEGIADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA EM
JULGAMENTO DE HABEAS CORPUS. REUS
POSTERIORMENTE CONDENADOS NA ACAO PENAL.
DANOS MORAIS INEXISTENTES. PRETENSAO DE
REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. A desconstituicio das premissas lancadas pelas instincias
ordinarias, segundo as quais descabida a pretensdo de indenizagdo
por danos morais, porquanto nao demonstrada a ilegalidade na
prisdo dos autores, demandaria o reexame de matéria de fato,
procedimento que, em sede especial, encontra ¢bice na Sumula
7/STJ.

2. Agravo interno ndo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 08/11/2022 a 14/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
¢ Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 14 de novembro de 2022.

Sérgio Kukina
Relator
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. PRISAO
TEMPORARIA. JUIZ SUSPEITO. DECISAO MANTIDA POR
COLEGIADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA EM
JULGAMENTO DE HABEAS CORPUS. REUS
POSTERIORMENTE CONDENADOS NA ACAO PENAL.
DANOS MORAIS INEXISTENTES. PRETENSAO DE
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1. A desconstituicdo das premissas lancadas pelas instincias
ordinarias, segundo as quais descabida a pretensdo de indenizagdao
por danos morais, porquanto nao demonstrada a ilegalidade na
prisdo dos autores, demandaria o reexame de matéria de fato,
procedimento que, em sede especial, encontra Obice na Sumula
7/STI.

2. Agravo interno ndo provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por Daniel Malaquias dos Reis e outros contra decisdo que

negou provimento ao agravo em recurso especial, em virtude da incidéncia da Sumula
7/STI (fls. 2.286/2.289).

Inconformada, a parte agravada afirma que "ndo hd necessidade de cotejo
fatico-probatorio. As teses defendidas pelos Recorrentes sdo exclusivamente de direito,
bastando para o enfrentamento, a andlise das premissas fdticas ja reconhecidas

verdadeiras e validas (e, portanto, incontroversas) pelas instancias ordinarias" (fl.
2.295).

Reitera as razdes anteriormente deduzidas no recurso especial, defendendo
o direito a indenizacdo por danos morais em face da sua prisdo preventiva decretada por

magistrado posteriormente declarado suspeito.

Requer o processamento do apelo nobre.
A parte agravada apresentou impugnacao (fls. 2.315/2.317).

E o relatorio.

vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Em que pese
aos argumentos aduzidos no presente recurso, a decisdo agravada nao merece reparos.

Consoante anteriormente mencionado, trata-se de agravo manejado por
Daniel Malaquias dos Reis e outros contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, este
interposto com fundamento no art. 105, III, @, da CF, desafiando acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Parana, assim ementado (fl. 1.743):

APELACAO CIVEL. INDENIZACAO. SUPOSTA PRISAO ILEGAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL SUBJETIVA. NORMA ESPECIFICA. ART. 5°
LXXV DA CF. PRECEDENTES DA CAMARA. PRISAO TEMPORARIA
DECRETADA POR JUIZ SUSPEITO. INDIFERENCA. DECISAO MANTIDA
POR COLEGIADO DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA EM JULGAMENTO DE
HABEAS ~ CORPUS. REUS QUE  POSTERIORMENTE  FORAM
CONDENADOS NA ACAO PENAL. DANOS MORAIS INEXISTENTES.
HONORARIOS RECURSAIS FIXADOS. RECURSO NAO PROVIDO.

Nas razoes do recurso especial, a parte agravante apontou violacdo aos arts.

Documento eletronico VDA34416670 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Sérgio Kukina Assinado em: 03/11/2022 20:45:04
Codigo de Controle do Documento: d1el48ce-1804-41f8-83a4-57865ff694ca



15, 159, 1.521, 111, e 1.522 do CCB/1916. Afirmou a existéncia de "dolo no ato ilicito
praticado por Juiz que antecipadamente sabe de sua condigdo de suspeito por amizade
intima com interessados no resultado da a¢do e se vale da presidéncia do processo
criminal para auxiliar e aconselhar os amigos, infligindo sofrimento ao jurisdicionado
acusado" (fl. 1.842). Defendeu o "evidente nexo de causalidade entre as agoes (por
DOLO) do servidor publico (Juiz) e o resultado danoso aos Recorrentes. Quantum sacis

para o dever de indenizar" (fl. 1.848).
A irresignagdo, contudo, ndo comporta acolhimento.

O Tribunal de origem manteve a sentenca de improcedéncia do pedido

inicial a indenizagdo por danos morais, sob a seguinte fundamentacao (fl. 1.744):

Trata-se de pretensdo indenizatoria em razdo da suposta prisdo ilegal de
CLAUDEMIR ARRIEIRO DE CARVALHO e DANIEL MALAQUIAS DOS REIS,
por 124 dias, durante o periodo de 23/06/2001 a 24/10/2001.

Os apelantes defendem, em sintese, que a prisdo preventiva ocorrida na A¢do
Penal n° 54/2001 foi ilegal, tendo em vista que o magistrado que a decretou
possuia amizade intima com a vitima, sendo que tal fato restou reconhecido no
habeas corpus n°111729-9 (mov. 1.28).

Primeiramente, cumpre informar que para que haja responsabilizag¢do do
Estado por ato praticado por magistrado no exercicio da fungdo jurisdicional, é
imprescindivel a demonstragdo que este atuou com dolo ou fraude.

Pois bem, apesar da prisdo ter sido decretada por magistrado, posteriormente
declarado suspeito, ndo restou observada qualquer ilicitude no ato praticado,
pois a decisdo foi devidamente fundamentada e atendeu todos os requisitos
legais, sendo mantida pela 1° Camara Criminal deste Tribunal de Justi¢a, no
Jjulgamento do Habeas Corpus n°110.882-7.

Assim, pode-se concluir que a relagdo de amizade do magistrado, em primeira
instancia, com a parte, ndo foi determinante para o encarceramento dos
apelantes, ja que esta foi mantida em deliberagdo colegiada.

Além disso, com a retomada da a¢do penal, os réus foram condenados pela
pratica do crime de extorsdo (art. 158, CP), sentenca que também foi
confirmada por este Tribunal de Justica no julgamento da Apelagao Criminal
n°1.033.181-2 (mov. 76.2).

Portanto, ndo ha o que se falar em qualquer ilegalidade, vez que por mais que o
ato tenha sido tomado por magistrado suspeito, este foi devidamente
confirmado por este Tribunal de Justica, sendo que posteriormente os réus
foram condenados pelo crime imputado.

Assim, inexistindo erro por parte do judiciario, resta prejudicada a pretensdo
de responsabilizar todos os apelados.

Ademais, colhe-se do provimento jurisdicional de primeiro grau (fl. 1.559):
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A par da divergéncia doutrindria e jurisprudencial sobre a responsabilidade
civil do Estado por ato jurisdicional tipico, tratando-se de ato praticado na
esfera criminal, que coloca em risco a liberdade de individuos, é inquestionavel
que o Estado deve responder por decisoes judiciais que privem indevidamente o
particular de sua liberdade.

Ndo obstante, na situagdo em apreco ndo se verifica ilicitude nem na prisdo em
flagrante dos autores, nem na decisdo que decretou sua prisdo preventiva.

Com efeito tal decisum foi devidamente fundamentado e atendeu a todos os
requisitos legais.

Corroborando esse entendimento, vale salientar que no julgamento do habeas
corpus n.°110.882-7, o Tribunal de Justica do Estado do Parand negou a
liminar, mantendo os Autores presos.

Somente apos a declaracdo de suspeicio do entdo Juiz Titular da Vara
Criminal de Porecatu que os Autores foram colocados em liberdade, dada a
anulagdo desde o inicio da agdo penal correspondente (vide habeas corpus n.°
111.729-9/TJPR).

Embora a declara¢do de suspeicdo tenha sido motivada, em tese, pela
revelagdo na imprensa de suposta relagdo de amizade entre o Juiz Evandro
Luiz Camparoto e representantes legais da UCP, a legitimidade das prisoes dos
Autores decorre do fato de que, com a retomada da agdo penal, foram
condenados pelos fatos que ensejaram a decreta¢do da custodia cautelar.

Ademais, essa condenagdo foi confirmada pelo TJPR (vide seq. 76.2, p. 51).

Portanto, apesar da anula¢do da decisdo que decretou a prisdo preventiva dos
autores, no plano substancial restou demonstrada a auséncia de irregularidade
dessa decisdo, o que infirma a pretensdo indenizatoria dos autores.

Logo, a relagdo de amizade do juiz ndo foi a causa determinante do
encarceramento dos Autores, ja que outros magistrados, inclusive em
deliberagdo colegiada, reconheceram a existéncia do crime.

Desse modo, ndo restando demonstrada a ilegalidade da prisdo dos Autores,
ndo ha que se falar em indenizag¢do por dano moral.

Nesse contexto, reitere-se que a desconstitui¢do das premissas langadas
pelas instancias ordindrias, segundo as quais descabida a pretensdo de indeniza¢ao por
danos morais, porquanto ndo demonstrada a ilegalidade na prisdo dos autores,
demandaria o reexame de matéria de fato, procedimento que, em sede especial, encontra

Obice na Stimula 7/STJ.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. ACAO
DE INDENIZACAO. DANO MORAL. INEXISTENCIA. REEXAME DO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.
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7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acorddo recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

2. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliqguem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que, apesar da impericia
averiguada, o dano moral ndo estaria caracterizado.

Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos
autos, o que é vedado em recurso especial.

4. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ é obice também para a andlise do dissidio
Jjurisprudencial, o que impede o conhecimento do recurso pela alinea "c" do
permissivo constitucional.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.089.616/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 30/9/2022.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA C/C REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZATORIA. DESCONTOS INDEVIDOS EM CONTA-CORRENTE.
CONCLUSAO DO ACORDAO PELA FALTA DE CONFIGURACAO DE
DANOS MORAIS. REVISAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "o desconto indevido em
conta corrente, posteriormente ressarcido ao correntista, ndo gera, por si so,
dano moral, sendo necessaria a demonstra¢do, no caso concreto, do dano
eventualmente sofrido"” (Aglnt no AREsp 1.833.432/MS, Rel. Ministro Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 7/6/2021, DJe 11/6/2021).

2. Ndo ha como afastar as premissas faticas e probatorias estabelecidas pelas
instancias ordindrias, soberanas em sua andlise, pois, na via estreita do
recurso especial, a incursdo em tais elementos esbarraria no obice do
enunciado 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.

3. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ impossibilita o conhecimento do recurso
especial por ambas as alineas do permissivo constitucional, porquanto ndo é
possivel encontrar similitude fatica entre o acorddo combatido e os arestos
paradigmas, uma vez que as suas conclusées dispares ocorreram ndo em
virtude de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas sim de
fundamentagoes baseadas em fatos, provas e circunstancias especificas de cada
processo.

4. Agravo interno improvido.

(AgIint no REsp n. 1.992.700/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 8/8/2022, DJe de 10/8/2022.)

RECURSO ESPECIAL. APELACAO CIVEL. ACAO ANULATORIA DE
NEGOCIO JURIDICO C/C INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. COBRANCA INDEVIDA POR FRAUDE DE CONTRATO DE
CREDITO.  RESPONSABILIDADE ~— OBJETIVA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA QUE NAO AFASTA A NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO
DE DANO PARA CONFIGURAR DEVER DE INDENIZAR. DANO MORAL E
MATERIAL. INOCORRENCIA. REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRESENCA DE
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STJ.

1. Os recorrentes alegam violagdo aos artigos 7° do CDC sem, contudo,
apresentar argumentacdo juridica clara e precisa de modo a demonstrar como
teria ocorrido a referida vulneragado. Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. A responsabilidade objetiva da instituicdo financeira em decorréncia de
falha na prestagdo do servigo ndo afasta o dever de comprovagdo do dano e do
nexo causal entre o dano sofrido e o servigo tido como falho.

3. No presente caso, as instancias ordindrias afastaram o dever de indenizar
porquanto, embora tenha efetuado cobranga indevida de valores decorrentes de
contrato de crédito fraudado, ndo houve demonstra¢do da ocorréncia de dano
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derivado da conduta do banco recorrido.

4. O Tribunal de origem, analisando os elementos fatico-probatorios dos autos
concluiu ndo haver prova do dano moral, uma vez que ndo se deu publicidade,
no mercado financeiro, da cobranca dos valores, que posteriormente se
mostrou indevida, ndo havendo macula a imagem e a honra dos recorrentes. A
mera cobranga indevida de valores ndo gera, por si so, ou seja, quando
desacompanhada de restri¢do do crédito, dano moral indenizavel, consoante a
reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior.

5. O acordao recorrido assentou, amparado na andlise das provas, que ndo ha
nos autos qualquer minima prova no sentido de ocorréncia da dano material
com o encerramento dos limites de crédito.

6. Nesse contexto, revela-se evidente que para se acolher a pretensdo recursal
seria necessario afastar essas conclusoes do Tribunal de origem acerca da ndo
demonstragdo de ocorréncia de dano moral e de dano material, o que somente
seria possivel com o reexame de provas, providéncia vedada em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

7. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do aresto
impugnado, qual seja: a auséncia de comprova¢do dos danos morais e
materiais bem como a alegagdo de que a simples cobranga de valores indevidos
ndo configura dano moral indenizavel, impde o ndo-conhecimento da pretensdo
recursal, a teor do entendimento disposto na Sumula n° 283/STF.

8. Agravo interno ndo provido.

(AgIint no AREsp n. 1.628.556/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 15/3/2021, DJe de 23/3/2021.)

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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: USINA CENTRAL DE PARANA SA AGRIC IND E COM
ADVOGADOS :

HAROLDO RODRIGUES FERNANDES - PR006486
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VALDIR DOS SANTOS - PR020535

OTAVIO RODRIGUES FERNANDES - PR077894

: JAYME PLANAS NAVARRO
: ANDERSON RAMOS VIEIRA - PR033267

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 08/11/2022 a 14/11
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 15 de novembro de 2022
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