SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1875086 - RS (2020/0116815-9)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : COTRIJUC - COOPERATIVA AGROPECUARIA JULIO DE
CASTILHOS

ADVOGADO : PABLO BERGER - RS061011A

AGRAVADO : ALFEU LIBRELOTO DE BORTOLI

AGRAVADO : MARCOS LIBRELOTO DE BORTOLI

ADVOGADO : TALES ANDRE FERRI - RS078334A

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - MG056526A

INTERES. : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA

ADVOGADO : ANNA CANDICE WEILER MIRALLES - RS079635

INTERES. : LETICIA CORREA DE BORTOLI

ADVOGADO : JULIO CEZAR STEFANELLO FACCO - RS041518A

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
C()DIGO, DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CREDITO
TRIBUTARIO. PREFERENCIA SOBRE O CREDITO HIPOTECARIO. ART. 186 DO
CTN. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS N. 283 E 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il — Este Superior Tribunal tem posicionamento consolidado segundo o qual o crédito
tributario prefere a qualquer outro, a excecdo dos de natureza trabalhista, a teor do
disposto no art. 186 do CTN..

Il — A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo quando a parte
deixa de impugnar fundamento suficiente para manter o acoérddao recorrido,
apresentando razdes recursais dissociadas dos fundamentos utilizados pela Corte de
origem. Incidéncia, por analogia, das Sumulas n. 283 e 284/STF.

IV — Os oObices que impedem o exame do especial pela alinea a prejudicam a analise
do recurso interposto pela alinea ¢ do permissivo constitucional para discutir a mesma
matéria.

V — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.

Documento eletronico VDA34503948 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REGINA HELENA COSTA Assinado em: 10/11/2022 15:40:12
Codigo de Controle do Documento: ebadc0f1-5149-43de-a3f3-fc4alc5228a0



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 03/11/2022 a 09/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5% Regido) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 09 de novembro de 2022.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1875086 - RS (2020/0116815-9)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : COTRIJUC - COOPERATIVA AGROPECUARIA JULIO DE
CASTILHOS

ADVOGADO : PABLO BERGER - RS061011A

AGRAVADO : ALFEU LIBRELOTO DE BORTOLI

AGRAVADO : MARCOS LIBRELOTO DE BORTOLI

ADVOGADO : TALES ANDRE FERRI - RS078334A

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - MG056526A

INTERES. : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA

ADVOGADO : ANNA CANDICE WEILER MIRALLES - RS079635

INTERES. : LETICIA CORREA DE BORTOLI

ADVOGADO : JULIO CEZAR STEFANELLO FACCO - RS041518A

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
C()DIGO, DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CREDITO
TRIBUTARIO. PREFERENCIA SOBRE O CREDITO HIPOTECARIO. ART. 186 DO
CTN. AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS N. 283 E 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento
jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

Il — Este Superior Tribunal tem posicionamento consolidado segundo o qual o crédito
tributario prefere a qualquer outro, a excecdo dos de natureza trabalhista, a teor do
disposto no art. 186 do CTN..

Il — A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo quando a parte
deixa de impugnar fundamento suficiente para manter o acoérddao recorrido,
apresentando razdes recursais dissociadas dos fundamentos utilizados pela Corte de
origem. Incidéncia, por analogia, das Sumulas n. 283 e 284/STF.

IV — Os oObices que impedem o exame do especial pela alinea a prejudicam a analise
do recurso interposto pela alinea ¢ do permissivo constitucional para discutir a mesma
matéria.

V — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em
votacdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.
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RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que conheceu em
parte e negou provimento ao Recurso Especial, fundamentada na aplicagdo das
Sumulas ns. 7/STJ e 518/STJ e, por analogia, das Sumulas ns. 283/STF e 284/STF, na
orientagao firmada por esta Corte de que o crédito tributario prefere a qualquer outro, a
excecdo dos de natureza trabalhista, e na impossibilidade de se conhecer o Recurso
Especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

Sustenta a Agravante, em sintese, o cumprimento de todos os requisitos
para a inteira admissibilidade do Recurso Especial para fins de reconhecer o privilégio
legal do crédito decorrente de CPR, com a consequente liberacdo do crédito da
COTRIJUC até o montante referente a 22,50has em raz&o do privilégio da garantia real
de hipoteca de 1° grau sem concorréncia de terceiros, gravada em favor desta, e
depositados em juizo.

Afirma que "apresentou corretamente a divergéncia jurisprudencial que
demostrou o RECONHECIMENTO DO PRIVILEGIO LEGAL DO CREDITO
DECORRENTE DE CPR. Ou seja, no intuito de apresentar razées TOTALMENTE
ASSOCIADAS ao que foi decidido no tribunal de origem esta contemplada pela
evidente ocorréncia de divergéncia na jurisprudéncia” (fl. 202e).

Defende que "o acordao paradigma, o qual apresenta situagédo idéntica ao
ora impugnado, € claro em reconhecer que devem prevalecer mesmo diante de
penhora realizada para garantia de créditos trabalhistas as penhoras advindas da CPR"
(fl. 204e).

Aduz que "a decisdo recorrida € contraria a posigao firmada, neste ano, pelo
egrégio STJ em recurso da propria Recorrente, conforme fez prova o anexo" (fl. 207e).

Argumenta, ainda, que "a impenhorabilidade estabelecida em favor dos bens
vinculados a CPR foi veiculada em LEI ESPECIAL, sobrepondo-se, pois, a norma geral
do privilégio trabalhista. Da analise do mencionado artigo 18" (fl. 209e).

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnacéao (certiddes de fls. 244/246e).

E o relatorio.
VOTO

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagao
do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de
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Processo Civil de 2015.

Cumpre destacar que, em sede de Agravo Interno, a auséncia de
impugnacao especifica de capitulo autbnomo impde o reconhecimento da preclusao da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da Sumula n. 182/STJ (EREsp
1.424.404/SP, rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, julgado em 20/10/2021, DJe 17/11/2021).

Da leitura do agravo interno, constata-se que os obices relativos a aplicagéo
das Sumulas ns. 7/STJ, 518/STJ e 284/STF para a omissao, ndo foram combatidos nas
razdes do presente recurso.

Passo ao exame das demais questdes.

No caso, ndo assiste razado a Agravante.

Conforme anteriormente pontuado, a Corte de origem enfrentou a

controvérsia dos autos no seguinte sentido (fls. 34/36e):

O Caodigo Tributario Nacional assim dispée:
Art. 186. O crédito tributario prefere a qualquer outro, seja qual
for sua natureza ou o tempo de sua constitui¢cao, ressalvados os
créditos decorrentes da legislagdo do trabalho ou do acidente de
trabalho. (Redagao dada pela Lcp n°® 118, de 2005)

A hipoteca ndo obsta a penhora e alienagcdo do imével em favor do crédito

tributario, que prefere aquele. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA. CEDULA DE
CREDITO INDUSTRIAL. CABIMENTO.
1. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de que os bens
gravados com hipoteca oriunda de cédula de crédito podem ser
penhorados para satisfazer o débito fiscal. Isso porque a
impenhorabilidade de que trata o art. 57 do Decreto-Lei 413/69
nao é absoluta, cedendo a preferéncia concedida ao crédito
tributario pelo art. 184 do CTN.
2. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1327595/BA, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/03/2015, DJe 06/04/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL - PENHORA E
ARREMATACAO DE BEM OBJETO DE HIPOTECA -
PREFERENCIA DO CREDITO TRIBUTARIO.

1. Esta Corte firmou entendimento de que a impenhorabilidade
advinda da hipoteca ndo € oponivel as execugcdes de créditos
fiscais.

2. A alegacao de que o terceiro que ofereceu bem em garantia
nao possuiria vinculo com o fato gerador e ndo se sujeitaria,
portanto, a forca da lei de satisfagado do crédito fiscal ndo tem o
condao de afastar a preferéncia do crédito tributario,
principalmente em se considerando que o recorrente ndo se
insurgiu contra a penhora do bem objeto de arrematagao.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 281.349/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
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SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2013, DJe 14/10/2013)
Assim, o crédito tributario prefere ao crédito garantido por hipoteca.
A agravante alega ainda que o artigo 18 da Lei 8.929/1994 obsta a penhora
sobre bens vinculados a CPR.
A Lei 8.929/1994 assim dispée:
Art. 1° Fica instituida a Cédula de Produto Rural (CPR),
representativa de promessa de entrega de produtos rurais, com
ou sem garantia cedularmente constituida.
(...)
Art. 4° A CPR é titulo liquido e certo, exigivel pela quantidade e
qualidade de produto nela previsto. Paragrafo unico. O
cumprimento parcial da obrigagdo de entrega sera anotado,
sucessivamente, no verso da cédula, tornando-se exigivel
apenas o saldo.
Art. 4°-A. Fica permitida a liquidagao financeira da CPR de que
trata esta Lei, desde que observadas as seguintes
condigdes:(Incluido pela Lei n°® 10.200, de 2001)
(...)
§ 2° Para cobranga da CPR com liquidacao financeira, cabe
acao de execugao por quantia certa. (Incluido pela Lei n°® 10.200,
de 2001)
Art. 5° A garantia cedular da obrigagao podera consistir em:
| - hipoteca;
Il - penhor;
Il - alienagao fiduciaria.
Art. 6° Podem ser objeto de hipoteca cedular imoveis rurais e
urbanos. Paragrafo unico. Aplicam-se a hipoteca cedular os
preceitos da legislacdo sobre hipoteca, no que nao colidirem
com esta lei.
(...)
Art. 15. Para cobranca da CPR, cabe a agao de execuc¢ao para
entrega de coisa incerta.
(...)
Art. 18. Os bens vinculados a CPR n&o serdao penhorados ou
sequestrados por outras dividas do emitente ou do terceiro
prestador da garantia real, cumprindo a qualquer deles
denunciar a existéncia da cédula as autoridades incumbidas da
diligéncia, ou a quem a determinou, sob pena de responderem
pelos prejuizos resultantes de sua omissao.
(...)
A Cédula de Produto Rural, nos termos em que instituida originariamente, é
titulo cujo objeto € a entrega de produtos rurais. A natureza é expressa no
artigo 1° da Lei. O artigo 15 o reforga, ao prever que a cobrancga é feita por
acao de execucgéo para entrega de coisa incerta.
Assim, o artigo 18 ao dispor sobre a impenhorabilidade diz respeito aos
bens vinculados a CPR, quais sejam, aqueles objeto do titulo, produtos
rurais que devem ser entreques ao credor. Ndo atinge, portanto, bens
ofertados em garantia.
A Lei n® 10.200/2001, conversao da Medida Provisoria n° 2.024/2000, criou
a Cédula de Produto Rural Financeira, possibilitando a liquidagcdo do
pagamento pelo valor, ao invés da entrega de produtos rurais.
Aparentemente o negdcio garantido por hipoteca é desta modalidade.
Né&o obstante, ainda que garantido por gravame real, a regra de
impenhorabilidade néo diz respeito a bens ofertados em garantia, mas sim
aqueles objeto da obrigagéo principal.
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Com efeito, observo que o acdérddo recorrido adotou entendimento
pacificado nesta Corte no sentido de que o crédito tributario prefere a qualquer outro, a
excecao dos de natureza trabalhista.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - PENHORA E ARREMA TAQ[\’O DE
BEM OBJETO DE HIPOTECA - PREFERENCIA DO CREDITO
TRIBUTARIO.

1. Esta Corte firmou entendimento de que a impenhorabilidade advinda da
hipoteca nédo é oponivel as execugdes de créditos fiscais.

2. A alegacdo de que o terceiro que ofereceu bem em garantia néo
possuiria vinculo com o fato gerador e ndo se sujeitaria, portanto, a forga da
lei de satisfagé&o do crédito fiscal ndo tem o condé&o de afastar a preferéncia
do crédito tributario, principalmente em se considerando que o recorrente
n&o se insurgiu contra a penhora do bem objeto de arrematagéo.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 281.349/PE, relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 3/10/2013, DJe de 14/10/2013.)

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. EXECUGCAO FISCAL E EXECUCAO
CIVIL. PENHORA.,ARREMATAC[\Q. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
AFASTADA. CREDITO TRIBUTARIO. PREFERENCIA SOBRE O
CREDITO HIPOTECARIO. ART. 186 DO CTN. PRECEDENCIA DA
PENHORA EFETUADA NA EXECUCAO FISCAL SOBRE A
ARREMATACAO NA EXECUCAO CIVIL.

1. Verifica-se, inicialmente, ndo ter sido demonstrada ofensa ao artigo 535
do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questées que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

2. A teor do art. 186 do CTN, os créditos tributarios preferem todos os
demais, ressalvados os decorrentes da leqgislacao trabalhista e de acidente
de trabalho, sendo legitimo que o produto da arrematacdo de imovel
também penhorado em execucdo fiscal, ainda que a alienacdo tenha sido
levada a efeito em autos de execucdo diversa, se destine a satisfacdo do
crédito fiscal. Precedentes: REsp 1.360.786/MG, Rel. Ministra DIVA
MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32
REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 27/02/2013;
AgRg no REsp 1.204.972/MT, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/03/2012, DJe 06/03/2012 e REsp
1.194.742/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 31/03/2011.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1.154.926/MG, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 22/5/2014, DJe de 28/5/2014.)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC
PELO ACORDAO REGIONAL. NAO OCORRENCIA. CREDITO
TRIBUTARIO. PREFERENCIA SOBRE O CREDITO HIPOTECARIO. ART.
186 DO CTN. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A garantia de acesso ao Judiciario ndo pode ser tida como certeza de
que as teses serdo apreciadas de acordo com a conveniéncia das partes”
(STF, RE 113.958/PR, Primeira Turma, Rel. Min. ILMAR GALVAO, DJ
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7/2/97), muito menos que o magistrado esta compelido a examinar todos o0s
argumentos expendidos pelos jurisdicionados (REsp 650.373/SP, Quarta
Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 25/4/12).

2. E Pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de
que, com excec¢do dos creditos de natureza trabalhista, os créditos de
carater tributario preferem todos os demais. Precedentes do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.153.946/MG, relator Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Primeira Turma, julgado em 6/8/2013, DJe de 14/8/2013.)

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. ARREMATACAO DE IMOVEL.
CONCURSO DE CREDORES. CREDITO REFERENTE A RECLAMACAO
TRABALHISTA. PREFERENCIA SOBRE O CREDITO TRIBUTARIO.

| - Trata-se de arrematagdo de bem penhorado em execugéo fiscal, com
registro de penhora no rosto dos autos para pagamento de agdes
trabalhistas.

Il - Nos autos do agravo de instrumento interposto contra a decisdo que
determinava a conversao em renda do valor arrematado, em favor da Unigo,
foi reformada a decisdo, com o reconhecimento do direito de preferéncia
dos créditos trabalhistas.

Il - Néo é possivel sobrepor uma preferéncia de direito processual, crédito
tributario, a uma de direito material, crédito trabalhista, em conformidade
com a previsdo do art. 186 do CTN.

IV - A_jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é pacifica neste
sentido, ou seja, de que o crédito da Fazenda Publica leva preferéncia sobre
qualquer outro, exceto os de natureza trabalhista, ndo se lhe aplicando as
regras do artigo 711 do Coédigo de Processo Civil. Precedentes: Agint no
REsp 1328688/PR, Rel. Ministro Lazaro Guimardes (Desembargador
Convocado do TRF 5% Regido), DJe 27/09/2018; REsp n. 1.278.545/MG,
Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe 16/11/2016 e AgRg no REsp
1491126/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 19/12/2014.

V - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.746.907/RJ, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, julgado em 24/11/2020, DJe de 1/12/2020, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS
DE TERCEIRO. PENHORA. CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL.
CABIMENTO.

1. A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de que os bens
gravados com hipoteca oriunda de cédula de crédito podem ser penhorados
para satisfazer o débito fiscal. Isso porque a impenhorabilidade de que trata
o art. 57 do Decreto-Lei 413/69 ndo é absoluta, cedendo a preferéncia
concedida ao crédito tributario pelo art. 184 do CTN.

2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.327.595/BA, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 19/3/2015, DJe de 6/4/2015.)

Ademais, acerca da alegagao de impenhorabilidade, a Corte a quo assentou
que os bens vinculados a CPR sao impenhoraveis, o que nio se confunde com o caso
dos autos, em que se discute a penhorabilidade de bens ofertados em garantia, como
segue (fls. 34/36e):

A agravante alega ainda que o artigo 18 da Lei 8.929/1994 obsta a penhora
sobre bens vinculados a CPR.
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A Lei 8.929/1994 assim dispbe:
Art. 1° Fica instituida a Cédula de Produto Rural (CPR),
representativa de promessa de entrega de produtos rurais, com
ou sem garantia cedularmente constituida.
(...)
Art. 4° A CPR é titulo liquido e certo, exigivel pela quantidade e
qualidade de produto nela previsto.
Paragrafo unico. O cumprimento parcial da obrigacao de entrega
sera anotado, sucessivamente, no verso da cédula, tornando-se
exigivel apenas o saldo.
Art. 4°-A. Fica permitida a liquidacao financeira da CPR de que
trata esta Lei, desde que observadas as seguintes
condic¢des:(Incluido pela Lei n° 10.200, de 2001)
(...)
§ 2°Para cobranga da CPR com liquidagdo financeira, cabe
acao de execugao por quantia certa. (Incluido pela Lei n°® 10.200,
de 2001)
Art. 5° A garantia cedular da obrigagao podera consistir em:
| - hipoteca;
Il - penhor;
Il - alienagao fiduciaria.
Art. 6° Podem ser objeto de hipoteca cedular imoveis rurais e
urbanos.
Paragrafo unico. Aplicam-se a hipoteca cedular os preceitos da
legislagao sobre hipoteca, no que nao colidirem com esta lei.
(...)
Art. 15. Para cobranca da CPR, cabe a agao de execucgao para
entrega de coisa incerta.
(...)
Art. 18. Os bens vinculados a CPR nao serao penhorados ou
sequestrados por outras dividas do emitente ou do terceiro
prestador da garantia real, cumprindo a qualquer deles
denunciar a existéncia da cédula as autoridades incumbidas da
diligéncia, ou a quem a determinou, sob pena de responderem
pelos prejuizos resultantes de sua omissao.
(...)
A Cédula de Produto Rural, nos termos em que instituida originariamente, é
titulo cujo objeto € a entrega de produtos rurais. A natureza é expressa no
artigo 1° da Lei. O artigo 15 o reforga, ao prever que a cobranga é feita por
acdo de execugéo para entrega de coisa incerta.
Assim, o artigo 18 ao dispor sobre a impenhorabilidade diz respeito aos
bens vinculados a CPR, quais sejam, aqueles objeto do titulo, produtos
rurais que devem ser entreques ao credor. Ndo atinge, portanto, bens
ofertados em garantia.
A Lei n°® 10.200/2001, converséo da Medida Provisdéria n° 2.024/2000, criou
a Cédula de Produto Rural Financeira, possibilitando a liquidagdo do
pagamento pelo valor, ao invés da entrega de produtos rurais.
Aparentemente o negdcio garantido por hipoteca é desta modalidade.
Né&o obstante, ainda que garantido por gravame real, a regra de
impenhorabilidade ndo diz respeito a bens ofertados em garantia, mas sim
aqueles objeto da obrigagéo principal.

Depreende-se que em momento algum o tribunal de origem considerou a

possibilidade de penhorar os bens vinculados a CPR.

A Recorrente, por sua vez, defende que os bens vinculados a CPR nao
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serdo penhorados ou sequestrados por outras dividas do emitente ou do terceiro
prestador da garantia real.

Desse modo, verifica-se que as razdes recursais encontram-se dissociadas
daquilo que restou decidido pelo Tribunal de origem, o que caracteriza deficiéncia na
fundamentag&o do recurso especial e atrai, por analogia, os ébices das Sumulas 283 e
284, do Supremo Tribunal Federal, as quais dispdem, respectivamente: “é inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles”; e “é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo nao permitir a exata
compreensao da controvérsia’.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO.
EXTINCAO DO CARGO QUE ANTERIORMENTE OCUPAVA.
APLICACAO DO ART. 41, § 3° DA CONSTITUICAO FEDERAL.
APROVEITAMENTO EM OUTRO CARGO. FUNDAMENTACAO
AUTONOMA NAO IMPUGNADA. SUMULAS 283 E 284 DO STF.
INTERPRETACAO DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
280/STF.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. A auséncia de impugnacdo a fundamento que, por si sO, respalda o
resultado do julgamento proferido pela Corte de origem caracteriza
deficiéncia na argumentagcdo recursal e, por conseguinte, impede a
admissdo do apelo especial. Incide ao caso as Sumulas 283 e 284 do STF.
3. A controvérsia posta nos autos foi solucionada pelo Tribunal de origem
com fundamento na interpretacdo das Leis Estaduais 1.5634/04 e 1.818/07.
Logo, a revisdo da conclusdo exarada no acorddo recorrido consistiria em
realizar o exame das referidas legislagdes locais, o que encontra Obice na
Sumula 280 do STF.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 1923294/TO, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/02/2022, DJe 23/02/2022, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC.
INEXISTENCIA. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. SAIDA DE PRESO PARA
ACOMPANHAMENTO DE VELORIO DO GENITOR. AUSENCIA DOS
REQUISITOS ENSEJADORES DO DEVER DE INDENIZAR. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO.
DEFICIENCIA NA MOTIVACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF.
DIVERGENCIA PREJUDICADA.

[..]

4. Assim., ndo tendo sido o argumento atacado pela parte recorrente e,
como é apto, por si SO, para manter o decisum combatido, permite aplicar na
espécie, por analogia, 0os obices das Sumulas 284 e 283 do STF, ante a
deficiéncia _na motivacdo e a auséncia de impugnacdo de fundamento
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auténomo.

5. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a analise da divergéncia
jurisprudencial fica prejudicada quando a tese sustentada ja foi afastada no
exame do Recurso Especial pela alinea ‘a’ do permissivo constitucional”
(Agint no AREsp 912.838/BA, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe de 3.3.2017). No mesmo sentido: Agint no REsp 1.590.388/MG,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 24.3.2017.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1905849/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2022, DJe 15/03/2022, destaquei.)

Outrossim, o recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento em
divergéncia jurisprudencial, porquanto os o&bices os quais impedem a analise do
recurso pela alinea a prejudicam o exame do especial manejado pela alinea ¢ do
permissivo constitucional para questionar a mesma matéria.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA, _POR ANALOGIA, DA
SUMULA N. 282/STF. FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO
NAO IMPUGNADOS. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS. NAO
INDICAGCAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. ALEGAGAO
GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL.
DEFICIE"NCIA NA FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DAS SUMULAS N. 283 E 284/STF. TITULARIDADE DOS CREDITOS
EXECUTADOS. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS FATICAS E NA
INTERPRETAQAO DE CLAUSULAS CLAUSULAS CONTRATUAIS.
REVISAO. SUMULAS N. 05 E 07/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
ANALISE PREJUDICADA. APLICAGCAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. INADEQUADA AO CASO
CONCRETO.

[]

V - Os obices que impedem o exame do especial pela alinea a prejudicam a
analise do recurso interposto pela alinea ¢ do permissivo constitucional para
discutir a mesma matéria. Precedentes.

VI - Em regra, descabe a imposi¢cdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Codigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicagdo, o que n&o ocorreu no caso.

VIl - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1883971/PR, de minha relatoria, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 05/10/2020, DJe 08/10/2020, destaquei.)

Em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos apresentados sao
insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicagédo do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, a orientagéo
desta Corte € no sentido de que o mero inconformismo com a decisdo agravada nao
enseja a imposigdo da multa, ndo se tratando de simples decorréncia légica do néo

provimento do recurso em votagdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da
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manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso. Nessa linha: Corte Especial,
Agint nos EAREsp n. 1.043.437/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, j. 13.10.2021; e 12
S., Agint nos EREsp n. 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, j.
14.09.2016.

Apesar do improvimento do recurso, ndo restou configurada a manifesta
inadmissibilidade, razao pela qual afasto a apontada multa.

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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INTERES. : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADO : ANNA CANDICE WEILER MIRALLES - RS079635
INTERES. : LETICIA CORREA DE BORTOLI

ADVOGADO : JULIO CEZAR STEFANELLO FACCO - RS041518A

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 03/11/2022 a 09/11
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.
Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt

(Desembargador convocado do TRF-52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 10 de novembro de 2022
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