SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1908711 - GO (2020/0111366-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : SOMPO SEGUROS S.A.
OUTRONOME : MARITIMA SEGUROS S/A
ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - RJ017587

MARCO ANTONIO CALDAS - GO003903

MARCIO VIEIRA SOUTO COSTA FERREIRA - RJ059384

RODRIGO DE OLIVEIRA CALDAS - GO016650

FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016

LUIS FELIPE FREIRE LISBOA - DF019445

PHILIP FLETCHER CHAGAS - RJ122020

MATHEUS PINTO DE ALMEIDA - RJ172498

ROGERIO BARROS DE ALMEIDA E OUTRO(S) - GOO31812
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAQO CIVIL PUBLICA. DPVAT. PAGAMENTO A MENOR.
MINISTERIO PUBLICO. LEGITIMIDADE. INTERESSE DE AGIR.
PERICIA ATUARIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO. BASE DE CALCULO. SALARIO MINIMO.
1. Nos termos da atual e pacifica jurisprudéncia desta Corte, o Ministério
Publico tem legitimidade ativa e interesse de agir para a propositura de agao
civil publica objetivando a def esa de direitos individuais homogéneos.
2. O Plenario do STF, no julgamento do RE n. 631.111/GO, relator Ministro
Teori Alblno Zavasckl cuja repercussao geral foi aﬁrmada decidiu que,
diante do "interesse social qualificado na tutela coletiva dos direitos
individuais homogéneos dos seus titulares, alegadamente lesados de forma
semelhante pela Seguradora no pagamento das correspondentes indenizacoes"
(grifei), o Ministério Publico tem legitimidade para propor agdo civil publica
contra seguradora, "visando a tutela de direitos de pessoas titulares do
seguro".
3. Rever as conclusdes do acordao recorrido quanto a desnecessidade de
pericia atuarial, demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
o que ¢ vedado ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no 6ébice da Sumula
n. 7/STJ.
4. Para os sinistros ocorridos antes da Medida Provisoria n. 340/2006,
convertida na Lei n. 11.482/2007, a indenizacdo decorrente do seguro
obrigatorio — DPVAT deve ser apurada com base no valor do salario
minimo vigente na data do evento danoso. Precedentes.
Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 13/05/2025 a 19/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 20 de maio de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1908711 - GO (2020/0111366-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : SOMPO SEGUROS S.A.

OUTRONOME : MARITIMA SEGUROS S/A

ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - RJ017587

MARCO ANTONIO CALDAS - GO003903

MARCIO VIEIRA SOUTO COSTA FERREIRA - RJ059384

RODRIGO DE OLIVEIRA CALDAS - GO016650

FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016

LUIS FELIPE FREIRE LISBOA - DF019445

PHILIP FLETCHER CHAGAS - RJ122020

MATHEUS PINTO DE ALMEIDA - RJ172498

ROGERIO BARROS DE ALMEIDA E OUTRO(S) - GOO31812
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DPVAT. PAGAMENTO A MENOR.
MINISTERIO PUBLICO. LEGITIMIDADE. INTERESSE DE AGIR.
PERICIA ATUARIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO. BASE DE CALCULO. SALARIO MINIMO.

1. Nos termos da atual e pacifica jurisprudéncia desta Corte, o Ministério
Publico tem legitimidade ativa e interesse de agir para a propositura de agao
civil pablica objetivando a def esa de direitos individuais homogéneos.

2. O Plenario do STF, no julgamento do RE n. 631.111/GO, relator Ministro
Teori Albino Zavascki, cuja repercussdo geral foi afirmada, decidiu que,
diante do "interesse social qualificado na tutela coletiva dos direitos
individuais homogéneos dos seus titulares, alegadamente lesados de forma
semelhante pela Seguradora no pagamento das correspondentes indenizacgoes"
(grifei), o Ministério Publico tem legitimidade para propor agdo civil publica
contra seguradora, "visando a tutela de direitos de pessoas titulares do
seguro".

3. Rever as conclusdes do acordao recorrido quanto a desnecessidade de
pericia atuarial, demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
o que ¢ vedado ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no 6bice da Sumula
n. 7/STJ.

4. Para os sinistros ocorridos antes da Medida Provisoria n. 340/2006,
convertida na Lei n. 11.482/2007, a indenizagdo decorrente do seguro
obrigatorio — DPVAT deve ser apurada com base no valor do salério
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minimo vigente na data do evento danoso. Precedentes.
Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por SOMPO SEGUROS S.A. contra
decisdo monocratica de relatoria do Min. Paulo de Tarso Sanseverino que apreciou

recurso especial interposto com o objetivo de reformar acérddo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS assim ementado:

Apelacdo Civel. A¢ao Civil Publica. DPVAT. Diferenga do
quantum indenizatorio. Cabimento da via Eleita. Interesse
Processual. Legitimidade Ministério Publico. Matéria ja
analisada.

I- A inadequagdo da via processual e legitimidade do
Ministério Publico para o ajuizamento de agdo coletiva para
tutelar direito relativo ao DPVAT ja foram amplamente
discutidas e rejeitadas nos autos, operando-se preclusdo
consumativa, razao pela qual ndo pode ser reapreciada.

I - Inexisténcia de relagdo de consumo - Com efeito, o
seguro obrigatério DPVAT constituiu uma protegdo
imposta pela legislacdo vigente, sendo direito daqueles
vitimados em acidentes de transito, independentemente da
comprovagdo do recolhimento do seguro obrigatorio, tal
como disciplinado na Lei n° 6.174/74. Neste mesmo
diapasdo, importante esclarecer que nao se trata de relagao
de consumo, posto que o segurado nao guarda a qualidade
de consumidor, conforme ja assentado pela colenda Corte
Cidada. Precedentes do ST1J.

III. E incontroverso que a presente demanda pauta-se em
violagdo a direitos individuais homogéneos. Considerando
que a causa de pedir decorre de reiteradas violagcdes a
direitos individuais, tutelados de forma coletiva, os pedidos
devem guardar correlagdo coma causa petendi. Isto €, ndo
se pode admitir que o pedido transcenda a esfera dos
direitos individuais violados.

IV- Constatado o pagamento a menor dos valores devidos
aos segurados, conforme decidido pelo magistrado de
primeiro grau, deve ser mantida a condenacdo da
seguradora/apelante, para efetuar a complementacdo da
diferenca entre 40 (quarenta) salarios-minimos vigentes a
época de cada sinistro e o que efetivamente foi pago.

V- Cerceamento de Defesa. Inocorréncia - Com a agao de
tutela coletiva, a sentencga reconheceu o direito a diferenca
dos valores recebidos do seguro DPVAT a menor de modo
genérico. Somente na fase de liquidagdo, mediante a
habilitacdo dos interessados, ¢ que sera decidido sobre o
valor a ser indenizado, de acordo com o caso especifico, o
que afasta o alegado cerceamento de defesa pela auséncia
de pericia atuarial.

VI - Prescri¢dao. Prazo. Liquidagdo de sentenca. Em agdes
coletivas, referente a cobranga de diferenca de DPVAT, a
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condenacao deve ser genérica, de modo que a verificagao
quanto a prescri¢do da diferenca dos valores do seguro
cabivel a cada um dos particulares substituidos pela
entidade legitimada a propositura da agdo deve ser
verificada em liquidagdo de sentenca.

VII - Valor Indenizatorio. Salario - Minimo. A utilizagao
do salario-minimo como base de calculo para o valor da
condenacdo ao pagamento do seguro DPVAT ¢ admissivel,
nao ocorrendo qualquer ofensa a Lei n°® 6.205/75 e ao
inciso IV do artigo 79 da Constituicdo Federal, uma vez
que ndo serve como fator de correcdo de valores, adotado
apenas como critério de fixagdo da verba indenizatoria.
Ademais, nas situagdes ocorridas antes da vigéncia das Leis
n° 11.482,de 31/05/2007, e 11.945, de 04/06/2009, ¢
cabivel a fixacdo de indenizacdo coberta pelo seguro
DPVAT em salarios-minimos, mormente por ser a
disposi¢do vigente a época do acontecimento dos fatos.
VIII - Danos Morais Coletivos - No tocante ao pedido de
reparagdo de danos morais coletivos de R$1.000.000,00
(um milhdo de reais) a serem destinados ao Fundo Estadual
de Defesa do Consumidor, evidencia-se a impossibilidade
juridica deste pleito, pois, como j& devidamente explanado
em linhas pretéritas, ndo se trata de relagdo de consumo.
Apelagao conhecida e parcialmente provida.

A decisao agravada conheceu em parte do recurso especial da agravante e,

nessa extensao, deu-lhe provimento em parte nos termos da seguinte ementa (fls. 6.882):

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
COMPLEMENTACAO DE INDENIZACAO DO
SEGURO DPVAT. SUPOSTA VIOLACAO A
DISPOSITIVO DA  CONSTITUICAO FEDERAL.
MATERIA A SER VENTILADA EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. DESCABIMENTO DE RECURSO
ESPECIAL. DECISAO RECORRIDA NO MESMO
SENTIDO DA PRETENSAO RECURSAL. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. ACAO CIVIL PUBLICA
PROPOSTA  PELO  MINISTERIO  PUBLICO.
VIABILIDADE JA RECONHECIDA PELO STF.
ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
SUMULA 7. MICROSSISTEMA DAS ACOES
COLETIVAS. PRAZO PRESCRICIONAL DE 5 ANOS.
APLICACAO ANALOGICA DO PRAZO PREVISTO
PARA A ACAO POPULAR. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

Nas razdes do agravo interno, a agravante aduz a ilegitimidade ativa e a
auséncia de interesse processual do Ministério Publico para propositura de agdo civil
publica para tutelar direito relativo ao DPVAT. Alega que "o v. aresto recorrido violou o
art. 1°, paragrafo unico, da Lei 7.347/85, ao desconsiderar que, independentemente da

legitimidade ativa do MP para o ajuizamento de demandas sobre o DPVAT, na espécie,
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lhe falta interesse processual para a tutela pretendida, porquanto ¢ absolutamente
descabida a acao civil publica, por expressa vedagao legal [...] Ao proibir a veiculagcdo em
acao civil publica de pretensdes que envolvam o FGTS ou outros fundos de natureza
institucional, o paragrafo tnico do art. 1° da Lei n°® 7.347/85 pretendeu resguardar os
objetivos ou servigos a que alude genericamente o art. 71 da Lei n® 4.320/64" (1. 6.904).

Sustenta, ainda, a ndo incidéncia da Stimula n. 7/STJ quanto a alegacao de
cerceamento de defesa porquanto, "ao contrario do entendimento adotado pelo v. acérdao
recorrido, o julgamento do mérito desta acdo civil publica demanda a realiza¢do de
pericial atuarial, a fim de se demonstrar que, antes do advento da MP n°® 340/2006, na
fixacdo dos valores dos prémios cobrados dos proprietarios de veiculos automotores --
que custeiam o DPVAT, consideram- se os montantes indenizatorios fixados pelo CNSP,
e nao aqueles consignados na Lei n°® 6.194/74, como defende o MP" (fl. 6.908).

Pugna, por fim, caso nao seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacdo da Turma.

A agravada apresentou contrarrazdes as fls. 6.920-6.925.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso nao merece prosperar, na medida em que a agravante nao trouxe
argumentos capazes de infirmar a decisao recorrida.

Conforme demonstrado na decisdo agravada, ndo ha falar em ilegitimidade
ativa ou falta de interesse de agir do Ministério Publico para propositura da agdo civil
publica originaria, cuja causa de pedir esta relacionada ao pagamento do seguro DPVAT
inferior ao previsto no art. 3° da Lei n. 6.194/1974, antes da alteracdo promovida pela MP
n. 340/2006.

Ressalta-se que "o interesse tutelado nesta agdo, além de sua relevancia
social, ndo ¢ meramente individual, uma vez que transcende a esfera de interesses dos
efetivos contratantes, tendo reflexo em uma universalidade de potenciais consumidores
que podem, igualmente de forma sistemdtica e reiterada, ser afetados pela pratica
apontada como abusiva" (AgInt no AREsp n. 1.824.121/GO, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de 18/3/2022).

A propdsito, a ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
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PUBLICA. CONSUMIDOR. DPVAT. PAGAMENTO A
MENOR. MINISTERIO PUBLICO. LEGITIMIDADE.
INTERESSE DE AGIR. PERICIA ATUARIAL.
DESNECESSIDADE.  REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. SALARIO
MINIMO ATUALIZADO. SUMULA N. 83 DO STJ.
FUNDAMENTO DA  DECISAO AGRAVADA.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ.
SUMULA N. 283/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANTIDA.

1. O Ministério Publico tem legitimidade ativa e interesse
de agir para a propositura de a¢do civil publica objetivando
a defesa de direitos individuais homogéneos, especialmente
se evidenciada a relevancia social em sua protecao.

2. O Plenario do STF, em 7.8.2014, no julgamento do RE
n. 631.111/GO, relator Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe de 30.10.2014, cuja repercussao geral foi
afirmada, relativo ao seguro obrigatério DPVAT, decidiu
que, diante do "interesse social qualificado na tutela
coletiva dos direitos individuais homogéneos dos seus
titulares, alegadamente lesados de forma semelhante pela
Seguradora no  pagamento das  correspondentes
indenizacdes" (grifei), o Ministério Publico tem
legitimidade para propor acdo civil publica contra a
seguradora, "visando a tutela de direitos de pessoas titulares
do seguro".

3. Demanda que visa a tutela de interesses coletivos lato
sensu, uma vez que a discussdo transcende a esfera de
interesses individuais dos efetivos contratantes, tendo
reflexos em uma universalidade de potenciais
consumidores que podem ser afetados pela reiterada pratica
apontada como abusiva.

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos
autos (Sumula n. 7/STJ).

5. No caso concreto, a reforma do acordao recorrido, que
entendeu ser desnecessaria a pericia atuarial, demandaria
revolvimento do conjunto fatico-probatério, vedado em
sede de recurso especial.

6. A jurisprudéncia desta Corte pacificou o entendimento
de que a indenizagdo decorrente do seguro obrigatdrio
(DPVAT) deve ser apurada com base no valor do salério
minimo vigente na data do evento danoso.

7. E inviavel o agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015
que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada (Sumula n. 182/STJ).

8. O recurso especial que ndo impugna fundamento do
acordao recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser
admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.

9. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acoérdao
recorrido, mesmo apds a oposicdo de embargos
declaratorios, inviavel o conhecimento do recurso especial,
por falta de prequestionamento. Incidéncia da Stmula n.
211/ST1J.

10. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.824.121/GO, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
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14/3/2022, DJe de 18/3/2022.)

No mesmo sentido, cito os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL
PUBLICA. SEGURO. DPVAT. ALEGACAO DE
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. MINISTERIO PUBLICO.
LEGITIMIDADE. CONFIGURADA. PRECEDENTES.
DENUNCIACAO DA LIDE. CABIMENTO. REVISAO
DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO  N.°  7/STI. IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DO  PEDIDO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 211/STJ. PRESCRICAO. PRAZO
TRIENAL. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
REPETITIVOS.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 1.022, incisos I e II, do
Codigo de Processo Civil, quando o acorddo recorrido,
ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza as questdes
essenciais ao julgamento da lide.

2. Em recente julgado, o Superior Tribunal de Justica,
destacou que consoante o art. 1.041, § 1°, do Codigo de
Processo Civil, realizado o juizo de retratagdo, com
alteracdo do acdordao divergente, o Tribunal de Justica
podera julgar as demais questdes ainda ndo decididas cujo
enfrentamento se tornou necessario em razao da alteragao.
3. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador
considera desnecessaria a producdo de prova ou suficientes
as ja produzidas, mediante a existéncia nos autos de
elementos suficiente para a formagdo de seu
convencimento.

4. Jurisprudéncia do STJ no sentido de que o Ministério
Publico tem legitimidade ativa para propor agdo civil
publica e acgdo coletiva com o propdsito de velar por
direitos difusos e, também, individuais homogéneos dos
consumidores, ainda que disponiveis.

5. A reforma do aresto, quanto a denunciagcdo da lide,
demanda inegavel necessidade de interpretagao de clausula
contratual e reexame de matéria probatdria, providéncias
inviaveis de serem adotadas em sede de recurso especial,
ante o obice dos Enunciados n.° 5 ¢ 7/STJ.

6. A auséncia de apreciagdo pelo tribunal "a quo" acerca do
dispositivo legal indicado como violado impede o
conhecimento do recurso especial em razdo do Obice
previsto no Enunciado n.° 211/ST]J.

7. Nao apresentagao pela parte agravante de argumentos
novos capazes de infirmar os fundamentos que alicer¢aram
a decisdo agravada.

8. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.
(Aglnt no REsp n. 1.711.799/GO, relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 2/12/2019,
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DJe de 10/12/2019.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. CONSUMIDOR. CAUSA DE PEDIR
RELACIONADA A ALEGACAO DA PRATICA DE
FRAUDE, PELA SEGURADORA, NA RECUSA DO
PAGAMENTO DA INDENIZACAO DECORRENTE DE
SINISTROS. MINISTERIO PUBLICO. LEGITIMIDADE.
DECISAO MANTIDA.

1. O Ministério Publico tem legitimidade ativa para a
propositura de agdo civil publica objetivando a defesa de
direitos individuais homogéneos, mormente se evidenciada
a relevancia social em sua protegao.

2. O Plenario do STF, em 7.8.2014, no julgamento do RE
n. 631.111/GO, relator Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe de 30.10.2014, cuja repercussao geral foi
afirmada, relativo ao seguro obrigatério DPVAT, decidiu
que, diante do "interesse social qualificado na tutela
coletiva dos direitos individuais homogéneos dos seus
titulares, alegadamente lesados de forma semelhante pela
Seguradora no  pagamento das  correspondentes
indenizacdes" (grifei), o Ministério Publico tem
legitimidade para propor agdao civil publica contra
seguradora, "visando a tutela de direitos de pessoas titulares
do seguro".

3. No caso concreto, embora nao cuide especificamente de
DPVAT, aplica-se a mesma orientacio adotada no
precedente do STF, tendo em vista que a acdo foi proposta
sob a alegacdo de que a seguradora vem adotando,
sistematicamente, pratica censuravel e ilegal, consistente
em utilizagdo de meios ardilosos para justificar a recusa do
pagamento da indenizagdo vinculada ao seguro, decorrente
de sinistros.

4. Demanda que visa a tutela de interesses coletivos lato
sensu, uma vez que a discussdo transcende a esfera de
interesses individuais dos efetivos contratantes, tendo
reflexos em uma universalidade de potenciais
consumidores que podem ser afetados pela reiterada pratica
apontada como abusiva.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg nos EDcl no REsp n. 1.225.925/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 5/5/2015, DJe de 3/6/2015.)

Observa-se, ainda, que o Plenario do STF, no julgamento do RE n.
631.111/GO, relator Ministro Teori Albino Zavascki, cuja repercussao geral foi afirmada,
decidiu que, diante do "interesse social qualificado na tutela coletiva dos direitos
individuais homogéneos dos seus titulares, alegadamente lesados de forma semelhante

pela Seguradora no pagamento das correspondentes indenizagdes" (grifei), o Ministério
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Publico tem legitimidade para propor acao civil publica contra seguradora, "visando a

tutela de direitos de pessoas titulares do seguro".
Confira-se:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
CIVIL COLETIVA. DIREITOS TRANSINDIVIDUAIS
(DIFUSOS E COLETIVOS) E DIREITOS INDIVIDUAIS
HOMOGENEOS. DISTINCOES. LEGITIMACAO DO
MINISTERIO PUBLICO. ARTS. 127 E 129, 111, DA CF.
LESAO A DIREITOS INDIVIDUAIS DE DIMENSAO
AMPLIADA. COMPROMETIMENTO DE INTERESSES
SOCIAIS  QUALIFICADOS. SEGURO DPVAT.
AFIRMACAO DA LEGITIMIDADE ATIVA.

1. Os direitos difusos e coletivos sdo transindividuais,
indivisiveis e sem titular determinado, sendo, por isso
mesmo, tutelados em juizo invariavelmente em regime de
substituicdo processual, por iniciativa dos orgdos e
entidades indicados pelo sistema normativo, entre os quais
o Ministério Publico, que tem, nessa legitimagao ativa, uma
de suas relevantes fungdes institucionais (CF art. 129, III).
2. Ja& os direitos individuais homogéneos pertencem a
categoria dos direitos subjetivos, sdo divisiveis, tem titular
determinado ou determinavel e em geral sdo de natureza
disponivel. Sua tutela jurisdicional pode se dar (a) por
iniciativa do proprio titular, em regime processual comum,
ou (b) pelo procedimento especial da acao civil coletiva,
em regime de substituicdo processual, por iniciativa de
qualquer dos oOrgdos ou entidades para tanto legitimados
pelo sistema normativo.

3. Segundo o procedimento estabelecido nos artigos 91 a
100 da Lei 8.078/90, aplicavel subsidiariamente aos direitos
individuais homogéneos de um modo geral, a tutela
coletiva desses direitos se da em duas distintas fases: uma,
a da acdo coletiva propriamente dita, destinada a obter
sentenga genérica a respeito dos elementos que compdem o
nicleo de homogeneidade dos direitos tutelados (an
debeatur, quid debeatur e quis debeat); e outra, caso
procedente o pedido na primeira fase, a da agdo de
cumprimento da sentenga genérica, destinada (a) a
complementar a atividade cognitiva mediante juizo
especifico sobre as situagdes individuais de cada um dos
lesados (= a margem de heterogeneidade dos direitos
homogéneos, que compreende o cui debeatur e o quantum
debeatur), bem como (b) a efetivar os correspondentes atos
executorios.

4. O art. 127 da Constitui¢ao Federal atribui ao Ministério
Publico, entre outras, a incumbéncia de defender
“interesses sociais”. Nao se pode estabelecer sinonimia
entre interesses sociais e interesses de entidades publicas, ja
que em relacdo a estes ha vedacdo expressa de patrocinio
pelos agentes ministeriais (CF, art. 129, IX). Também nao
se pode estabelecer sinonimia entre interesse social e
interesse coletivo de particulares, ainda que decorrentes de
lesio coletiva de direitos homogéneos. Direitos
individuais disponiveis, ainda que homogéneos, estdo, em
principio, excluidos do ambito da tutela pelo Ministério
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Publico (CF, art. 127).

5. No entanto, ha certos interesses individuais que, quando
visualizados em seu conjunto, em forma coletiva e
impessoal, tém a forca de transcender a esfera de interesses
puramente particulares, passando a representar, mais que a
soma de interesses dos respectivos titulares, verdadeiros
interesses da comunidade. Nessa perspectiva, a lesdo desses
interesses individuais acaba ndo apenas atingindo a esfera
juridica dos titulares do direito individualmente
considerados, mas também comprometendo bens, institutos
ou valores juridicos superiores, cuja preservagdo ¢ cara a
uma comunidade maior de pessoas. Em casos tais, a tutela
jurisdicional desses direitos se reveste de interesse social
qualificado, o que legitima a propositura da acdo pelo
Ministério Publico com base no art. 127 da Constituicao
Federal. Mesmo nessa hipotese, todavia, a legitimagao ativa
do Ministério Publico se limita a agdo civil coletiva
destinada a obter sentenca genérica sobre o nucleo de
homogeneidade dos direitos individuais homogéneos.

6. Cumpre ao Ministério Publico, no exercicio de suas
fungdes institucionais, identificar situacdes em que a ofensa
a direitos individuais homogéneos compromete também
interesses sociais qualificados, sem prejuizo do posterior
controle jurisdicional a respeito. Cabe ao Judiciario, com
efeito, a palavra final sobre a adequada legitimagdo para a
causa, sendo que, por se tratar de matéria de ordem publica,
dela pode o juiz conhecer at¢ mesmo de oficio (CPC, art.
267, Vle § 3.° eart. 301, VIII e § 4.°).

7. Considerada a natureza e a finalidade do seguro
obrigatéorio DPVAT — Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Via Terrestre (Lei 6.194/74,
alterada pela Lei 8.441/92, Lei 11.482/07 e Lei 11.945/09)
-, ha interesse social qualificado na tutela coletiva dos
direitos individuais homogéneos dos seus titulares,
alegadamente lesados de forma semelhante pela Seguradora
no pagamento das correspondentes indenizagdes. A
hipotese guarda semelhanga com outros direitos individuais
homogéneos em relacdo aos quais - € ndo obstante sua
natureza de direitos divisiveis, disponiveis e com titular
determinado ou determindvel -, o Supremo Tribunal
Federal considerou que sua tutela se revestia de interesse
social qualificado, autorizando, por isso mesmo, a iniciativa
do Ministério Publico de, com base no art. 127 da
Constitui¢do, defendé-los em juizo mediante agdo coletiva
(RE 163.231/SP, Al 637.853 AgR/SP, Al 606.235
AgR/DF, RE 475.010 AgR/RS, RE 328.910 AgR/SP ¢ RE
514.023 AgR/RJ). 8. Recurso extraordinario a que se da
provimento. (RE 631111, relator(a): TEORI ZAVASCKI,
Tribunal Pleno, julgado em 07/08/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO D
Je-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014).

No mais, rever a conclusdo do acordao recorrido quanto a necessidade de
pericia atuarial demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ¢
vedado ao STJ, em recurso especial, por esbarrar no 6bice da Simula n. 7/STJ.
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E ainda, segundo a jurisprudéncia predominante desta Corte, a indenizacao

decorrente do seguro obrigatorio DPVAT deve ser apurada com base no valor do salario

minimo vigente na data do evento danoso.

A proposito, cito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. VIOLACAO DO ART. 1.022, 1 E II, DO CPC.
INOVACAO RECURSAL. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
SEGURO DPVAT. SALARIO-MINIMO. DATA DO
SINISTRO.

1. Os embargos de declaragio se prestam a corrigir
eventuais vicios de omissdo, obscuridade, contradi¢do ou
erro material, ndo servindo a exame de tema inédito ndo
suscitado oportunamente pela parte embargante, a
caracterizar indevida inovagao recursal.

2. Alterar o decidido no acordao impugnado no que se
refere ao alegado cerceamento de defesa demanda reexame
de fatos e provas, providéncia vedada em sede de recurso
especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

3. Para os sinistros ocorridos antes da égide da Medida
Provisdria 340, de 29 de dezembro de 2006, convertida
na Lei 11.482, de 31 de maio de 2007 (que alterou a Lei
6.194/74), a indeniza¢io decorrente do seguro
obrigatorio (DPVAT) deve ser apurada com base no
valor do salario-minimo vigente na data do evento
danoso. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.224.029/GO, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/5/2024,
DlJe de 23/5/2024.)

Assim, da leitura da peti¢do de agravo interno nao se extrai argumentacao

relevante apta a infirmar os fundamentos da decisdo ora agravada.

Dessarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisdo agravada, deve

ela ser mantida.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no REsp 1.908.711 / GO
Numero Registro: 2020/0111366-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
01204378620038090051 12043786 1204378620038090051 519930757

Sessao Virtual de 13/05/2025 a 19/05/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : SOMPO SEGUROS S.A.
OUTRO NOME : MARITIMA SEGUROS S/A
ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - RJ017587
MARCO ANTONIO CALDAS - GO003903
MARCIO VIEIRA SOUTO COSTA FERREIRA - RJ059384
RODRIGO DE OLIVEIRA CALDAS - GO016650
FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016
LUIS FELIPE FREIRE LISBOA - DF019445
PHILIP FLETCHER CHAGAS - RJ122020
MATHEUS PINTO DE ALMEIDA - RJ172498
ROGERIO BARROS DE ALMEIDA E OUTRO(S) - GO0O31812
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - SEGURO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SOMPO SEGUROS S.A.
OUTRO
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NOME MARITIMA SEGUROS S/A
ADVOGADOS : SERGIO BERMUDES - RJ017587
MARCO ANTONIO CALDAS - GO003903
MARCIO VIEIRA SOUTO COSTA FERREIRA - RJ059384
RODRIGO DE OLIVEIRA CALDAS - GO016650
FREDERICO JOSE FERREIRA - RJ107016
LUIS FELIPE FREIRE LISBOA - DF019445
PHILIP FLETCHER CHAGAS - RJ122020
MATHEUS PINTO DE ALMEIDA - RJ172498
ROGERIO BARROS DE ALMEIDA E OUTRO(S) - GO0O31812
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/05/2025 a 19/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira votaram com o
Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 19 de maio de 2025
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