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RECURSO ESPECIAL N°1.873.394 - PE (2020/0108121-3)

RELATOR
RECORRENTE

ADVOGADOS

RECORRENTE
RECORRIDO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: DIEHL METERING INDUSTRIA DE SISTEMA DE MEDICAO

LTDA

: LEONARDO DA COSTA CARVALHO COELHO - PE024035

RAQUEL ROCHA VIEIRA - PE030494

JOAO GILBERTO DOS SANTOSNASCIMENTO - PE027825
FELIPELEMOSDE OLIVEIRA MACIEL - PE029798
FREDERICO FEITOSA DA ROSA - PE018928

DANIEL MAIA DE BARROSE SILVA - PE026741

: FAZENDA NACIONAL
: OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUGAO FISCAL. NEGATIVA DE PRESTAGCAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS.
NAO CABIMENTO. CDA. NULIDADE. CONTRIBUICAO AO
PIS E COFINS. ERRO DE FUNDAMENTO LEGAL. DECOTE DE
EXCESSO. INVIABILIDADE.

1. Inexiste violagdo dos arts. 489, I, § 1° IV, e 1.022, II, do
CPC/2015, n&o se visumbrando nenhum equivoco ou deficiéncia na
fundamentacdo contida no acdrddo recorrido, sendo possivel observar
gue o Tribuna de origem apreciou integramente a controvérsia,
apontando as razdes de seu convencimento, ndo se podendo confundir
julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia
de prestacéo jurisdicional.

2. E invidvel, em sede de recurso especid, o reexame de matéria
fético-probatdria, nos termos da Simula 7 do STJ: "A pretensdo de
simples reexame de provando enseja recurso especial.”

3. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica possui pacifica
compreensdo segundo a qual é cabivel o decote do excesso de
cobranca na Certiddo de Divida Ativa (CDA), sem que se determine
sua substituicdo, quando possivel a revisdo por meros caculos
aritméticos, devendo prosseguir a execucdo fiscal. No entanto, se o
equivoco remete ao fundamento legal, impbe-se a declaracdo de
nulidade do titulo executivo e a feitura de novo langcamento, caso ndo
superado o prazo decadencia (REsp 1.045.472/BA, relator Ministro
Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado em 25/11/2009, DJe de 18/12/2009).
4. Hipbtese em que o titulo extrgudicia deve ser anulado, pois se
apresenta comprometido em relagdo ao pressuposto relativo a certeza,
com desrespeito ao direto dedefesa do contribuinte, ao exigir
Contribuicgio a0 PIS e COFINS adotando fundamento legal
equivocado (Le n. 9.718/1998), que versa sobre o regime cumulativo
de tributagdo, quando deveria ter observado 0 regime néo
cumulativo (Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003).
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5. O lancamento é ato privativo da autoridade tributaria, de modo que
0 Poder Judiciario ndo pode adotar critérios e regime juridicos distintos
dagueles que ensgjaram ainscricdo em divida ativa para, ainda que com
base em laudo pericial, proceder a congtituicéo do crédito tributario, sob
penade violar a Congtituicéo Federal eo CTN.

6. Recurso especial da parte autora conhecido e provido. Recurso
especiad da Fazenda Nacional conhecido em parte e, nessa extensao,
desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primera Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especia da parte autora e conhecer parciamente do
recurso ESPECIAL da Fazenda Naciona e, nessa parte, hegar-lhe provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (Presidente), Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5% Regi&o).

Brasilia, 06 de outubro de 2022

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1873394 - PE (2020/0108121-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

RECORRENTE : DIEHL METERING INDUSTRIA DE SISTEMA DE MEDICAO
LTDA

ADVOGADOS : LEONARDO DA COSTA CARVALHO COELHO - PE024035

RAQUEL ROCHA VIEIRA - PE030494
JOAO GILBERTO DOS SANTOS NASCIMENTO - PE027825
FELIPE LEMOS DE OLIVEIRA MACIEL - PE029798
FREDERICO FEITOSA DA ROSA - PE018928
DANIEL MAIA DE BARROS E SILVA - PE026741
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : OS MESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS.
NAO CABIMENTO. CDA. NULIDADE. CONTRIBUICAO AO
PIS E COFINS. ERRO DE FUNDAMENTO LEGAL. DECOTE
DE EXCESSO. INVIABILIDADE.

1. Inexiste violagdo dos arts. 489, II, § 1° IV, e 1.022, II, do
CPC/2015, nao se vislumbrando nenhum equivoco ou deficiéncia
na fundamenta¢do contida no acérdao recorrido, sendo possivel
observar que o Tribunal de origem apreciou integralmente a
controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, nao se
podendo confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte
com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

2. E inviavel, em sede de recurso especial, o reexame de matéria
fatico-probatdria, nos termos da Simula 7 do STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova nio enseja recurso especial.”

3. A Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justi¢a possui pacifica
compreensdo segundo a qual é cabivel o decote do excesso de
cobranca na Certidao de Divida Ativa (CDA), sem que se determine
sua substituicdo, quando possivel a revisdo por meros calculos
aritméticos, devendo prosseguir a execucao fiscal. No entanto, se o
equivoco remete ao fundamento legal, impde-se a declaracdo de
nulidade do titulo executivo e a feitura de novo lancamento, caso
nao superado o prazo decadencial (REsp 1.045.472/BA, relator



Ministro Luiz Fux, Primeira Secao, julgado em 25/11/2009, DJe de
18/12/2009).

4. Hipétese em que o titulo extrajudicial deve ser anulado, pois se
apresenta comprometido em relagdo ao pressuposto relativo
a certeza, com desrespeito ao direito de defesa do contribuinte, ao
exigir Contribui¢do ao PIS e COFINS adotando fundamento legal
equivocado (Lei n. 9.718/1998), que versa sobre o regime
cumulativo de tributacdo, quando deveria ter observado o regime
nao cumulativo (Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003).

5. O langcamento ¢ ato privativo da autoridade tributdria, de modo
que o Poder Judiciario ndo pode adotar critérios e regime juridicos
distintos daqueles que ensejaram a inscricdo em divida ativa para,
ainda que com base em laudo pericial, proceder a constituicao do
crédito tributario, sob pena de violar a Constituicdo Federal e o
CTN.

6. Recurso especial da parte autora conhecido e provido. Recurso
especial da Fazenda Nacional conhecido em parte e, nessa extensao,
desprovido.

RELATORIO

Trata-se de recursos especiais interpostos por DIEHL METERING
INDUSTRIA DE SISTEMA DE MEDICACAO LTDA. e pela FAZENDA NACIONAL,

ambos com fundamento na alinea “a” do permissivo constitucional, contra acérdao do

Tribunal Regional Federal da 5* Regido assim ementado (e-STJ fl. 2.631):

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. ACOLHIMENTO DA PERICIA NO QUE SE REFERE A
APLICACAO DO PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE DO
PIS/COFINS. LUCRO REAL. DECOTE DO EXCESSO. LEGALIDADE.
MANUTENCAO DAS CDA'S QUE EMBASAM A ACAO EXECUTIVA
FISCAL. PRECEDENTE DO STJ. APELACOES E REMESSA OFICIAL
IMPROVIDAS.

1. Cuida-se de apelacdes ante sentenca que julgou parcialmente procedente o
pedido formulado nestes embargos a execu¢do, apenas para extinguir as
CDA's referentes ao IRPJ e a CSLL do ano de 2007e, ainda, reduzir em 34%
(trinta e quatro por cento) o valor devido a titulo de PIS e COFINS, haja vista
a aplicacdo do regime de nao-cumulatividade, sem honorarios advocaticios.

2. Alega a Fazenda Nacional, em sintese, o direito a reforma da sentenga, pois
nao ha qualquer irregularidade no langamento, bem como o devedor teve todas
as oportunidades para oferecer os elementos necessarios a tributagdo com base
no lucro real.

3. Em suas razdes recursais, o particular busca a anulagdo das certidoes de
divida ativa cujos valores foram apurados através da sistematica contraria a
legislacao de regéncia relativas ao PIS e COFINS (ndo cumulatividade).

4. Nado merece prosperar a alegacdo do particular, haja vista que a
impontualidade constatada foi decorrente de erro da propria empresa, bem
como o perito judicial identificou e especificou o valor devido mediante
aplicag@o do principio da ndo-cumulatividade, logo, ndo ha nulidade do titulo,
conforme orientagdo sedimentada pelo STJ.

5. Em relacdo ao questionamento da Unido, ¢ imperioso estabelecer que a



documentagdo anexada aos autos sdo capazes de fornecer elementos
suficientes para proceder a apuragdo dos tributos com base no lucro real,
cabendo ao Fisco comprovar que os citados documentos nao se enquadravam
para tal fim, entretanto, restou demonstrado em pericias que tais tributos nao
deveriam ter sido aplicados para o calendario de 2007.

6. Precedentes. Apelagdes e remessa oficial improvidas.

Os embargos de declaracdo opostos pela FAZENDA NACIONAL

foram rejeitados, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 2.690):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. MATERIA DISCUTIDA NO ACORDAO EMBARGADO.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Tém os embargos de declaracdo por escopo sanar possiveis falhas no
decisorio atinentes a omissdo, contradicdo ou obscuridade e, ainda, sanar
possiveis erros materiais. Nao cabe, por essa via, reavaliar o mérito, mas tao
somente analisar ou esclarecer, conforme o caso, a parte do decisum que
restou obscura, contraditoria ou omissa.

2. A simples leitura da pega recursal demonstra o intuito do agravante, ora
embargante, provocar a rediscussdo da matéria referente ao fato de que "a
documentagdo anexada aos autos ¢ capaz de fornecer elementos suficientes
para proceder a apuragdo dos tributos com base no lucro real". E que tal
matéria foi expressamente tratada no acorddo embargado.

3. Tendo sido, portanto, devidamente analisada a referida questdo no julgado,
aplicando-se corretamente a legislagdo que as rege, ndo se pode chamar de
omissdo o simples fato de ndo seguir o entendimento pleiteado pelo
embargante.

4. A legislagdo processual civil (art. 1.022 do CPC/15) reserva aos embargos
de declaragdo a finalidade precipua de esclarecer obscuridade, espancar
davida, suprir omissdo ou sanar casos de erro material, sendo oportuno
destacar, por outro lado, que esta Corte tem posigdo firmada no sentido de que
0 mero prequestionamento da matéria, por si s, ndo acarreta a admissibilidade
dos embargos declaratorios.

5. Embargos de declaragao rejeitados.

A DIEHL METERING INDUSTRIA DE SISTEMA DE
MEDICACAO LTDA. sustenta contrariedade ao disposto nos arts. 2°, § 8°, e 3° da Lei n.
6.830/1980, ao argumento de que “¢ incoerente afirmar que a CDA que embasa este
processo ¢ certa, liquida e exigivel, quando foram alterados os parametros de cobranga do
PIS/COFINS, da sistematica de apuragdo da cumulatividade para a nao-cumulatividade,
sem nenhuma alteracdo do titulo executivo” (e-STJ fl. 2.660). Defende que nao poderia

ter sido autorizada a redug¢do em 34% dos valores expressos na CDA, conforme ocorrera.

Segue afirmando (e-STJ fl. 2.660):

Nao ¢é possivel a regularizacdo do referido vicio com a simples redugdo
percentual dos montantes descritos nas CDA’s, ja que isso ndo se trata de mero
erro aritmético ou de aliquota ou base de calculo, sendo necessaria realizacao
de nova apuracdo com base nos critérios definidos em lei, a cargo da Fazenda
Nacional, o que ndo ocorreu no caso em apreco.

A FAZENDA NACIONAL alega ofensa aos arts. 489, 11, § 1°, IV,

e 1.022, 11, do CPC/2015, por entender que o Tribunal de origem ndo analisou a matéria

veiculada nos embargos de declaragdo, mantendo a omissdo contida no v. acordao



embargado. Aponta violagdo dos arts. 149 do CTN e 47 da Lei n. 8.981/1995, defendendo
a correcdo do lancamento efetuado com base no lucro presumido, para fins de incidéncia
do IRPJ e CSLL, porquanto ndo foram fornecidos pela empresa os elementos necessarios

para apuracao do lucro real.
Contrarrazoes as e-STJ fls. 2.713/2.750.

Os recursos especiais foram admitidos pelo Tribunal de origem (e-
ST fls. 2.770/2.771).

E o relatorio.

VOTO

Importa mencionar que os autos cuidam, na origem, de embargos
oferecidos por SAPPEL DO BRASIL LTDA., sucedida pela DIEHL METERING
INDUSTRIA DE SISTEMA DE MEDICACAO LTDA., a execugio fiscal que lhe move
a FAZENDA NACIONAL, em que sao exigidos IRPJ, CSLL, PIS e COFINS relativos ao
ano-calendario 2007, em 5 (cinco) CDA’s: 4021300823-25, 40613003819-33,
40613003820-77, 40613003821-58 e 407213000815-20, derivadas do Processo
Administrativo 10480.726445/2011-82.

O Tribunal Regional Federal da 5* Regido, no acérdao recorrido,
manteve a sentenga que julgara parcialmente procedentes os pedidos formulados, a fim de
extinguir as CDA’s referentes ao IRPJ e a CSLL e reduzir em 34% o valor devido a titulo

de Contribuigao ao PIS e a COFINS. Nao houve fixagdo de verba honoraria.

Do voto condutor do julgado transcrevo os seguintes excertos, que

bem demonstram os fundamentos que prevaleceram na hipotese (e-STJ fls. 2.628/2.630):

A sentenca impugnada registrou consonancia com o laudo pericial no que
tange a aplicacdo do principio da ndo-cumulatividade do PIS/COFINS, haja
vista que tal mandamento deve ser aplicado as empresas tributadas pelo lucro
real.

Nado merece prosperar a alegacdo do particular, haja vista que a
impontualidade constatada foi decorrente de erro da propria empresa, bem
como o perito judicial identificou e especificou o valor devido mediante
aplicacdo do principio da ndo-cumulatividade, logo, ndo ha nulidade do titulo,
conforme orientag¢do sedimentada pelo STJ, in verbis:

[...]

No tocante a multa, verifica-se que foi aplicada nos termos dos arts. 11 e 12,
inciso III, Lei n® 8.218/91, de forma regular adequada, em congruéncia com a
constatacdo fatica da Receita Federal, dessa forma, ndo ha motivo para sua
desconstituicdo.

Com efeito, o titulo executivo que embasa a presente acdo executiva fiscal
contém os requisitos de validade, tais como: exigibilidade, certeza e liquides.



Dessa forma, quanto ao ponto em referéncia, ha que ser mantida a douta
sentenga.

Nesse sentido, transcrevo o seguinte precedente alusivo a matéria:

[...]

Em relagdo ao questionamento da Unido, ¢ imperioso estabelecer que a
documentagdo anexada aos autos sao capazes de fornecer elementos
suficientes para proceder a apuragdo dos tributos com base no lucro real,
cabendo ao Fisco comprovar que os citados documentos nao se enquadravam
para tal fim, entretanto, restou demonstrado em pericias que tais tributos nao
deveriam ter sido aplicados para o calendario de 2007.

Ademais, o art. 43 do CTN prevé a hipdtese de incidéncia do imposto sobre a
renda ¢ a aquisicdo da disponibilidade economica, logo, o imposto somente
deve incidir sobre o acréscimo patrimonial representado pela diferenca entre
os valores positivos e negativos ao término de determinado periodo.

Com estas consideragdes, nego provimento as apelagdes e a remessa oficial,
para manter a sentenga pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

E como voto.

DO RECURSO ESPECIAL DE DIEHL METERING INDUSTRIA

DE SISTEMA DE MEDICACAO LTDA.

A parte autora insurge-se contra a parte do acordao recorrido que,

ao manter a senten¢a, reconheceu devida a cobranca de Contribuicdo ao PIS e de

COFINS, da forma em que exigida na execugao fiscal.

A Primeira Secao do Superior Tribunal de Justiga possui pacifica

compreensdo segundo a qual € cabivel o decote do excesso de cobranca na Certidao de

Divida Ativa (CDA), sem que se determine sua substituicdo, quando possivel a revisao

por meros calculos aritméticos, devendo prosseguir a execucgdo fiscal. No entanto, se o

equivoco remete ao fundamento legal, impde-se a declaracdo de nulidade do titulo

executivo e a feitura de novo langamento, caso nao superado o prazo decadencial.

Eis a ementa do acordao:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO JUDICIAL
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. IPTU. CERTIDAO DE DIiVIDA
ATIVA (CDA). SUBSTITUICAO, ANTES DA PROLACAO DA
SENTENCA, PARA INCLUSAO DO NOVEL PROPRIETARIO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO CARACTERIZACAO ERRO FORMAL OU
MATERIAL. SUMULA 392/STJ.

1. A Fazenda Publica pode substituir a certiddo de divida ativa (CDA) até a
prolacdo da sentenga de embargos, quando se tratar de correcdo de erro
material ou formal, vedada a modificagdo do sujeito passivo da execugdo
(Sumula 392/STJ).

2. E que: "Quando haja equivocos no préprio langamento ou na inscricio em
divida, fazendo-se necessaria alteracdo de fundamento legal ou do sujeito
passivo, nova apuragdo do tributo com aferi¢do de base de calculo por outros
critérios, imputagdo de pagamento anterior a inscri¢@o etc., sera indispensavel
que o proprio langamento seja revisado, se ainda viavel em face do prazo
decadencial, oportunizando-se ao contribuinte o direito a impugnagdo, ¢ que
seja revisada a inscricdo, de modo que ndo se viabilizara a corre¢do do vicio
apenas na certiddo de divida. A certiddo € um espelho da inscri¢do que, por
sua vez, reproduz os termos do lancamento. Nao € possivel corrigir, na
certiddo, vicios do lancamento e/ou da inscri¢do. Nestes casos, sera inviavel



simplesmente substituir-se a CDA." (Leandro Paulsen, René Bergmann Avila
e Ingrid Schroder Sliwka, in "Direito Processual Tributario: Processo
Administrativo Fiscal e Execucdo Fiscal a luz da Doutrina e da
Jurisprudéncia", Livraria do Advogado, 5 ed., Porto Alegre, 2009, pag. 205).

[...]

4. Recurso especial desprovido. Acérdao submetido ao regime do artigo 543-
C, do CPC, e da Resolugao STJ 08/2008.

(REsp n. 1.045.472/BA, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado
em 25/11/2009, DJe de 18/12/2009).

Cabe registrar que, no mencionado repetitivo, se discutiu a
possibilidade de substituicdo do polo passivo da execucdo fiscal, consoante atesta a tese
fixada relativamente ao Tema 166, in verbis: “A Fazenda Publica pode substituir a
certiddo de divida ativa (CDA) até a prolagdo da sentenca de embargos, quando se tratar
de corre¢do de erro material ou formal, vedada a modificagdo do sujeito passivo da

execucao.”

Esse tema ¢ diverso do tratado nos presentes autos, em que a
controvérsia se relacionada com nulidade de CDA’s por equivocos no langcamento,
gerando desprezo ao requisito relativo a certeza do titulo extrajudicial. Dai a
impropriedade de se determinar a devolucdo dos autos a instancia de origem, para fins do
disposto no art. 1.040 do CPC/2015.

No entanto, deve ser observada a ratio decidendi desse julgamento

repetitivo.

A propésito, reproduzo a licdo de Leandro Paulsen, René Bergmann
Avlia e Ingrid Schroder Sliwka (in "Direito Processual Tributario: Processo
Administrativo Fiscal e Execucdo Fiscal a luz da Doutrina e da Jurisprudéncia", Livraria
do Advogado, 5% ed., Porto Alegre, 2009, p. 205), citada no referido repetitivo, que bem

leciona:

Quando haja equivocos no proprio langamento ou na inscri¢do em divida,
fazendo-se necessaria alteracdo de fundamento legal ou do sujeito passivo,
nova apuragao do tributo com aferigdo de base de calculo por outros critérios,
imputacao de pagamento anterior a inscri¢do etc., sera indispensavel que o
proprio langamento seja revisado, se ainda viavel em face do prazo
decadencial, oportunizando-se ao contribuinte o direito a impugnagio, e que
seja revisada a inscricdo, de modo que nao se viabilizara a corre¢do do vicio
apenas na certidao de divida. A certiddo ¢ um espelho da inscri¢do que, por
sua vez, reproduz os termos do lancamento. Nao € possivel corrigir, na
certiddo, vicios do langamento e/ou da inscrigdo. Nestes casos, serd inviavel
simplesmente substituir-se a CDA.

Com efeito, as instancias ordinarias reconheceram, com base em

prova pericial, que a contribuinte apura o IRPJ pelo lucro real e estava submetida ao

regime nao-cumulativo da Contribui¢do ao PIS e da COFINS, de modo que a CDA teria



contemplado valores superiores, ao calcular tais contribui¢cdes pelo regime cumulativo.

Dai que verificou excesso de execugdo no percentual 34%.

A CDA possui eficacia de prova pré-constituida e goza da
presuncdo de liquidez e certeza, nos termos do art. 3° da Lei n. 6.830/1980, dispositivo
apontado como violado. Assim, para se insurgir contra a pretensdo fazendaria, deve o

executado apresentar prova inequivoca, a fim de afastar aquela presun¢ao legal.

No caso, a parte executada logrou €xito em demonstrar a nulidade
das CDA’s, na medida em que, para a exigéncia da Contribui¢do ao PIS e da COFINS, a
autoridade tributdria se utilizou aliquotas e bases de célculo proprias do regime
cumulativo, gerando um excesso que ndo poderia ser decotado pela simples subtracao de

um percentual do montante devido.

Em outras palavras, o titulo extrajudicial deve ser anulado, pois se
apresenta comprometido em relagdo ao pressuposto relativo a certeza, com desrespeito ao
direito de defesa do contribuinte, ao exigir Contribui¢do ao PIS e COFINS adotando
fundamento legal equivocado (Lei n. 9.718/1998), que versa sobre o regime cumulativo
de tributacdo, quando deveria ter observado o regime ndo cumulativo (Leis ns.
10.637/2002 e 10.833/2003).

E certo que ndo se pode “aproveitar” as CDA’s que apuraram
tributo com fundamento legal diverso, para proceder a ajustes que nao guardam
correlacdo com aquele efetivamente incidente, a fim de justificar o prosseguimento da
execucdo fiscal. O Poder Judiciario ndo pode proceder ao langamento, sob pena de

desrespeito a Constituicao Federal e ao CTN.

A Constituicdo Federal, em seu art. 146, inciso III, alinea "b",
preconiza que compete a lei complementar estabelecer normas gerais em matéria

tributaria, especialmente sobre obrigacao, lancamento, crédito, prescricao e decadéncia.

Ja a Lei n. 5.172/1966 (CTN), embora seja lei ordindria, foi
recepcionada como lei complementar pela Constituicdo Federal de 1988 no tocante aos
dispositivos que, entre outros, veiculam regras pertinentes ao langamento e crédito

tributario. Sobre o tema a licdo de Hugo de Brito Machado (Curso de direito tributario.
25. ed. Sao Paulo: Malheiros Editores, 2004, pp. 89-90):

Muitos afirmam que o Cddigo Tributario Nacional ¢ hoje uma lei
complementar, ndo obstante tenha sido aprovado como lei ordinaria. A
afirmagdo precisa ser explicada. Na verdade, o Codigo Tributario Nacional
continua sendo uma lei ordindria. Ocorre que ele trata de matéria que, hoje,



estd reservada a lei complementar. Matéria que hoje somente por lei
complementar pode ser tratada. Assim, ¢ evidente que os seus dispositivos,
que tratam de matéria hoje privativa de lei complementar, s6 por essa espécie
normativa podem ser alterados. (G rifos nossos)

O langamento ¢ ato privativo da autoridade tributéria, nos termos do

art. 142 do CTN, in verbis:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o
crédito tributdrio pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo
correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo
devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicagdo da
penalidade cabivel.

In casu, o Tribunal a quo, adotando critérios e regime juridicos
diversos daqueles referidos no ato de fiscalizacdo, e que ensejaram a inscri¢do em divida
ativa, acabou por, com base prova pericial, proceder ao langamento de forma indevida,

desconstituindo aquele realizado pela autoridade administrativa competente.
Assim, impde-se a decretacdo de nulidade das CDA’’s.

Com o provimento do recurso especial, a embargante logrou éxito
em desconstituir a totalidade da exigéncia constante da execu¢do fiscal, devendo-se
reconhecer ter sido esse o proveito econdmico obtido, com reflexos na fixagdo da verba
honoraria. Ressalte-se, desde logo, que apenas ““se admite arbitramento de honorarios por
equidade quando, havendo ou ndo condenagdo: (a) o proveito econdomico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo” (Aglnt no
AREsp 1.708.381/RJ, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em
9/5/2022, DJe de 12/5/2022).

DO RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL

A FAZENDA NACIONAL insurge-se contra a parte do acordao
recorrido que, ao manter a sentenca, reconheceu indevida a cobranca de IRPJ e CSLL, da

forma em que exigida na execucao fiscal.

De inicio, quanto a alegada ofensa aos arts. 489, II, § 1° IV, e
1.022, II, do CPC/2015, ndo se vislumbra nenhum equivoco ou deficiéncia na
fundamentacdo contida no acordao recorrido, sendo possivel observar que o Tribunal de
origem apreciou integralmente a controvérsia, apontando as razdes de seu
convencimento, ndo se podendo confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte

com negativa ou auséncia de prestagao jurisdicional.



Ademais, consoante entendimento desta Corte, o magistrado ndo
estd obrigado a responder a todas as alegagdes das partes, tampouco a rebater um a um de
todos os seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes

para embasar a decisdo, como ocorre na espécie.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CREDENCIAMENTO JUNTO AO MINISTERIO
DA AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO (MAPA).
EXIGENCIA DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. ARTS. 489, §1°E
1022 DO CPC/2015. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. INCABIVEL A
ALEGACAO DE OFENSA A SUMULA. SUMULA 518/STJ. PRINCIPIO
DA LEGALIDADE. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE
LEI TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM AMPARADO EM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. SUMULA 126/STJ.
CONTROVERSIA QUE DEMANDA A INTERPRETACAO DE
INSTRUCAO NORMATIVA. INVIABILIDADE.

1. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 10, 489, § 1°, ¢ 1.022, II, do
CPC/2015, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos autos, nao se podendo, ademais,
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestacdo jurisdicional.

[...]

6. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1.646.468/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/04/2020, DJe 24/04/2020).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONCESSIONARIO DE
SERVICO PUBLICO. RODOVIA FEDERAL. FAIXA DE DOMINIO.
CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. UTILIZACAO.
INSTALACAO DE POSTES E FIOS. REMUNERACAO EXIGIBILIDADE.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022, AMBOS DO
CPC/2015. INEXISTENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. COBRANCA
PREVISTA NO CONTRATO. ACORDAO ALINHADO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

[...]

III - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de
que ndo ha violagdo dos arts. 489 e 1.022, ambos do CPC/2015 quando o
Tribunal a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos
indispensaveis para o desate da  controvérsia,  apreciando-a
fundamentadamente e apontando as razdes de seu convencimento, ainda que
de forma contraria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

IV - Da alegada violagdo dos arts. 489, §1°, IV e V, e 1.022, I ¢ II, do
CPC/2015, sem razdo os recorrentes, tendo o Tribunal a quo decidido a
matéria de forma fundamentada, analisando todas as questdes que entendeu
necessarias para a solucdo da lide, mormente aquelas indicadas como omitidas
(fls. 893-902) ndo obstante tenha decidido contrariamente as suas pretensoes.
V - A oposicdo dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a
irresignacdo dos embargantes diante de decisdo contraria a seus interesses, o
que ndo viabiliza o referido recurso. Tem-se, ainda, que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes
quando, por outros meios que lhes sirvam de convicgdo, tenha encontrado
motivagao satisfatoria para dirimir o litigio. As proposi¢des poderdo ou nao ser
explicitamente dissecadas pelo magistrado, que sé estara obrigado a examinar
a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de acordo



com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese
sub judice e com a legislacdo que entender aplicavel ao caso concreto.

VI - Tem de rigor o afastamento da suposta violagdo do art. 1022, II, do
CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:
(Agint no AREsp n. 1.046.644/MS, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 5/9/2017, DJe 11/9/2017 ¢ Agint no REsp n.
1.625.513/SC, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 2/2/2017, DJe 8/2/2017).

[...]

XI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1.604.913/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/03/2022, DJe 17/03/2022).

Da andlise do julgado recorrido, verifica-se que o Tribunal de
origem se manifestou, de maneira clara e fundamentada, acerca de todas as questdes

relevantes para a solucao da controvérsia.

Dessa forma, correta a rejeicdo dos embargos de declaragdo, ante a
inexisténcia de omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada, e, por conseguinte,

deve-se concluir pela auséncia de ofensa aos dispositivos mencionados.

No tocante a anulacdo das CDA’s relativas ao IRPJ ¢ a CSLL, o
Tribunal de origem foi enfatico ao asseverar que os documentos constantes dos autos
seriam suficientes para comprovar a inexisténcia de fato gerador a ensejar a tributacdo em
relagdo ao ano-calendario 2007, conforme apurado na prova pericial, de modo que nao

deveria prevalecer o langamento com base no lucro arbitrado.

Nesse contexto, no que se refere a alegada violagdo dos arts. 149 do
CTN e 47 da Lei n. 8.981/1995, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a questao
ora ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte fatico-probatdrio
constante nos autos, cuja revisao ¢ invidvel no ambito do recurso especial, ante o dbice

estampado na Stimula 7 do STJ.

Ante o exposto, CONHECO do recurso especial de DIEHL
METERING INDUSTRIA DE SISTEMA DE MEDICACAO LTDA. e DOU-LHE
PROVIMENTO, a fim de julgar procedentes os pedidos formulados nos embargos, a fim
de anular as CDA’s relativas a Contribui¢ao ao PIS e a CONFIS do ano-calendario 2007

e, por conseguinte, extinguir a execug¢ao fiscal.

A Fazenda Nacional devera ressarcir as custas processuais
adiantadas pela parte autora e pagar honorarios advocaticios, os quais, diante da auséncia
de peculiaridade relevante que acentue alguma das circunstancias previstas no art. 85, §

2°, do CPC/2015, fixo nos percentuais minimos estabelecidos para as faixas descritas nos



incisos do § 3°, a incidirem sobre o proveito econdmico obtido, no caso, referente ao
valor atualizado dos créditos tributarios anulados. Outrossim, CONHECO

PARCIALMENTE do recurso especial da FAZENDA NACIONAL e, nessa extensao,
NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto.
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