SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1922993 - SP (2020/0103523-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BRASCOPPER CBC BRASILEIRA DE CONDUTORES

LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : ELIAS MUBARAK JUNIOR - SP120415

MARCUS DE SOUSA OLIVEIRA - SP252425

AGRAVADO : PEDRO CAMPOS DE SOUZA
ADVOGADO : PAULO CORREA RANGEL JUNIOR E OUTRO(S) -

SP108142

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. LEGITIMIDADE CONCORRENTE ENTRE
CREDOR TRABALHISTA E ADVOGADO. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. RECURSO DESPROVIDO

1. A jurisprudéncia do STJ reconhece a legitimidade concorrente
do credor e do advogado para a habilitagdo de honorarios advocaticios
contratuais em recuperacao judicial, desde que tais honorarios tenham
sido estabelecidos em acordo judicial, dispensando-se incidente
auténomo. Incidéncia da Simula n. 83 do STJ.

2. Os honorarios advocaticios contratuais possuem natureza
alimentar, equiparando-se aos créditos trabalhistas para fins de
habilitacdo (REsp n. 1.152.218/RS e Agint no REsp n. 1.582.186/RS).

3. A recorrente ndo observou o principio da dialeticidade, pois
limitou-se a reiterar argumentos anteriormente apresentados, sem
impugnar especificamente os fundamentos da decisdo agravada,
incidindo na espécie, por analogia, a Sumula n. 284 do STF.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos

Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de abril de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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AGRAVADO : PEDRO CAMPOS DE SOUZA
ADVOGADO : PAULO CORREA RANGEL JUNIOR E OUTRO(S)
SP108142
EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. LEGITIMIDADE CONCORRENTE ENTRE
CREDOR TRABALHISTA E ADVOGADO. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. RECURSO DESPROVIDO

1. A jurisprudéncia do STJ reconhece a legitimidade concorrente
do credor e do advogado para a habilitagdo de honorarios advocaticios
contratuais em recuperacao judicial, desde que tais honorarios tenham
sido estabelecidos em acordo judicial, dispensando-se incidente
autonomo. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

2. Os honorarios advocaticios contratuais possuem natureza
alimentar, equiparando-se aos créditos trabalhistas para fins de
habilitacao (REsp n. 1.152.218/RS e AgInt no REsp n. 1.582.186/RS).

3. A recorrente ndo observou o principio da dialeticidade, pois
limitou-se a reiterar argumentos anteriormente apresentados, sem
impugnar especificamente os fundamentos da decisdo agravada,
incidindo na espécie, por analogia, a Sumula n. 284 do STF.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se agravo interno interposto BRASCOPPER CBC BRASILEIRA
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DE CONDUTORES LTDA. contra adecisao de fls. 274-280, que negou
provimento ao recurso especial.

Em suas razdes recursais, a agravante alega o seguinte:

a) os honorarios contratuais possuem natureza autbnoma em relagdo aos
honorarios sucumbenciais, pertencendo exclusivamente ao advogado;

b) o art. 23 da Lei n. 8.906/1994 assegura ao advogado o direito
autonomo de executar a sentenga na parte relativa aos honorarios;

c) a habilitagdo do crédito ndo pode ser feita pelo cliente em nome
proprio, pois isso viola o art. 18 do CPC, que veda o pleito de direito alheio em
nome proprio, salvo previsao legal expressa;

d) caso o advogado opte por ndo habilitar o crédito, ndo cabe ao cliente
apropriar-se dele, evitando, assim, o enriquecimento sem causa.

Impugnacao as fls. 294-299.

E o relatorio.
VOTO

Na origem, trata-se de incidente de impugnagdo ao crédito apresentada
por Brascopper S.A. (em recuperagdo judicial). O Juizo de primeiro grau julgou
parcialmente procedente o pleito. O ora agravado, Pedro Campos de Souza,
interpds agravo de instrumento contra a decisdo de primeira instancia, buscando a
habilitacdo integral do crédito trabalhista, incluindo honorarios advocaticios
devidos a seu advogado. O acdérdao recorrido deu provimento parcial ao recurso,
permitindo a habilitacdo, em nome do agravado, da parcela relativa aos honorarios
advocaticios contratuais.

Sobreveio o recuso especial, ao qual foi negado provimento.
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Em relagdo ao presente reclamo, € assente no STJ que, em obediéncia ao
principio da dialeticidade, cumpre a parte agravante demonstrar o desacerto da
decisdo agravada, ndo se mostrando suficiente a impugnagdo genérica dos
fundamentos nela adotados.

No presente agravo interno, a recorrente ndo se desincumbiu de tal
encargo, limitando-se a repetir praticamente os mesmos argumentos do recurso
especial. Incide na espécie, por analogia, a Simula n. 284 do STF.

O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o Onus de
evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisdo
recorrida, trazendo novos argumentos capazes de infirmar todos os fundamentos do
decisum que pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus proprios
fundamentos.

Nesse sentido:

O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar
os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisdo objurgada, trazendo
a baila novas argumentacodes capazes de infirmar todos os fundamentos do
decisum que se pretende modificar, sob pena de vé-lo mantido por seus
proprios fundamentos. (ARE n. 681.888/SP, relator Ministro Luiz Fux, Primeira
Turma, julgado em 10/5/2019, DJe de 20/5/2019, destaquei.)

Nesse contexto, ¢ de rigor a manuten¢ao da decisdo agravada, cujo

inteiro teor reproduzo a seguir (fls. 274-280):

Trata-se de recurso especial interposto por BRASCOPPER CBC
BRASILEIRA DE CONDUTORES LTDA. (EM RECUPERACAO JUDICIAL) e
OUTRO com fundamento no art. 105, III, @, da Constitui¢cdo Federal, contra acérdao
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fls.
65-66):

Agravo de instrumento. Recurso interposto contra a r. sentenca que
julgou parcialmente procedente o incidente de impugnacdo de crédito
apresentado pela recuperanda. Partes que firmaram acordo trabalhista,
parcialmente descumprido. Recuperagdo judicial requerida em 21/05/2014.
Crédito trabalhista arrolado no valor de R$ 348.750,00. Agravante que
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requereu, em sede de divergéncia administrativa, a reserva de R$ 377.984,80
para o pagamento de pensdo mensal. Malgrado a discordancia do perito
contabil, o administrador judicial majorou o crédito para R$ 726.644,80
(equivalente a R$ 348.750,00 mais R$ 377.984,80). Impugnagdo judicial
contraria a reserva de numerdario relativa a pensdo mensal (obrigacdo de trato
sucessivo, logo, extraconcursal), com alegacdo de que o crédito trabalhista
seria, na verdade, de R$ 157.500,00, consoante percentual estabelecido no
acordo (70% para o agravante e 30% para seu advogado, a titulo de honorarios
advocaticios contratuais, sujeito a habilitagdo autdonoma), indevida, ademais,
qualquer multa por inadimplemento. Deposito judicial da importancia
incontroversa (R$ 157.500,00). Nova manifestagdo do administrador judicial,
apurando encargos moratorios devidos no valor de R$ 231.790,73.
Concordancia do MP de origem. Incidente acolhido em parte para declarar o
crédito trabalhista de R$ 231.790,73, abatido o montante ja levantado (R$
157.500,00). Recente depdsito judicial da diferenca devida (R$ 74.290,73),
que, somada ao depoésito anterior (R$ 157.500,00), atinge o valor da
condenagdo (R$ 231.790,73). Na linha do administrador judicial e da D. PG]J,
inexiste preclusao ou ilegitimidade da recuperanda para impugnar crédito
inscrito no QGC. Matéria de ordem publica, que visa a preservagdo da par
conditio creditorum, cognoscivel inclusive de oficio pelo Juizo. Considerando
que o crédito inicialmente arrolado (R$ 348.750,00) foi majorado em sede de
divergéncia administrativa (para R$ 726.644,80), fica evidente o interesse da
agravada em rediscutir o tema. Invidvel, ademais, a reserva de valores diante
da previsdo expressa, no acordo, das seguintes garantias: 1) depositos
recursais (clausula 11); 2) penhora de bens moveis (fios), caso haja
inadimplemento com execucao (clausula 12); e 3) constitui¢ao de capital para
o pensionamento (clausula 13), com a indicacdo de bens moveis (fios).
Conquanto o art. 533 do CPC/15 ndo preveja a constituicdo de capital pela
indicacdo de bens moveis, as partes assim acordaram, voluntariamente.
Admitida a forma contratada, fica ressalvado que eventual perecimento
superveniente dos fios, objeto da constituicdo dc capital, autorizard o credor a
postular, em Juizo, o reforco ou a substituicdo da garantia (constituicao de
capital). Possibilidade de habilitacdo, em nome do agravante, da parcela do
crédito relativa aos honorarios advocaticios contratuais devidos a seu
advogado. Hipotese de legitimidade concorrente. Desnecessidade de incidente
autonomo para tal finalidade. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e da E.
1* Camara Reservada de Direito Empresarial do TISP. Agravo de instrumento
parcialmente provido

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados. Eis a ementa do julgado
(fl. 128):

Embargos de declaragao. Agravo de instrumento interposto contra
sentenca de parcial procedéncia do incidente de impugnacdo de crédito
apresentado pela recuperando embargante. Recurso do embargado
parcialmente provido, por votagdo undnime, com declaragdo de voto
convergente especificamente sobre honorarios advocaticios. Alegagdo de
omissdo/obscuridade do julgado. Prequestionamento. Fundamentos da decisao
colegiada que decorrem da leitura do v. acérdao. A legitimidade concorrente,
entre cliente e o advogado, para habilitagdo de crédito relativo a honorarios
advocaticios, foi reconhecida a justificada pelo Colegiado, inclusive com
fundamento em precedentes jurisprudenciais deste E. TJSP e do C. STJ,
inexistindo os vicios apontados dos aclaratorios. Embora ndo tenha atendido
aos anseios da embargante, a decisdo combatida comp0s o litigio posto de o
acordo com o entendimento dos integrantes da Turma Julgadora.
Desnecessidade de analise de todas as questdes levantadas pelas partes se, por
uma, ou algumas delas, ja se tem firmado o convencimento. Desnecessidade,
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ainda, de referéncia aos artigos de lei aplicados ao caso concreto.
Prequestionamento ficto ou implicito (art. 1.025 do CPC/15). Embargos
rejeitados.

Nas razdes do recurso especial, aponta a parte recorrente ofensa ao disposto
nos arts. 18 do CPC de 2015 e 23 da Lei n. 8.906/1994, alegando, em sintese, que
ndo pode a parte agravada pleitear, em seu nome, a habilitacdo de crédito que
pertence a seu advogado.

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial (fls. 161-164).

Contra essa decisdo, foi interposto recurso de agravo, ao qual foi negado
provimento (fls. 219-221).

Interposto agravo interno, foi reconsiderada e tornada sem efeito a decisao de
fls. 219-221, dando-se provimento ao agravo para determinar sua conversdo em
recurso especial (fl. 258).

E o relatério. Decido.

Na verdade, a verba honoraria em discussdo ndo € decorrente de Onus
sucumbenciais, € sim de honorarios contratuais.

Sobre os honorérios advocaticios, extrai-se do acérdao o seguinte trecho (fls.
67-76):

Decido:

Compulsando os autos deste agravo de instrumento, em cotejo com o incidente
subjacente de impugnagdo de crédito n°. 0007477-21.2017.8.26.0506, verifica-se
que, em 07/01/2013, as partes firmaram acordo trabalhista (fls. 67/70 da origem),
prevendo: 1) indenizagdo de R$ 500.000,00, para pagamento em 20 parcelas de R$
25.000,00, sendo 70% de cada parcela devido ao agravante e 30% devido ao seu
advogado, a titulo de honorarios advocaticios contratuais; 2) pensdo mensal
"vitalicia"(até 75 anos de idade) equivalente a 1,46 saldrios minimos; 3) multa de
5% sobre a parcela se o atraso for de até 10 dias; 4) vencimento antecipado da divida
e multa de 30% sobre o saldo remanescente se o atraso alcancar 11 dias, sem
prejuizo dos consectarios legais; 5) como garantia, o valor de depositos recursais,
bem como bens moveis voluntariamente indicados, tanto para fins de eventual
penhora quanto para constitui¢do de capital.

[...]

No mais, admite-se a habilitagdo, em nome do agravante, da parcela do crédito
relativa aos honorarios advocaticios o contratuais devidos a seu advogado. Trata-se
de hipotese de legitimidade concorrente, que torna desnecessdria a apresentacdo de
incidente autonomo para tal finalidade. Nesse sentido, confira-se:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. LEGITIMIDADE. CONCORRENTE. ADVOGADO.
PARTE. SUMULA N° 306/STJ. HABILITACAO AUTONOMA.
DESNECESSIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER
PROTELATORIO. ART. 538 DO CPC/1973. MANUTENCAO DA
MULTA.

Recurso especial interposto contra acordao publicado na cn vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STI).

Cinge-se a controvérsia a definir se o crédito oriundo de honorarios
advocaticios sucumbenciais pode ser habilitado na recuperacdo judicial de
forma conjunta com o crédito trabalhista reconhecido judicialmente, sem a
necessidade de habilitacdo autonoma do advogado, tendo em vista a
legitimidade concorrente da parte.

Apesar da inegdvel autonomia entre o crédito trabalhista o crédito
resultante de honorarios advocaticios sucumbenciais, ambos ostentam
natureza alimentar, sendo possivel afirmar, em virtude do principio da
causalidade, que a verba honoraria esta intrinsecamente ligada a demanda que
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lhes deu origem.

Afigura-se razoavel a habilitagdo do crédito relativo a verba honoraria
sucumbencial realizada conjuntamente com o crédito trabalhista reconhecido
judicialmente ao ex-empregado, a teor da Sumula n°® 306/STJ.

A legitimidade para habilitagdo de honorarios sucumbenciais na
recuperagdao no bojo da recuperagdo judicial, tal qual a execucdo, pode ser
conferida concorrentemente a parte, ainda que referida verba seja de o
titularidade dos advogados que atuaram no feito,

Se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca assegura ser
possivel a execucdo da verba honoraria de sucumbéncia juntamente com
o crédito da parte, por coeréncia, também deve ser permitida que a
habilitacdo seja promovida pela parte, sem a necessidade de pedido
autonomo dos patronos que a representaram na demanda.

A orientagdo jurisprudencial desta Corte ¢ firme no sentido de que a via
dos aclaratorios nao se presta a mera rediscussao dos fundamentos da decisao
embargada. Assim, identificado o cardter protelatorio dos embargos
declaratorios ou o abuso da parte embargante em sua oposi¢do, impde-se a
aplicacao da multa a que se refere o paragrafo unico do art. 538 do CPC/1973.

Recurso especial conhecido e nao provido.

(REsp 1539429/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 25/09/2018, DJe 01/10/2018).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
HABILITACAO DE CREDITO. PARCIAL ACOLHIMENTO. DEFERIDA
A HABILITACAO DE CREDITO QUIROGRAFARIO, NO VALOR DE R$
334.822,15. INSURGENCIA DA CREDORA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

A decisdo agravada deferiu a habilitagdo somente do crédito principal,
proveniente de sentenga condenatéria em virtude de descumprimento de
contrato de compra e venda de maquinario.

A demanda foi ajuizada antes do pedido de recuperacao, sendo o crédito
sujeito ao concurso de credores.

A insurgéncia da credora deve ser parcialmente provida para
deferir a habilitacio dos honorarios sucumbenciais. Legitimidade
concorrente do credor e do advogado para reclamarem a habilitagdao do crédito
de honorarios sucumbenciais.

Além disso, ainda que o crédito de honorérios seja constituido em
momento distinto ao do principal, pois surge com a sentenca condenatoria,
possui ele natureza alimentar, sendo equiparado aos créditos trabalhistas.

Inclusive, ha precedentes do STJ no qual foi admitida a habilitagdo do
crédito de honorarios, juntamente com o crédito principal, em virtude de sua
natureza, do principio da paridade de credores, do carater da previsibilidade e
da ndo contribui¢ao ao soerguimento da empresa.

No mais, ndo hd como se admitir a habilitagdo de custas e despesas
processuais, nem de honordrios periciais, ja4 que os valores supostamente
devidos a tais titulos ndo constam dos documentos juntados aos autos. Quanto
as custas processuais, sdo créditos titularizados pela Unido e ndo sujeitos ao
regime recuperacional.

Agravo de instrumento parcialmente provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2218684-28.2018.8.26.0000; Relator:
Alexandre Lazzarini; Orgdo Julgador: 1* Camara Reservada de Direito
Empresarial; Foro de Limeira — 1* Vara Civel; Data do Julgamento:
13/02/2019; Data de Registro: 19/02/2019).

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso, apenas para admitir a
habilitacdo, em nome do agravante, da parcela do crédito relativa aos honorarios

Documento eletronico VDA45852622 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 26/02/2025 19:45:08
Codigo de Controle do Documento: 605¢8f27-1798-4537-970d-0ba7e47c9f5d



advocaticios contratuais devidos a seu advogado.

Apesar de o acorddo recorrido fazer mencao apenas a julgados relativos a
honorarios sucumbenciais, ¢ também possivel a legitimidade concorrente do
credor para habilitar os honorarios contratuais, desde que estabelecidos em acordo
judicial.

No caso, os honorarios contratuais foram estabelecidos em acordo judicial em
acdo trabalhista. Dessa forma, descumprido o pacto, se o credor possui legitimidade
para propor o cumprimento de sentenca e, assim, cobrar a integralidade do débito, ¢
razoavel que também tenha legitimidade para habilitar, na recuperacdo judicial, a
integralidade de seu crédito, inclusive no tocante aos honorarios advocaticios
contratuais.

Registre-se que os honordrios contratuais tém natureza alimentar, sem
distingdo em relagdo aos sucumbenciais, podendo, portanto, ser incluidos na mesma
classe dos créditos trabalhistas. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COBRANCA DE
HONORARIOS CONTRATUAIS. CREDITO DE  NATUREZA
ALIMENTAR. EQUIPARACAO AO CREDITO DE NATUREZA
TRABALHISTA. ART. 85, § 14, DO CPC/2015. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consoante decidiu a Corte Especial do STJ no julgamento do REsp n.
1.152.218/RS, Relator Ministro Luis Felipe Salomao, DJe de 9/10/2014 — sob
o rito dos recursos repetitivos — "os créditos resultantes de honorarios
advocaticios tém natureza alimentar e equiparam-se aos trabalhistas para
efeito de habilitacdo em faléncia, seja pela regéncia do Decreto-Lei n.
7.661/1945, seja pela forma prevista na Lei n. 11.101/2005, observado, neste
ultimo caso, o limite de valor previsto no artigo 83, inciso I, do referido
Diploma legal".

2. Sob essa perspectiva, ndo _hd que se fazer distincio entre
honorarios sucumbenciais e contratuais, a mingua, inclusive, do devido
amparo legal, tendo em vista que o art. 85, § 14, do CPC/2015 expressamente
dispde que "os honorarios constituem direito do advogado e tém natureza
alimentar, com os mesmos privilégios dos créditos oriundos da legislacdo do
trabalho".

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp n. 1.582.186/RS, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 29/6/2020, DJe
de 3/8/2020, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS = CONTRATUAIS. NATUREZA  ALIMENTAR.
PREFERENCIA SOBRE O CREDITO TRIBUTARIO.

1. Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto contra
decisio que negou o recebimento do montante correspondente a
honorarios advocaticios contratuais, visto que ndo goza "de preferéncia
sobre os créditos tributérios".

2. A Corte Especial, quando apreciou os EREsp 1.351.256/PR, Relator
Ministro Mauro Cambpell Marques, DJe, de 19.12.2014, ratificou o
entendimento proferido no REsp 1.152.218/RS, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, julgado sob o rito dos Recursos Repetitivos, de que os créditos
resultantes de honorarios advocaticios t€ém natureza alimentar e equiparam-se
aos trabalhistas para efeito de habilitagdo em faléncia.

3. O STJ, ao analisar os Embargos de Declaragio nos EREsp
1.351.256/PR, consignou que a "controvérsia a ser analisada diz respeito a
classificagdo do crédito relativo a honorarios advocaticios no concurso de
credores em sede de execucgdo fiscal." Dessa forma, ndo ha mais duvidas de
que os honorarios advocaticios estdo incluidos na ressalva do art. 186 do
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CTN.

4. O Superior Tribunal de Justica entende que '"os honorarios
advocaticios, tanto os contratuais quanto os sucumbenciais, tem natureza
alimentar e destinam-se ao sustento do advogado e de sua familia" (REsp
1.557.137/SC, Rel. Ministro Mauro Campebell Marques), portanto
preferem ao crédito tributario.

5. Recurso Especial provido. (REsp n. 1.812.770/RS, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, DlJe de
14/10/2019, destaquei.)

Dessa forma, tendo os honorarios contratuais a mesma natureza dos honorarios
sucumbenciais, deve-se admitir, na recuperagdo judicial, a legitimidade concorrente
do credor trabalhista para habilitar os honorarios advocaticios contratuais, desde que
previstos em acordo judicial.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

Acrescente-se que a conclusdo do Tribunal de origem estd em
consonancia com o entendimento do STJ, aplicando-se ao caso a Simula n. 83.
Portanto, apesar dos argumentos expendidos no agravo, estd evidenciado
nas razoes recursais que a parte agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de
infirmar a decisdo recorrida, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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ADVOGADOS : ELIAS MUBARAK JUNIOR - SP120415
MARCUS DE SOUSA OLIVEIRA - SP252425
AGRAVADO : PEDRO CAMPOS DE SOUZA
ADVOGADO : PAULO CORREA RANGEL JUNIOR E OUTRO(S) - SP108142

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/03/20
25 a 31/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de
Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2025

Documento eletronico VDA46546077 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 01/04/2025 00:29:43
Codigo de Controle do Documento: a64e36df-0dbc-478d-bfal-abec4a2ef985



