SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1696500 - SP (2020/0100279-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO

NDJ

MARCIO DA SILVA - SP397481

FELIPE FERNANDO E SILVA - SP375635

CBDEF

ROGERIO GOMES GIGEL - SP173541

MAURICIO CARLOS DA SILVA BRAGA - SP054416
MARIO CELSO DA SILVA BRAGA - SP121000

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL, AGRAVO INTERNO. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. CONCORRENCIA DESLEAL. USO INDEVIDO DE
MARCA. DANO MORAL IN RE IPSA. OBICE DA SUMULA 7/STIJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso
especial interposto com fundamento nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, em demanda cominatéria e indenizatéria por produtos
contrafeitos, cumulada com abstengdo de uso de direitos autorais/marca e
perdas e danos.

2. A parte agravante sustenta: (I) inexisténcia de intima¢do para manifestagao
sobre documentos novos (art. 437, § 1°, do CPC), configurando cerceamento
de defesa; (II) necessidade de comprovacdo do dano moral a pessoa juridica; e
(IIT) inaplicabilidade de lucros cessantes, por alegada auséncia de uso da marca
nas camisetas comercializadas, que conteriam apenas a bandeira e a palavra
“Brasil”.

3. O Tribunal de origem afastou o cerceamento de defesa, reconheceu
concorréncia desleal e dano moral in re ipsa, majorou a indenizacdo por danos
morais para R$ 10.000,00 e determinou a liquidag@o dos danos materiais com
fundamento no art. 210 da Lei 9.279/1996, negando provimento ao recurso da
ré.

4. Ha trés questdes em discussdo: (I) saber se houve cerceamento de defesa
pela auséncia de intimagdo para manifestacdo sobre documentos novos, a luz
do art. 437, § 1°, do CPC; (II) saber se a contrafacdo e a concorréncia desleal
ensejam dano moral aferivel in re ipsa a pessoa juridica titular da marca; e (III)
saber se a revisdo da conclusdo quanto a existéncia de uso indevido de marca e
a consequente condenacdo por lucros cessantes demanda reexame de matéria
fatico-probatoria, encontrando 6bice na Simula 7/STJ.

5. Cerceamento de defesa afastado: o contraditério foi oportunamente
exercido, nao se verificando violagao ao art. 437, § 1°, do CPC, conforme
assentado no acordao recorrido.

6. O dano moral decorrente de contrafagdao e concorréncia desleal ¢ aferivel in
re ipsa, prescindindo de comprovacdo especifica de abalo, por decorrer da
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propria violacdo a direito de marca e dos reflexos na reputacao, credibilidade e
imagem da pessoa juridica.

7. A pretensao de afastar lucros cessantes e de rediscutir a inexisténcia de uso
indevido de marca demanda reexame de fatos e provas (circunstancias
relativas as caracteristicas dos produtos ¢ a confusdo mercadoldgica), o que
esbarra no 6bice da Sumula 7/ST]J.

8. Mantida a determinagdo de liquida¢do dos danos materiais nos termos do
art. 210 da Lei 9.279/1996, compativel com a presunc¢do de prejuizo material
na hipotese de uso indevido de marca.

9. Agravo interno conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. CONCORRENCIA DESLEAL. USO INDEVIDO DE
MARCA. DANO MORAL IN RE IPSA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso
especial interposto com fundamento nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, em demanda cominatéria e indenizatéria por produtos
contrafeitos, cumulada com abstengdo de uso de direitos autorais/marca e

perdas e danos.

2. A parte agravante sustenta: (I) inexisténcia de intimagdo para manifestagao
sobre documentos novos (art. 437, § 1°, do CPC), configurando cerceamento
de defesa; (II) necessidade de comprovacao do dano moral a pessoa juridica; e
(IT) inaplicabilidade de lucros cessantes, por alegada auséncia de uso da marca
nas camisetas comercializadas, que conteriam apenas a bandeira e a palavra
“Brasil”.

3. O Tribunal de origem afastou o cerceamento de defesa, reconheceu
concorréncia desleal e dano moral in re ipsa, majorou a indenizacao por danos
morais para R$ 10.000,00 e determinou a liquidag@o dos danos materiais com
fundamento no art. 210 da Lei 9.279/1996, negando provimento ao recurso da
ré.

4. Ha trés questdes em discussdo: (I) saber se houve cerceamento de defesa
pela auséncia de intimagdo para manifestacdo sobre documentos novos, a luz
do art. 437, § 1°, do CPC; (II) saber se a contrafagdo e a concorréncia desleal
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ensejam dano moral aferivel in re ipsa a pessoa juridica titular da marca; e (III)
saber se a revisao da conclusdo quanto a existéncia de uso indevido de marca e
a consequente condenacdo por lucros cessantes demanda reexame de matéria
fatico-probatoria, encontrando dbice na Simula 7/STJ.

5. Cerceamento de defesa afastado: o contraditorio foi oportunamente
exercido, nao se verificando violagao ao art. 437, § 1°, do CPC, conforme
assentado no acérdao recorrido.

6. O dano moral decorrente de contrafacdo e concorréncia desleal ¢ aferivel in
re ipsa, prescindindo de comprovacdo especifica de abalo, por decorrer da
propria violacdo a direito de marca e dos reflexos na reputacao, credibilidade e
imagem da pessoa juridica.

7. A pretensdo de afastar lucros cessantes e de rediscutir a inexisténcia de uso
indevido de marca demanda reexame de fatos e provas (circunstancias
relativas as caracteristicas dos produtos e a confusdo mercadologica), o que
esbarra no ¢bice da Sumula 7/ST]J.

8. Mantida a determinagdo de liquidacao dos danos materiais nos termos do
art. 210 da Lei 9.279/1996, compativel com a presun¢do de prejuizo material
na hipotese de uso indevido de marca.

9. Agravo interno conhecido e desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno de N D J ME contra decisdo monocratica desta Relatoria
que negou provimento ao recurso especial entdo interposto, com fulcro nas alineas “a” e ‘c” do
permissivo constitucional, objetando-se decisdo proferida pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo.

A decisdao monocratica impugnada (e-STJ, fls. 795-798) expressou a compreensao no
sentido da ocorréncia de preclusao quanto a discussao sobre abstencao de uso de direitos autorais/
marca, sob alegacdao de concorréncia desleal e cumulada com pretensao de perdas e danos, pois o
acordao recorrido ja resolveu suficientemente o mérito quanto aos argumentos de cerceamento de
defesa, configuragdo de concorréncia desleal, confusdo mercadoldgica, dano moral e inexisténcia
de enriquecimento ilicito.

Em suas razdes recursais (e-STJ, fls. 802-811), a parte agravante suscitou, em
esséncia, argumentacao no sentido de que o dano moral a pessoa juridica deve ser comprovado,
violacdo ao art. 437, § 1°, do CPC, diante da suposta ndo abertura de prazo para manifestacao de
documentos novos juntados aos autos e, por fim, a inaplicabilidade de lucros cessantes, uma vez
que as camisetas nao teriam a marca da CBF.

Regularmente intimada, a parte contraria ofereceu impugnacao (e-STJ, fls. 815-859).
E o relatério.

VOTO
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Extrai-se dos autos que, na origem, a parte agravante alegou que as camisetas por
ela comercializadas ndo traziam nenhuma alusdo a entidade. Afirmou que jamais foi
notificada para cessar a pratica, mesmo no momento de concessao do registro de marca no INPIL
Além disso, afirmou que os sinais compdem a bandeira do Brasil, sem referéncia ao nome da
agravada.

Afirma, ainda, preliminarmente, cerceamento de defesa, uma vez que ndo foi
intimada para se manifestar sobre os documentos que acompanharam a réplica. Quanto ao mérito,
aduz, em suma, que: as camisetas possuiam a bandeira e a palavra 'Brasil’, ou seja, simbolo
nacional e vocdbulo ndo passiveis de registro e ndo pertencentes ao patrimonio intangivel da
autora; o produto comercializado pela apelante ndo possui as principais caracteristicas que
identificam a marca da CBF; auséncia de potencial de induzir consumidor a erro. Pretende a
reforma da decisdo para afastar a intempestividade da impugnagdo e para que se apreciem as
questdes suscitadas, ou, alternativamente, o reconhecimento de matérias de ordem publica.

No acérdao objurgado, o Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo decidiu negar provimento
ao recurso da ré, afastando o alegado cerceamento de defesa, reconhecendo a concorréncia
desleal ¢ o dano moral in re ipsa, além de majorar a indenizagdo por danos morais para R$
10.000,00 e determinar a liquidacdo do montante de danos materiais, com fundamento no art. 210
da Lei 9.279/1996.

Reputou-se infundada a insurgéncia quanto ao cerceamento de defesa, pois a
agravante se manifestou no momento oportuno; além disso, foram apresentados fundamentos que
justificam o reconhecimento presumido do dano moral a pessoa juridica lesada (e-STJ, fls. 602,
604-607).

O acérdao do Tribunal de origem estd assim ementado (fl. 599):

“4CAO COMINATORIA E INDENIZATORIA. PRODUTQS
CONTRAFEITOS. SENTENGCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. APREENSAO
DE POUCAS PEGAS. CONDENAGAO DA RE A OBRIGACAO DE NAO
FAZER. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. DANO MORAL IN RE
IPSA. MAJORAGCAO DO VALOR INDENIZATORIO ARBITRADO PARA R$
10.000,00. APELACAO DA AUTORA PARCIALMENTE PROVIDA. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO DA RE."

A irresignagao nao merece prosperar.
Com efeito, o acordao objurgado afastou a tese de cerceamento de defesa, pois houve

contraditério no momento adequado pela parte que se diz prejudicada pela suposta violacdo ao
art. 437, § 1°, do CPC.
Da mesma forma, tampouco merecem acolhimento as alegacdes da ora agravante no
sentido da imprescindivel comprovagao concreta e especifica do dano moral a pessoa juridica.
Nao se ignora a tendéncia jurisprudencial em identificar a necessidade de
demonstragao efetiva do abalo animico a parte que pretende a compensagao moral. Contudo, esse
entendimento ndo ¢ absoluto e tem encontrado ressalvas a depender da natureza da conduta e dos

efeitos do dano suportado.
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Uma dessas excegdes em que se admitiu o dano moral presumido € justamente diante
da contrafacdo e concorréncia desleal, que, por si s6s, colocam em divida a refutagdo e qualidade

da marca violada.
Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. DIREITO DE
MARCA. FALSIFICACAO. IMPORTACAO DE  PRODUTO
CONTRAFEITO. BENS RETIDOS PELA AUTORIDADE
ALFANDEGARIA DANO MORAL. CONFIGURACAO. PRODUTOS
NAO COMERCIALIZADOS NO  MERCADO INTERNO.
DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DO PREJUIZO. DANO IN
RE IPSA.

1- Agdo ajuizada em 24/7/2014. Recurso especial interposto em 3/11/2014 e
concluso ao Gabinete em 25/8/2016.

2- Controvérsia cinge-se em determinar se ¢ necessaria a exposi¢ao ao
mercado ou a comercializagdo do produto contrafeito para que fique
caracterizada a ocorréncia de dano moral ao titular da marca ilicitamente
reproduzida.

3- A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de entender cabivel a
compensagdo por danos morais experimentados por pessoa juridica titular de
marca alvo de contrafacdo, os quais podem decorrer de ofensa a sua imagem,
identidade ou credibilidade.

4- A Lei n. 9.279/1996 - que regula a propriedade industrial -, em seus
artigos que tratam especificamente da reparagao pelos danos causados por
violagdo aos direitos por ela garantidos (arts 207 a 210), ndo exige
comprovagdo, para fins indenizatérios, de que os produtos contrafeitos
tenham sido expostos ao mercado.

5- O dano moral alegado pelas recorrentes decorre de violagao cometida pela
recorrida ao direito legalmente tutelado de exploragdo exclusiva da marca
por elas registrada

6- O prejuizo suportado prescinde de comprovagéo, pois se consubstancia na
propria violagdo do direito, derivando da natureza da conduta perpetrada. A
demonstracdo do dano se confunde com a demonstracdo da existéncia do
fato - contrafagdo -, cuja ocorréncia ¢ premissa assentada pelas instancias de
origem.

7- Desse modo, exsurge que a importacdo de produtos identificados por
marca contrafelta ainda que ndo expostos ao mercado consumidor interno,
encerram hipotese de dano in re ipsa.

8- Verba compensatoria arbitrada em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

9- RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

(REsp n. 1.535.668/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 15/9/2016, DJe de 26/9/2016.)

"RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO
INDEVIDO DE MARCA DE EMPRESA. SEMELHANCA DE FORMA.
DANO MATERIAL. OCORRENCIA. PRESUNCAO. DANO MORAL.
AFERICAO. IN RE IPSA. DECORRENTE DO PROPRIO ATO ILICITO.
INDENIZACAO DEVIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A marca ¢ qualquer sinal distintivo (tais como palavra, letra, numeral,
figura), ou combinacao de sinais, capaz de identificar bens ou servigos de um
fornecedor, distinguindo-os de outros idénticos, semelhantes ou afins de
origem diversa. Trata-se de bem imaterial, muitas vezes o ativo mais valioso
da empresa, cuja prote¢do consiste em garantir a seu titular o privilégio de
uso ou exploracdo, sendo regido, entre outros, pelos principios
constitucionais de defesa do consumidor e de repressdo a concorréncia
desleal.

2. Nos dias atuais, a marca ndo tem apenas a finalidade de assegurar direitos
ou interesses meramente individuais do seu titular, mas objetiva, acima de
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tudo, proteger os adquirentes de produtos ou servigos, conferindo-lhes
subsidios para aferir a origem e a qualidade do produto ou servigo, tendo por
escopo, ainda, evitar o desvio ilegal de clientela e a pratica do proveito
econdmico parasitario.

3. A lei e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ga reconhecem a
existéncia de dano material no caso de uso indevido da marca, uma vez que a
propria violagdo do direito revela-se capaz de gerar lesdo a atividade
empresarial do titular, como, por exemplo, no desvio de clientela e na
confusdo entre as empresas, acarretando inexoravel prejuizo que devera ter o
seu quantum debeatur, no presente caso, apurado em liquidagao por artigos.
4. Por sua natureza de bem imaterial, ¢ insito que haja prejuizo moral a
pessoa juridica quando se constata o uso indevido da marca.

A reputagdo, a credibilidade e a imagem da empresa acabam atingidas
perante todo o mercado (clientes, fornecedores, socios, acionistas e
comunidade em geral), além de haver o comprometimento do prestigio e da
qualidade dos produtos ou servigos ofertados, caracterizando evidente
menoscabo de seus direitos, bens e interesses extrapatrimoniais. 5. O dano
moral por uso indevido da marca ¢ aferivel in re ipsa, ou seja, sua
configuragdo decorre da mera comprovagdo da pratica de conduta ilicita,
revelando-se despicienda a demonstracdo de prejuizos concretos ou a
comprovagao probatdria do efetivo abalo moral.

6. Utilizando-se do critério bifasico adotado pelas Turmas integrantes da
Segunda Sec¢do do STJ, considerado o interesse juridico lesado e a gravidade
do fato em si, o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), a titulo de
indenizagdo por danos morais, mostra-se razoavel no presente caso.

7. Recurso especial provido."

(REsp n. 1.327.773/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomio, Quarta
Turma, julgado em 28/11/2017, DJe de 15/2/2018.)

Em remate, a rediscussdo acerca da inaplicabilidade da indeniza¢dao pelos lucros
cessantes demandaria indevida incursdo na matéria fatica-probatdria, uma vez que o principal
argumento da agravante ¢ a analise da circunstancia de as camisetas ndo terem a marca da CBF.

Ocorre que, neste ponto, a irresignacdo da ora agravante encontra obstaculo
intransponivel no ¢bice da Simula 7 do STJ.

Ante todo o exposto, conheco do agravo interno para negar-lhe provimento.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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