SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1871692 - RJ (2020/0095452-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXEQU(;AO FISCAL. ICMS.
OPERACAO INTERESTADUAL. ENERGIA ELETRICA DESTINADA A
PROCESSO DE INDUSTRIALIZACAO. INSUMO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VALOR DA CAUSA ELEVADO. FIXACAO POR
EQUIDADE. IMPOSSIBILIDADE.

1. A Corte de origem, por sua leitura e analise, manteve a referida
isengdo do tributo ao argumento de que, de acordo com o laudo
pericial constante dos autos, quase a totalidade da energia elétrica
comprada pela parte recorrida foi consumida como insumo na
atividade de siderurgia. Nessa senda, qualquer tentativa de
desconstituir tais premissas de fato, firmadas na origem, demandaria a
analise das provas dos autos, providéncia obstada pela Sumula
7ISTJ.

2. Na recente assentada de 16/3/2022, a Corte Especial deste
Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos representativos
de controvérsia, concluiu o julgamento dos Recursos Especiais n.
1.850.512/SP, 1.877.883/SP, 1.906.623/SP e 1.906.618/SP (Tema
1.076), firmando tese no sentido de ndo ser permitida a fixacdo de
honorarios advocaticios por apreciacao equitativa quando os valores
da condenacéo, da causa ou o proveito econémico da demanda forem
elevados, sendo obrigatéria nesses casos a observancia dos
percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo85 do CPC -a
depender da presencga da Fazenda Publica na lide.

3. No caso dos autos, observa-se que a verba honoraria arbitrada na
instadncia de piso, e mantida no Tribunal local, observou fielmente as
balizas do § 3° do artigo 85 do CPC/2015, como preconizado no
precedente repetitivo mencionado em epigrafe, e foi fixada no
percentual minimo em cada uma das faixas previstas para a evolugao
dos valores envolvidos no litigio, razdo pela qual n&o prospera a
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pretensao de reducéo dos honorarios advocaticios.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
apos o voto do Sr. Ministro Og Fernandes, negando provimento ao agravo
interno, o voto vogal divergente do Sr. Ministro Herman Benjamin, dando
provimento ao agravo interno para superar a incidéncia da Sumula 7/STJ e
propor a devolugao dos autos ao eminente Relator, para que prossiga no exame
do mérito, a ratificacdo de voto do Sr. Ministro-Relator, negando provimento ao
agravo interno, a retificacdo de voto do Sr. Ministro Herman Benjamin para
acompanhar o Sr. Ministro Og Fernandes, por unanimidade, negar provimento
ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de maio de 2022.

Ministro OG FERNANDES
Relator
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y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1871692 - RJ (2020/0095452-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS.
OPERACAO INTERESTADUAL. ENERGIA ELETRICA DESTINADA A
PROCESSO DE INDUSTRIALIZA(/‘AO. INSUMO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VALOR DA CAUSA ELEVADO. FIXACAO POR
EQUIDADE. IMPOSSIBILIDADE.

1. A Corte de origem, por sua leitura e analise, manteve a referida
isengcao do tributo ao argumento de que, de acordo com o laudo
pericial constante dos autos, quase a totalidade da energia elétrica
comprada pela parte recorrida foi consumida como insumo na
atividade de siderurgia. Nessa senda, qualquer tentativa de
desconstituir tais premissas de fato, firmadas na origem, demandaria a
andlise das provas dos autos, providéncia obstada pela Sumula
7ISTJ.

2. Na recente assentada de 16/3/2022, a Corte Especial deste
Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos representativos
de controvérsia, concluiu o julgamento dos Recursos Especiais n.
1.850.512/SP, 1.877.883/SP, 1.906.623/SP e 1.906.618/SP (Tema
1.076), firmando tese no sentido de ndo ser permitida a fixacdo de
honorarios advocaticios por apreciacdo equitativa quando os valores
da condenacéo, da causa ou o proveito econémico da demanda forem
elevados, sendo obrigatéria nesses casos a observancia dos
percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo85 do CPC -a
depender da presenga da Fazenda Publica na lide.

3. No caso dos autos, observa-se que a verba honoraria arbitrada na
instancia de piso, e mantida no Tribunal local, observou fielmente as
balizas do § 3° do artigo 85 do CPC/2015, como preconizado no
precedente repetitivo mencionado em epigrafe, e foi fixada no
percentual minimo em cada uma das faixas previstas para a evolugao
dos valores envolvidos no litigio, razdo pela qual ndo prospera a
pretensao de reducéo dos honorarios advocaticios.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno manejado contra a decisdo monocratica de
e-STJ, fls. 1.143-1.147, por meio da qual ndo se conheceu do recurso especial
fazendario, ante o dbice da Sumula 7/STJ.

Em suas razdes, o agravante pugna pelo afastamento da Sumula
7/STJ, pois ndo haveria se falar em reexame de matéria fatica, mas tdo somente
da correta aplicagao dos arts. 3%, lll, e 12, XIl, da LC n. 87/1996, a partir do qual
entende que a hipotese de ndo incidéncia abrange apenas as aquisi¢des
interestaduais de energia elétrica utilizada como matéria-prima no processo de
industrializacao.

Sustenta que "a pretenséao recursal tem por objeto definir o alcance da
hipétese de nao incidéncia prevista nos arts. 3°, I, e 12, Xll, da LC n°® 87/96 — se
irrestrita a toda e qualquer aquisicédo interestadual de energia elétrica para uso
na industrializagao, incluindo o consumo para movimentagdo de maquinas, ou
se restrita a aquisigao interestadual de energia elétrica utilizada como matéria-
prima" (e-STJ, fl. 1.156).

Pugna, ainda, pela aplicacédo do § 8° do artigo 85 do CPC/2015 a
hipétese, tendo em conta o elevado valor da causa, o que proporcionaria uma
condenagao em verba honoraria exorbitante. Ha também o pedido alternativo de
estratificacdo dos honorarios recursais em faixas (§§ 3° e 5° do artigo 85 do
CPC/2015) - s6 cabivel se julgada a impossibilidade do uso da equidade no
repetitivo.

Protesta, assim, pelo juizo de retratacdo ou pela submiss&o do recurso
de agravo ao colegiado, para que seja provido o apelo especial.

Impugnacao ao recurso de agravo apresentada as e-STJ, fls. 1.161-
1.203.

E o relatdrio.
VOTO

A pretensao recursal ndo merece éxito, na medida em que o
interessado nao trouxe argumentos aptos a alteragcdo do posicionamento
anteriormente firmado.

Como registrado na primeira oportunidade, insurge-se a Fazenda
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Publica estadual contra a conclusdo do acérddo do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, que considerou a impossibilidade de incidéncia do
ICMS sobre a energia elétrica adquirida pela Companhia Siderurgica Nacional,
ao entendimento de que a referida energia elétrica constitui insumo no processo
de industrializacao dos produtos beneficiados pela empresa.

Contudo, o Colegiado local manteve a referida isengdo do tributo ao
argumento de que, de acordo com o laudo pericial constante dos autos, quase a
totalidade da energia elétrica comprada pela parte recorrida foi consumida como
insumo na atividade de siderurgia.

Confira-se, a propdsito, o seguinte trecho do voto condutor do julgado
recorrido (e-STJ, fl. 751):

Demais disso, a prova pericial revela que “a energia elétrica comprada
pela CSN exclusivamente dentro dos periodos citados nos autos dos
processos (2003 a 2007) e objeto desta Pericia foi destinada em
99,69% ao uso do processo produtivo, sendo 0.30537% destinada ao
uso de processos que nao sao insumos para a producido de aco e
outros produtos siderurgicos”. (grifamos) Além disso, a pergunta
representativa do quesito “4” do Autor (“informar se a energia elétrica
participa como insumo na fabricagcdo do produto final, isto €, como
parte essencial do seu processo de industrializagdo”), teve a seguinte
reposta do expert:

A energia elétrica é de fato um insumo muito importante na
fabricacdo do aco em seus diversos produtos acabados como
bobinas, chapas e folhas metalicas. Essa conclusao € explicada
pelo fato de que existem uma quantidade muito grande de
motores elétricos de pequeno, médio e grande porte além de
outros equipamentos eletromecanicos como compressores,
pontes rolantes, fornos elétricos, tornos elétricos, mesas de
laminagcdo do ago com roletes motorizados, cadeiras de
producao de base elétrica, esteiras motorizadas de transporte de
matéria prima, eletrodos de arco voltaico para de fundicdo aco e
outros insumos, conversores de alta poténcia de fundicdo de
gusa e sucata, para citar somente alguns deles. (grifei)

Neste diapasdo, se a energia elétrica comprada pela Apelada, foi
destinada em 99,69% (noventa e nove, virgula sessenta e nove por
cento) no uso do seu processo produtivo, entendo que, ndo é de
incidir o ICMS, restando incensuravel a sentencga recorrida.

Com efeito, quanto ao papel da energia elétrica como insumo da
atividade siderurgica desenvolvida pela CSN, ndo ha como se chegar a
conclusao diversa daquela do Tribunal de origem sem que se proceda a novo

exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia que
encontra dbice na Sumula 7/STJ.
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Em situagbes assemelhadas sdo os julgados cujas ementas seguem

transcritas:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ.
ICMS. OFENSA AO ARTIGO 1.022 DO CPC/2015. NAO
CARACTERIZACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. OFENSA AOS
DISPOSITIVOS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
CREDITAMENTO DE ICMS DERIVADO DA AQUISICAO DE
ENERGIA ELETRICA. PANIFICACAO E REFRIGERACAO.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide, fundamentando seu proceder de acordo com os
fatos apresentados e com a interpretacdo dos regramentos legais que
entendeu aplicaveis, demonstrando as razbées de seu convencimento.
Precedentes.

2. A contribuinte ndo faz jus ao creditamento de ICMS dos insumos
adquiridos para seu processo fabril, pois conforme foi sedimentado em
pericia e na avaliacdo do conjunto probatorio, estes materiais n&o
integraram ou foram consumidos no processo de industrializagéo.
Assim, remanesce a jurisprudéncia dessa Corte, ao propugnar que "o
direito de creditamento do ICMS recolhido anteriormente somente é
admitido quando o tributo houver incidido na aquisicado de insumos
que se incorporam ao produto final ou que s&o consumidos no curso
do processo de industrializagdo" (AgRg no REsp n. 738.905/RJ, Rel.
Ministro Humberto Martins,Segunda Turma, DJ 20.2.2008. e EDcl no
Aglint no AREsp 991.299/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018).

3. Agravo Interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 1.522.282/PR, relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/12/2019,
DJe de 11/12/2019).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ICMS. CREDITAMENTO. BENS
E INSUMOS QUE NAO INTEGRAM O PRODUTO FINAL. A
ALTERACAO DO JULGADO, CONSOANTE REQUER A EMPRESA
AGRAVANTE, IMPLICA EM REVOLVIMENTO DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DE TIMAC AGRO
INDUSTRIA E COMERCIO DE FERTILIZANTES LTDA. A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A alteragédo do entendimento adotado pelo Tribunal de origem, com
0 objetivo de acolher a pretenséo recursal no que se refere ao direito
ao creditamento do ICMS nos termos do principio da nao
cumulatividade, em relacdo aos insumos essenciais a sua atividade
produtiva, torna-se inviavel, uma vez que a demanda foi decidida com
base no suporte fatico-probatério constante dos autos, providéncia
vedada nesta via excepcional.

2. Na espécie, 0 acdérdao recorrido consignou que a empresa autora,
que nao atua no ramo de fornecimento de energia elétrica nem de
prestacdo de servigos de comunicagao, é destinataria final da energia
elétrica dos servicos de comunicagao utilizados em seus escritorios
administrativos, razéo pela qual o consumo de energia elétrica e o uso
de servigcos de comunicagdo, nesse caso, ndo geram direito ao
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creditamento de ICMS.

3. Agravo Interno de TIMAC AGRO INDUSTRIA E COMERCIO DE
FERTILIZANTES LTDA. a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.362.953/PR, relator Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/11/2019,
DJe de 29/11/2019).

No que tange ao pedido de fixacdo da verba honoraria com base no
juizo de equidade a que alude o § 8° do artigo 85 do CPC/2015, tendo em conta
o elevado valor da causa, a irresignagao nao prospera.

Na recente assentada de 16/3/2022, a Corte Especial deste Superior
Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos representativos de controvérsia,
concluiu o julgamento dos Recursos Especiais n. 1.850.512/SP, 1.877.883/SP,
1.906.623/SP e 1.906.618/SP (Tema 1.076), oportunidade em que foram
firmadas as seguintes teses:

i) A fixagdo dos honorarios por apreciagao equitativa ndo é permitida
quando os valores da condenagéo, da causa ou o proveito econémico
da demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a
observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do art. 85 do
CPC - a depender da presencga da Fazenda Publica na lide -, os quais
serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da
condenacéao; ou (b) do proveito econdmico obtido; ou (c) do valor
atualizado da causa;

ii) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndo condenagdo: (a) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito
baixo.

A propdsito, eis a ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. ART. 85, §§ 2°, 3°, 4°, 5°, 6° E 8° DO
CPC. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. VALORES DA
CONDENACAO, DA CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA
DEMANDA ELEVADOS. IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO POR
APRECIACAO EQUITATIVA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB A SISTEMATICA DO ART.
1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C O ART. 256-N E
SEGUINTES DO REGIMENTO INTERNO DO STJ.

1. O objeto da presente demanda € definir o alcance da norma inserta
no § 8° do artigo 85 do CPC, a fim de compreender as suas hipoteses
de incidéncia, bem como se é permitida a fixagdo dos honorarios por
apreciacao equitativa quando os valores da condenacgao, da causa ou
o proveito econémico da demanda forem elevados.

2. O CPC/2015 pretendeu trazer mais objetividade as hipoteses de
fixagcdo dos honorarios advocaticios e somente autoriza a aplicagdo do
§ 8° do artigo 85 - isto é, de acordo com a apreciagao equitativa do juiz
- em situacdes excepcionais em que, havendo ou ndo condenacao,
estejam presentes os seguintes requisitos: 1) proveito econémico
irrisério ou inestimavel, ou 2) valor da causa muito baixo. Precedentes.
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3. A propdsito, quando o § 8° do artigo 85 menciona proveito
econdmico "inestimavel", claramente se refere aquelas causas em que
nao é possivel atribuir um valor patrimonial a lide (como pode ocorrer
nas demandas ambientais ou nas ag¢des de familia, por exemplo). Nao
se deve confundir "valor inestimavel" com "valor elevado".

4. Trata-se, pois, de efetiva observancia do Codigo de Processo Civil,
norma editada regularmente pelo Congresso Nacional, no estrito uso
da competéncia constitucional a ele atribuida, ndo cabendo ao Poder
Judiciario, a meu sentir, ainda que sob o0 manto da proporcionalidade e
razoabilidade, reduzir a aplicabilidade do dispositivo legal em
comento, decorrente de escolha legislativa explicitada com bastante
clareza.

5. Percebe-se que o legislador tencionou, no novo diploma processual,
superar jurisprudéncia firmada pelo STJ no que tange a fixacdo de
honorarios por equidade quando a Fazenda Publica fosse vencida, o
que se fazia com base no art. 20, § 4°, do CPC revogado. O fato de a
nova legislagdo ter surgido como uma reagao capitaneada pelas
associacdes de advogados a postura dos tribunais de fixar honorarios
em valores irrisorios, quando a demanda tinha a Fazenda Publica
como parte, ndo torna a norma inconstitucional nem autoriza o seu
descarte.

6. A atuacéo de categorias profissionais em defesa de seus membros
junto ao Congresso Nacional faz parte do jogo democratico e deve ser
aceita como funcionamento normal das instituicdes. Foi marcante, na
elaboracao do proprio CPC/2015, a participagao de associagdes para
a promocao dos interesses por elas defendidos. Exemplo disso foi a
promulgagao da Lei n.° 13.256/2016, com notéria gestdo do STF e do
STJ pela sua aprovacao. Apenas a titulo ilustrativo, modificou-se o
regime dos recursos extraordinario e especial, com o retorno do juizo
de admissibilidade na segunda instancia (o que se fez por meio da
alteragao da redacgédo do art. 1.030 do CPC).

7. Além disso, ha que se ter em mente que o entendimento do STJ
fora firmado sob a égide do CPC revogado. Na minha visdo, é
perfeitamente legitimo ao Poder Legislativo editar nova
regulamentacao legal em sentido diverso do que vinham decidindo os
tribunais. Cabe aos tribunais interpretar e observar a lei, ndo podendo,
entretanto, descartar o texto legal por preferir a redagcdo dos
dispositivos decaidos. A atuacdo do legislador que acarreta a
alteragao de entendimento firmado na jurisprudéncia nao é fenémeno
caracteristico do Brasil, sendo conhecido nos sistemas de Common
Law como overriding.

8. Sobre a matéria discutida, o Enunciado n. 6 da | Jornada de Direito
Processual Civil do Conselho da Justica Federal - CJF afirma que: "A
fixagdo dos honorarios de sucumbéncia por apreciagao equitativa s6 é
cabivel nas hipoteses previstas no § 8°, do art. 85 do CPC".

9. Nao se pode alegar, a meu ver, que o art. 8° do CPC permite que o
juiz afaste o art. 85, §§ 2° e 3° com base na razoabilidade e
proporcionalidade, quando os honorarios resultantes da aplicagao dos
referidos dispositivos forem elevados.

10. O CPC de 2015, preservando o interesse publico, estabeleceu
disciplina especifica para a Fazenda Publica, traduzida na diretriz de
que quanto maior a base de calculo de incidéncia dos honorarios,
menor o percentual aplicavel. O julgador ndo tem a alternativa de
escolher entre aplicar o § 8° ou o0 § 3° do artigo 85, mesmo porque sé
pode decidir por equidade nos casos previstos em lei, conforme
determina o art. 140, paragrafo unico, do CPC.
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11. O argumento de que a simplicidade da demanda ou o pouco
trabalho exigido do causidico vencedor levariam ao seu
enriguecimento sem causa - como defendido pelo amicus curiae
COLEGIO NACIONAL DE PROCURADORES GERAIS DOS
ESTADOS E DO DISTRITO FEDERAL - CONPEG -, a meu sentir,
deve ser utilizado ndo para respaldar apreciagdo por equidade, mas
sim para balancear a fixacdo do percentual dentro dos limites do art.
85, § 2° ou dentro de cada uma das faixas dos incisos contidos no §
3° do referido dispositivo.

12. Na maioria das vezes, a preocupacao com a fixacado de honorarios
elevados ocorre quando a Fazenda Publica é derrotada, diante da
louvavel consideragdo com o dinheiro publico, conforme se verifica
nas divergéncias entre os membros da Primeira Sec&o. E por isso que
a matéria ja se encontra pacificada ha bastante tempo na Segunda
Secgao (nos moldes do REsp n. 1.746.072/PR, relator para acérdao
Ministro Raul Araujo, DJe de 29/3/2019), no sentido de que os
honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar
de 10% a 20%, conforme previsto no art. 85, § 2°, inexistindo espago
para apreciagao equitativa nos casos de valor da causa ou proveito
econdmico elevados.

13. O préprio legislador anteviu a situagao e cuidou de resguardar o
erario, criando uma regra diferenciada para os casos em que a
Fazenda Publica for parte. Foi nesse sentido que o art. 85, § 3°, previu
a fixagcao escalonada de honorarios, com percentuais variando entre
1% e 20% sobre o valor da condenagao ou do proveito econdmico,
sendo os percentuais reduzidos a medida que se elevar o proveito
econdmico. Impede-se, assim, que haja enriquecimento sem causa do
advogado da parte adversa e a fixagao de honorarios excessivamente
elevados contra o ente publico. Penso ndo ser adequado ignorar a
redacao do referido dispositivo legal a fim de criar o proprio juizo de
razoabilidade, especialmente em hipotese nao prevista em lei.

14. A suposta baixa complexidade do caso sob julgamento ndo pode
ser considerada como elemento para afastar os percentuais previstos
na lei. No ponto, assiste razdo ao amicus curiae Instituto Brasileiro de
Direito Processual - IBDP, quando afirma que "esse dado ja foi levado
em consideragdo pelo legislador, que previu 'a natureza e a
importancia da causa' como um dos critérios para a determinagao do
valor dos honorarios (art. 85, § 2° Ill, do CPC), limitando, porém, a
discricionariedade judicial a limites percentuais. Assim, se tal elemento
ja é considerado pelo suporte fatico abstrato da norma, ndo é possivel
utiliza-lo como se fosse uma condicido extraordinaria, a fim de afastar
a incidéncia da regra". ldéntico raciocinio se aplica a hipotese de
trabalho reduzido do advogado vencedor, uma vez que tal fator é
considerado no suporte fatico abstrato do art. 85, § 2°, IV, do CPC ("o
trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servico").

15. Cabe ao autor - quer se trate do Estado, das empresas, ou dos
cidadaos - ponderar bem a probabilidade de ganhos e prejuizos antes
de ajuizar uma demanda, sabendo que tera que arcar com o0s
honorarios de acordo com o proveito econdmico ou valor da causa,
caso vencido. O valor dos honorarios sucumbenciais, portanto, € um
dos fatores que deve ser levado em consideracdo no momento da
propositura da acao.

16. E muito comum ver no STJ a alegacdo de honorarios excessivos
em execucdes fiscais de altissimo valor posteriormente extintas.
Ocorre que tais execucdes muitas vezes sdo propostas sem maior
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escrutinio, dando-se a extingdo por motivos previsiveis, como a
flagrante ilegitimidade passiva, o cancelamento da certiddo de divida
ativa, ou por estar o crédito prescrito. Ou seja, o ente publico aduz em
seu favor a simplicidade da causa e a pouca atuagao do causidico da
parte contraria, mas olvida o fato de que foi a sua falta de diligéncia no
momento do ajuizamento de um processo natimorto que gerou a
condenacdo em honorarios. Com a devida vénia, o Poder Judiciario
nao pode premiar tal postura.

17. Afixagdo de honorarios por equidade nessas situagées - muitas
vezes aquilatando-os de forma irriséria - apenas contribui para que
demandas frivolas e sem possibilidade de éxito continuem a ser
propostas diante do baixo custo em caso de derrota.

18. Tal situagcao nao passou despercebida pelos estudiosos da Analise
Econbémica do Direito, os quais afirmam com seguranga que o0s
honorarios sucumbenciais desempenham também um papel
sancionador e entram no calculo realizado pelas partes para chegar a
decisao - sob o ponto de vista econdmico - em torno da racionalidade
de iniciar um litigio.

19. Os advogados devem lancgar, em primeira mao, um olhar critico
sobre a viabilidade e probabilidade de éxito da demanda antes de
inicia-la. Em seguida, devem informar seus clientes com o maximo de
transparéncia, para que juntos possam tomar a decisdo mais racional
considerando os custos de uma possivel sucumbéncia. Promove-se,
desta forma, uma litigdncia mais responsavel, em beneficio dos
principios da razoavel duragdo do processo e da eficiéncia da
prestacgéo jurisdicional.

20. O art. 20 da "Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro"
(Decreto-Lei n.4.657/1942), incluido pela Lei n.13.655/2018,
prescreve que, "nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo
se decidira com base em valores juridicos abstratos sem que sejam
consideradas as consequéncias praticas da decisao". Como visto, a
consequéncia pratica do descarte do texto legal do art. 85, §§ 2°, 3°,
4° 5° 6° e 8° do CPC, sob a justificativa de dar guarida a valores
abstratos como a razoabilidade e a proporcionalidade, sera um
poderoso estimulo comportamental e econbémico a propositura de
demandas frivolas e de carater predatdrio.

21. Acrescento que a postura de afastar, a pretexto de interpretar, sem
a devida declaragao de inconstitucionalidade, a aplicagado do § 8° do
artigo 85 do CPC/2015, pode ensejar questionamentos acerca de
eventual inobservancia do art. 97 da CF/1988 e, ainda, de afronta ao
verbete vinculante n. 10 da Sumula do STF.

22. Embora ndo tenha sido suscitado pelas partes ou amigos da Corte,
antecipo-me em dizer que ndao ha que se falar em modulagdo dos
efeitos do julgado, uma vez que nao se encontra presente o requisito
do art. 927, § 3°, do CPC. Isso porque, no caso sob exame, ndo houve
alteragdo de jurisprudéncia dominante do STJ, a qual ainda se
encontra em vias de consolidacio.

23. Assim, ndo se configura a necessidade de modulagéo dos efeitos
do julgado, tendo em vista que tal instituto visa a assegurar a
efetivagcdo do principio da seguranga juridica, impedindo que o
jurisdicionado de boa-fé seja prejudicado por seguir entendimento
dominante que terminou sendo superado em momento posterior, o
que, como se vé claramente, nao ocorreu no caso concreto.

24. Teses |juridicas firmadas: i) A fixagdo dos honorarios por
apreciacao equitativa ndo ¢é permitida quando os valores da
condenacdo, da causa ou o proveito econdmico da demanda forem
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elevados. E obrigatéria nesses casos a observancia dos percentuais
previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da
presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serao
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenagao; ou
(b) do proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.
i) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou n&o condenagédo: (a) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito
baixo.

25. Recurso especial conhecido e provido, devolvendo-se o processo
ao Tribunal de origem, a fim de que arbitre os honorarios observando
os limites contidos no art. 85, §§ 3°, 4°, 5° e 6°, do CPC, nos termos
da fundamentacdo. 26. Recurso julgado sob a sistematica do art.
1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do
Regimento Interno deste STJ.

(REsp 1.850.512/SP, de minha relatoria, Corte Especial, julgado em
16/3/2022. pendente de publicagéo).

No caso dos autos, observa-se que a verba honoraria arbitrada na
instancia de piso, e mantida no Tribunal local, observou fielmente as balizas do §
3° do artigo 85 do CPC/2015, como preconizado no precedente repetitivo
mencionado em epigrafe, e foi fixada no percentual minimo em cada uma das
faixas previstas para a evolugdo dos valores envolvidos no litigio, razdo pela
qual ndo prospera a pretensao de reducédo dos honorarios advocaticios.

Nao havendo, pois, motivacdo habil para alterar o entendimento
anteriormente exarado, mantenho a decisao combatida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.871.692 - RJ (2020/0095452-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ0O80668
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Sr. Presdente,
apresento sudnto Voto-Vogd para, respeitosamente, DIVERGIR do judicioso Voto do
eminente Minidro Reator, quanto a aplicacdo da Simula 7/STJ como Ohbice ao
conhecimento da pretensdo recursd.

A questédo de fundo debatida nos autos tem por objeto a definicdo da

incidéncia ou ndo do |CM S sobre a aquisicdo interestadual de energia eérica.

1. Argumentosdas Partes

A Companhia Sderurgica Naciond defende, nos Embargos a Execucéo Fiscd
movida pelo vdor arigind de agproximadamente R$70.000.000,00 (setenta milhdes de
reais, em marco de 2010), que a Smples utilizacdo da energia elétrica em seu processo de
indudridizacéo seria 0 auficente para isentéla do pagamento de ICMS sobre a energia
eérica adquirida em outro Estado da federacdo. Para se ter uma ideia, segundo a Tabea
Préticado Tribund de Justicado Estado de S8o Paulo, td quantia, acrescida exclusvamente
de correcdo monetaria (relembre-se que anda inddem juros moratorios sobre o vaor
lancado na CDA), corresponderia, em maio/2022, a R$148.068.310,22 (cento e quarenta
e oito milhdes, sessenta e oito mil, trezentos e dez reais e vinte e dois centavos).

O Edtado do Rio de Janeiro, por seu turno, sustenta a legitimidade da autuagéo
fiscd, a0 argumento de que "a Unica leitura possivel do art. 3°, [1l, e do art. 12, XIl, daLC
87/96 a luz do art. 155, 82°, X, “b’, da CRFB, € aguda pda qud a hipdtese de néo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

incidéncia esta addrita a aquisicdo interestadual de energia eétrica utilizada como

matéria-prima na producdo industrial, ou sgja, como bem utilizado na fabricacdo de

alguma outra coisa, e da qual é obrigatoriamente parte integrante — o que ocorre, por

exemplo, no processo de detrdlise para producdo de duminio ou soda caudtica' (fl. 848,
e-STJ).

2. Aplicacdo da Simula 7 pelo eminente Relator

Na decisfo monocrética, o eminente Rdator aplicou, no ponto, a Sumula
7ISTJ, reportando-se a0 contelido do laudo pericid — transcrito parcidmente no acordéo
hodlilizado —, 0 qud teria constatado que cerca de 99,7% da energia eérica adquirida fo
utilizada nas maquines indudrias Td entendimento foi mantido pdo em. Minigro Og

Fernandes, no judicioso Voto que nega provimento ao Agravo Interno, abaixo transcrito:

(...) o Colegiado loca manteve a referida isengdo do tributo ao
argumento de que, de acordo com o laudo pericid constante dos autos, quase a
totalidade da energia el étrica comprada pela parte recorrida foi consumida como
insUmo na atividade de sderurgia

Confirase, a propddto, o seguinte trecho do voto condutor do
julgado recorrido (e-STJ, fl. 751):

Demais disso, a prova pericial revela que "a
energia elétrica comprada pela CSN exclusivamente dentro
dos periodos citados nos autos dos processos (2003 a 2007)
e objeto desta Pericia foi destinada em 99,69% ao uso do
processo produtivo, sendo 0.30537% destinada ao uso de
processos que ndo sao insumos para a producdo de ago e
outros produtos siderurgicos'. (grifamos) Além diso, a
pergunta representativa do quesito "4" do Autor (“informar se a
energia elétrica participa como insumo na fabricagdo do produto
find, ito é como parte essencid do seu processo de
indudtridizacéo"), teve a seguinte reposta do expert:

A eneggia eétrica é de fato um insumo muito
importante na fabricacdo do ago em seus diversos
produtos acabados como bobinas, chapas e folhas
metdlicas. Essa conclusdo é explicada pelo fato de
gue exisem uma quantidade muito grande de
motores el étricos de pegueno, médio e grande porte
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aém de outros equipamentos eletromecanicos
COMo compressores, pontes rolantes, fornos
elétricos, tornos eétricos, mesas de laminacdo do
aco com roletes motorizados, cadeiras de producdo
de base détrica, esteiras motorizadas de transporte
de matéria prima, eetrodos de arco voltaico para
de fundicdo aco e outros insumos, conversores de
alta poténcia de fundicdo de gusa e sucata, para
citar somente dgunsdeles. (grifei)

Neste digpasio, se a energia eétrica comprada
pela Apelada, foi destinada em 99,69% (noventa e nove, virgula
sessenta e nove por cento) no uso do seu processo produtivo,
entendo que, ndo € de incdir o ICMS, restando incensuravel a
sentenca recorrida.

Com €feito, quanto ao papel da energia elétrica como insumo
da atividade sider Ur gica desenvolvida pela CSN, ndo ha como se chegar a
conclusdo diversa daguela do Tribunal de origem sem que se proceda a
novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia
gue encontra obice na Simula 7/ST J.

3. Energia elérica como insumo ou matéria-prima: questao de direto

A Fazenda Plblica — a meu ver, de modo correto — dirma que a pericia
realizada nos autos era desnecessaria, pois a questéo controvertida tem natureza
estritamente juridica, motivo pelo qua néo pretende discutir, por exemplo, qua o percentua
de energia détrica seria usado no processo produtivo. De todo modo, essa é uma questdo
preclusa, poisa provafo produzida.

A dirmaco contida no laudo pericid de que "a energia eétrica € de fato um
INsUmo muito importante na fabricacdo do ago em seus diversos produtos acabados como
bobinas, chapas e folhas metdicas', com a devida vénia, dém de néo condtituir objeto de litigio
entre as partes, parece de uma irrdevandia gritante, pois a energia eérica — intui-se — €
importante na fabricagdo néo gpenas do ago, mas de muitos produtos ou mercadorias cuja
elaboracdo ndo resulte de um processo Implesmente manud, artesana. N&o € diso que

tralam os autos.
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O que pretende o Agravante é ver reconhecido que somente a utilizacZo da
enargia détricana condicdo de méteria-prima, necessariamente integrante do produto find, &
que edtaria abrangida na hipdtese de ndo inddénciado ICM S, Confira-se a Sua argumentacéo
(fl. 852, e-STJ):

(...) O presente recurso especial ndo quer cuidar novamente de
matéria de fato. Ao contrario, a discussdo € meramente de direito,
cingindo-se & negativa de vigéncia de dispostivos infracongtitucionais ao caso
concreto, como se demonstrara abaixo.

A colenda 202 Camara Civd do E. Tribund de Justica negou
provimento a apelacdo do Estado, ora recorrente, sob o fundamento de que a ndo
incidéncia de ICMS nas aquisi¢des interestaduais de energia elétrica
destinada a industrializacéo, prevista nos arts. 3°, 11, e 12, XII, daLC n°
87/96, “compreende a energia fornecida a industrializacdo de quaisquer
produtos’. Entende o recorrente, porém, que a hip6tese de néo
incidéncia abrange apenas as aquisicoes interestaduais de energia elétrica
utilizadas como matéria-prima no processo de industrializagcdo, como
ocorre, por exemplo, no processo de eetrélise.

Veificase, assim, que a pretensdo recursal tem por objeto
definir o alcance da hip6tese de ndo incidéncia prevista nos arts. 3°, 111, e
12, XlIl, da LC n°® 87/96 — se irrestrita a toda e qualquer aquisicao
interestadual de energia elétrica para uso na industrializacdo, incluindo o
consumo para movimentacdo de maquinas, ou se restrita a aquisicao
interestadual de energia elétrica utilizada como matéria-prima.

Trata-se, portanto, de questdo afeta a interpretacdo e
definicdo do alcance da aplicacdo da legislacdo federal, matéria de direto
gue deve ser decidida por esse E. STJ.

Regidiro, outrossim, que os precedentes indicados para judtificar a gplicacdo da
SImula 7/STJ ndo se mastram, em principio, aplicivels ao caso dos autos, pois ndo discutem o
tema da utilizacdo da energia dérica segundo a tese defendida peo ente plblico
(materia-primax insumo integrante da mercadoria final).

Dessa forma, ndo havendo atague de quaquer natureza ao contelido do laudo
pericid ou as premissas fdicas estabelecidas no acorddo hodilizado, apresento Voto-Vogd
para respeitosamente DIVERGIR do judicioso Voto do eminente Ministro Og
Fernandes, de modo a dar provimento ao Agravo Interno para superar aincidéncia da
Simula 7/STJ e propor a devolugdo dos autos ao eminente Relator, para que prossga no

exame do mérito.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1871692 - RJ (2020/0095452-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

RATIFICAGAO DE VOTO

Trata-se, na hipotese, de recurso especial interposto pelo Estado do
Rio de Janeiro, com amparo nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional,
contra acordao proferido pelo respectivo Tribunal de Justica, por meio do qual foi
assegurada a néo incidéncia do ICMS sobre a energia elétrica contratada pela
Companhia Siderurgica Nacional, ante a constatacdo de se tratar de insumo
consumido em seu processo industrial.

Como Relator do feito, proferi voto propondo a manutencdo do nao
conhecimento do recurso especial do ente federativo, consignando nao haver
como se chegar a conclusao diversa daquela do Tribunal de origem, quanto ao
papel da energia elétrica como insumo da atividade siderurgica desenvolvida
pela CSN, sem que se proceda a novo exame do acervo fatico-probatoério dos
autos, providéncia que encontra ébice na Sumula 7/STJ.

O Min. Herman Benjamin, apds pedido de destaque do feito na pauta
de julgamento do dia 17/05/2022, apresentou voto divergente, pelo
conhecimento do recurso especial, ao entendimento de que a pretensao da
Fazenda estadual ndo desafiaria o revolvimento das provas dos autos, pois
tenderia apenas ao reconhecimento de que a energia elétrica contratada so6
integraria o processo produtivo na condicdo de matéria-prima quando
necessariamente incorporada ao produto final, como no caso do processo de
eletrdlise, e ndo quando utilizada na movimentacdo do maquinario empregado
na atividade siderurgica.

O eminente Ministro ainda sugere que os precedentes colacionados



para justificar a aplicagdo da Sumula 7/STJ ndo se mostrariam adequados ao
caso dos autos, pois nao diriam especificamente sobre a utilizacido de energia
elétrica segundo a tese defendida pelo ente publico, qual seja, se matéria-prima
ou insumo integrante do produto final.

Cumpre-me, para fins de esclarecimento, uma abordagem um pouco
mais detalhada da hipétese dos autos.

Controverte-se, em suma, acerca da incidéncia, ou n&o, sob a
disciplina do art. 3°, lll, da LC 87/96, do ICMS sobre operagao interestadual de
fornecimento de energia elétrica contratada pela Companhia Siderurgica
Nacional, quando destinada a execucéo de seus processos industriais.

A prépria Corte local delimitou percucientemente a questdo e a

pretensdo do ente fazendario nos seguintes termos (e-STJ, fl. 805):

Como ja dito alhures, o cerne da questdo é que, aparentando
reproduzir a norma do artigo 155, inciso I, § 2°, item X, alinea "b", da
Constituicao Federal, o artigo 3°, inciso lll, da Lei Complementar n° 87
de 1996, ressalva ou nado a incidéncia do ICMS sobre energia elétrica
e petroleo, inclusive lubrificantes e combustiveis liquidos e gasosos
dele derivados, quando destinados a industrializacgdo ou a
comercializacido?

A resposta para tal indagagdo adveio, em 06 de agosto de 2013,
quando a 12 Turma do C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento
do REsp n° 1340323/RS (REsp 2012/0035995-9), da Relatoria do
Ministro Ari Pargendler, assim decidiu:

"A resposta é esta: se for objeto de industrializagdo ou de
comercializagao sem ser consumida, a energia elétrica esta fora
do ambito da incidéncia do imposto; ndo estara se for consumida
pelo consumidor final no processo de industrializagdo ou
comercializagao de outros produtos". (grifamos)

Contudo, o Embargante entende que a exclusdo de incidéncia
determinada no dispositivo acima compreende apenas as entradas
interestaduais destinadas a industrializacdo ou a comercializagcéo da
propria energia elétrica, e ndo aquelas destinadas a fabricacao
(industrializagédo) de outros produtos.

Ou seja, o que postula a Fazenda Publica estadual é que a energia
elétrica contratada pela CSN para o desenvolvimento do processo industrial seja
considerada apenas como impulsionadora do maquinario utilizado, sem se
incorporar ao produto final, pois entende que somente nesta condicdo é que
estaria abrangida na hip6tese de nio incidéncia no ICMS.

Atento a tese esposada pelo ente federativo, prosseguiu o Tribunal de
origem na delimitacdo e exame do caso concreto (e-STJ, fls. 750-751):



Assim, resta saber se a energia elétrica adquirida por sociedade
empresaria que desenvolve atividade siderurgica, com escopo de
impulsionar suas maquinas que produzem aco, através de um
processo de industrializagao, deve ser considerada insumo. Em caso
positivo, ndo havera incidéncia do imposto, tendo em vista o disposto
no artigo 12, XIl da Lei Complementar 87/96.

E isto ocorre, porque, frise-se, a energia elétrica para ser considerada
mercadoria, para fins de incidéncia do ICMS, deve ser consumida pelo
usuario final e devera ser considerada insumo quando utilizada para
produgao de outro bem, como no caso em tela.

Comungo com o entendimento do julgador de piso, de que a nao
incidéncia prevista no artigo 12, XIl da Lei Complementar 87/96
apenas se aplica quando a energia elétrica for utilizada no processo
de industrializac&do da propria energia.

Demais disso, a prova pericial revela que “a energia elétrica comprada
pela CSN exclusivamente dentro dos periodos citados nos autos dos
processos (2003 a 2007) e objeto desta Pericia foi destinada em
99,69% ao uso do processo produtivo, sendo 0.30537% destinada ao
uso de processos que nao sao insumos para a producido de aco e
outros produtos siderurgicos”. (grifamos) Além disso, a pergunta
representativa do quesito “4” do Autor (“informar se a energia elétrica
participa como insumo na fabricacdo do produto final, isto €, como
parte essencial do seu processo de industrializagdo”), teve a seguinte
reposta do expert:

‘A energia elétrica é de fato um insumo muito importante na
fabricacdo do aco em seus diversos produtos acabados como
bobinas, chapas e folhas metalicas. Essa conclusao € explicada
pelo fato de que existem uma quantidade muito grande de
motores elétricos de pequeno, médio e grande porte além de
outros equipamentos eletromecanicos como compressores,
pontes rolantes, fornos elétricos, tornos elétricos, mesas de
laminagcdo do ago com roletes motorizados, cadeiras de
produgao de base elétrica, esteiras motorizadas de transporte de
matéria prima, eletrodos de arco voltaico para de fundicéo aco e
outros insumos, conversores de alta poténcia de fundicdo de
gusa e sucata, para citar somente alguns deles”. (grifei)

Neste diapasdo, se a energia elétrica comprada pela Apelada, foi
destinada em 99,69% (noventa e nove, virgula sessenta e nove por
cento) no uso do seu processo produtivo, entendo que, ndo é de
incidir o ICMS, restando incensuravel a sentenga recorrida.

A leitura do excerto revela que a Corte local, amparada por pericia
realizada nos autos, concluiu que a energia elétrica constitui insumo para a
produgédo industrial por ela desenvolvida, sendo consumida quase sua totalidade
a tal titulo, razdo pela qual seria indevida a incidéncia do ICMS sobre sua
aquisicao.

Primeiramente, convém destacar que a regra do art. 3° lll, da LC

87/96, deve ser interpretada em conjunto com a disciplina dos arts. 20 e 33, Il, b,



do mesmo texto normativo, que assim dispdem:

Art. 3° O imposto n&o incide sobre:

Il - operagbes interestaduais relativas a energia elétrica e petrdleo,
inclusive lubrificantes e combustiveis liquidos e gasosos dele
derivados, quando destinados a industrializagdo ou a comercializagao;

Art. 20. Para a compensacao a que se refere o artigo anterior, é
assegurado ao sujeito passivo o direito de creditar-se do imposto
anteriormente cobrado em operacbes de que tenha resultado a
entrada de mercadoria, real ou simbdlica, no estabelecimento,
inclusive a destinada ao seu uso ou consumo ou ao ativo permanente,
ou o recebimento de servigos de transporte interestadual e
intermunicipal ou de comunicacgéo.

Art. 33. Na aplicagéo do art. 20 observar-se-a o seguinte:

Il — somente dara direito a crédito a entrada de energia elétrica no
estabelecimento:

gj.éuando consumida no processo de industrializag&o;

A interpretacdo que se extrai dos referidos dispositivos € que a
aquisicao de energia elétrica para utilizagdo em processo industrial nao esta
sujeita a incidéncia do ICMS quando consumida no processo, néo se fazendo
distingdo se incorporada ao produto final ou se consumida para a movimentacao
de maquinario para a transformacéo do mesmo produto.

Alids, a discussao acerca do tratamento juridico dispensado aos
insumos no processo industrial para fins de incidéncia do ICMS encontra-se ha
muito superada, sendo prestigiado o entendimento de que "o direito de
creditamento do ICMS recolhido anteriormente somente € admitido quando o
tributo houver incidido na aquisicdo de insumos que se incorporam ao produto
final ou que sdo consumidos no curso do processo de industrializacao" (AgRg no
REsp 738.905/RJ, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJ
20.2.2008 e EDcl no Agint no AREsp 991.299/SP, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018).

Nesse sentido é o precedente:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ.
ICMS. OFENSA AO ARTIGO 1.022 DO CPC/2015. NAO
CARACTERIZACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. OFENSA AOS
DISPOSITIVOS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
CREDITAMENTO DE ICMS DERIVADO DA AQUISICAO DE



ENERGIA ELETRICA. PANIFICACAO E REFRIGERACAO.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide, fundamentando seu proceder de acordo com os
fatos apresentados e com a interpretacdo dos regramentos legais que
entendeu aplicaveis, demonstrando as razdées de seu convencimento.
Precedentes.

2. A contribuinte ndo faz jus ao creditamento de ICMS dos insumos
adquiridos para seu processo fabril, pois conforme foi sedimentado em
pericia e na avaliagcdo do conjunto probatoério, estes materiais n&o
integraram ou foram consumidos no processo de industrializagéo.
Assim, remanesce a jurisprudéncia dessa Corte, ao propugnar que "o
direito de creditamento do ICMS recolhido anteriormente somente é
admitido quando o tributo houver incidido na aquisicdo de insumos
que se incorporam ao produto final ou que s&o consumidos no curso
do processo de industrializagdo" (AgRg no REsp n. 738.905/RJ, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJ 20.2.2008. e EDcl no
AglInt no AREsp 991.299/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdao, Segunda
Turma, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018).

3. Agravo Interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 1.522.282/PR, relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 11/12/2019).

Nesse contexto, penso ser indiferente a discussao proposta pela
Fazenda estadual, sobre a incorporagdao ou nao da energia elétrica ao produto
final do processo siderurgico, pois como se verifica, bastaria ao creditamento
que o insumo fosse consumido no processo industrial, o que € fato incontroverso
no caso dos autos.

O mesmo raciocinio ja servia de arrimo a construgdo jurisprudencial
que rejeitou a pretensao a obtencao do crédito presumido do IPI sobre a energia
elétrica consumida no processo produtivo, assentada a diferenca de tratamento
da legislacéo especifica do ICMS, que ndo exige o contato fisico do insumo com
o produto, mas tdo somente seu consumo durante o processo industrial.

Eis a ementa do referido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. IPl. CREDITO
PRESUMIDO. ART. 1° DA LEI N. 9.363/96. ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO. PEDIDO DE
RESSARCIMENTO EM DINHEIRO. MORA DA FAZENDA PUBLICA
FEDERAL APOS 360 DIAS. ART. 24 DA LElI N. 11.457/2004.
CORRECAO MONETARIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 411/STJ.
TEMAS JA JULGADOS PELO REGIME CRIADO PELO ART. 543-C,
CPC, E DA RESOLUCAO STJ 08/2008 QUE INSTITUIRAM OS
RECURSOS REPRESENTATIVOS DA CONTROVERSIA.

1. N&o viola o art. 535, do CPC, o acdérddo que decide de forma
suficientemente fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de
Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e



dispositivos legais invocados pelas partes.

2. A energia elétrica consumida no processo produtivo, por ndo sofrer
ou provocar agao direta mediante contato fisico com o produto, ndo
integram o conceito de "matérias-primas" ou "produtos intermediarios"
para efeito da legislagcdo do IPIl e, por conseguinte, para efeito da
obtencdo do crédito presumido de IPI, como ressarcimento das
contribuicbes ao PIS/PASEP e a COFINS, na forma do art. 1°, da Lei
n. 9.363/96. Precedentes: AgRg no REsp 1000848 / SC, Primeira
Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em 7.10.2010; AgRg
no REsp 919628 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins,
julgado em 10.8.2010; AgRg no REsp 913433 / ES, Segunda Turma,
Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 4.6.2009; REsp n. 1.049.305 -
PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
22.03.2011.

3. Precedente em sentido contrario: EDcl no REsp 993581/RJ,
Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 17.12.2009.

4. Inaplicabilidade do EREsp. n. 899485/RS, Primeira Secao, Rel.
Ministro Humberto Martins, julgado em 13/08/2008, que admitiu o
creditamento de ICMS pela energia elétrica, posto tratar de
hipétese distinta ja que a legislagcao do ICMS (art. 33, Il, "b", da
Lei Complementar n. 87/96) nao exige o contato fisico do insumo
com o produto, mas apenas O consumo no processo de
industrializagao.

5. Precedente em sentido contrario: REsp 904082/SC, Primeira
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 17.02.2009.

6. O ressarcimento em dinheiro ou a compensacdo, com outros
tributos, dos créditos adquiridos por forga do art. 1°, da Lei n. 9.363/96,
quando efetuados com demora por parte da Fazenda Publica,
ensejam a incidéncia de corregcdo monetaria. Precedentes também de
minha relatoria: AQRg no REsp n. 1082458/RS e AgRg no AgRg no
REsp n. 1088292/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgados em 8.2.2011.

7. Incidéncia do enunciado n. 411, da Sumula do STJ: "E devida a
corregao monetaria ao creditamento do IPlI quando ha oposi¢cdo ao
seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco" e
recurso representativo da controvérsia REsp n° 1.035.847 - RS,
Primeira Secao, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 24.6.20009.

8. Recurso especial da FAZENDA NACIONAL nao provido. Recurso
especial do PARTICULAR parcialmente provido.

(REsp n. 1.331.033/SC, relator Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 9/4/2013).

Tratando-se, pois, de questao amplamente debatida e sedimentada na
jurisprudéncia desta Corte Superior, creio que nao se deva admitir o
processamento do recurso especial do ente federativo a guisa de versar sobre
questao de direito.

Ao contrario, reafirmo o entendimento anteriormente apresentado, de
que, na verdade, o que pretende o ente estatal é, por via inadequada,
desconstituir as conclusées da pericia realizada nos autos, que apontou a
demanda de energia elétrica como base para a produgdo industrial por ela

desenvolvida, perfazendo insumo consumido quase integralmente em seus



processos produtivos. A pretensa providéncia, como ja se esclareceu, resta
inviabilizada pela orientagdo da Sumula 7/STJ.

E quanto a alegada inadequacao dos precedentes utilizados, destaca-
se, oportunamente, julgado desta Segunda Turma envolvendo as mesmas
partes que neste feito figuram, que se controvertiam sobre a mesma questao
aqui posta, e que fora decidido segundo o0 mesmo entendimento ora proposto, a

unanimidade:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. ICMS. ENERGIA
ELETRICA. PROCESSO DE INDUSTRIALIZACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. O Estado agravante pleiteia o reconhecimento de que fato gerador
do imposto ocorreu uma vez que a energia nao foi utilizada como
matéria prima do produto final comercializado pela industria, mas t&o
somente para movimentagao de maquinario.

2. Entender contrariamente ao que restou decidido pela Corte local
exige necessariamente o revolvimento do conjunto fatico e probatério
dos autos, restando inafastavel o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo interno n&o provido.

(REsp 1.883.157/RJ, relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 18/12/2020).

Ante o exposto e ratificando o voto proferido anteriormente, nego
provimento ao agravo regimental, mantendo a decisdo que nao conheceu do

recurso especial do Estado do Rio de Janeiro, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

E como voto.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.871.692 - RJ (2020/0095452-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE  : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL

ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ0O80668
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

RETIFICACAO DE VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Senhor Presidente,
apos os vadiosns exlarecimentos apresentados pelo eminente Minitro Og  Fernandes,
manifestando em ratificacdo de Voto que a tese gpresentada pelo ente pablico é irrdevante,
por ndo encontrar acolhida na jurigorudéncia do STJ, e, principdmente, que ha precedente
especifico da Segunda Turma do STJ, com discussio idéntica a gpresentada nestes autos,
indudve entre as mesmeas partes (Agint no REsp 1.883.157/RJ, Rd. Min. Mauro Camphbdl
Marques, DJe 18.12.2020), estou convencido do acerto de sua decisio.

Por essa razéo e agradecendo ao eminente Rdator pea explicitacdo de seu
Voto origind, apresento RETIFICACAO do meu Voto-Vogd para, em respeito ao principio
da colegididade, ACOMPANHAR o judicioso Voto do eminente Ministro Relator.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 1.871.692 / RJ

Numero Registro: 2020/0095452-2 PROCESSO ELETRONICO
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0000931-14.2011.8.19.0066 00009311420118190066 00175479820108190066 201925204668 9311420118190066
Sessao Virtual de 05/04/2022 a 11/04/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

AUTUAGAO

RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO
RECORRIDO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

ASSUNTO  : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUCAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO
AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668
MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

TERMO

O presente feito foi retirado de pauta.

Brasilia, 12 de abril de 2022

Documento eletronico VDA32100619 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 12/04/2022 09:00:17
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2020/0095452-2 REsp 1.871.692 / RJ
Nudmeros Origem: 0000931-14.2011.8.19.0066 00009311420118190066 00175479820108190066
201925204668 9311420118190066
PAUTA: 10/05/2022 JULGADO: 10/05/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bela. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAOMARCELO GALO
RECORRIDO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS . ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668

MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva (Execucao Fiscal)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668

MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicacdo do Sr. Ministro Mauro Campbdl Marques."
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SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2020/0095452-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.871.692/RJ

Numeros Origem: 0000931-14.2011.8.19.0066 00009311420118190066 00175479820108190066
201925204668 9311420118190066

PAUTA: 10/05/2022 JULGADO: 17/05/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretaria
Bda. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO
RECORRIDO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RX080668

MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva (Execucso Fiscal)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668

MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2020/0095452-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.871.692/RJ

Numeros Origem: 0000931-14.2011.8.19.0066 00009311420118190066 00175479820108190066
201925204668 9311420118190066

PAUTA: 10/05/2022 JULGADO: 24/05/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bda. VALERIA RODRIGUES SOARES
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO
RECORRIDO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RX080668

MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva (Execucso Fiscal)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : JOAO MARCELO GALO

AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ080668

MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro Og Fernandes, negando provimento ao agravo interno, o
voto vogal divergente do Sr. Ministro Herman Benjamin, dando provimento ao agravo interno para
superar a incidéncia da Simula 7/STJ e propor a devolucdo dos autos ao eminente Relator, para
gue prossiga ho exame do mérito, a ratificagdo de voto do Sr. Ministro-Relator, negando
provimento a0 agravo interno, a retificacdo de voto do Sr. Ministro Herman Benjamin para
acompanhar o Sr. Ministro Og Fernandes, a Turma, por unanimidade, negou provimento ao
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agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.”
Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhées, Francisco Falcdo e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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