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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1693346 - SC (2020/0092739-6)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
AGRAVADO : VANESSA DREYER MARINHO

AGRAVADO : FERNANDO ANTONIO MARINHO

ADVOGADO . GABRIEL MOURAO KAZAPI - SC023023

INTERES. - AUTOPISTA LITORAL SUL S/A

ADVOGADOS : RAFAEL DE ASSIS HORN - SC012003

RODRIGO DE ASSIS HORN - SC019600

BRUNO TEIXEIRA PEIXOTO - SC052159

CAROLINE DA ROSA VIZEU DA SILVA - SC053268
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ANTECIPAGAO DE TUTELA. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735
DO STF. PROVIMENTO NEGADO.

1. A luz do disposto na Stimula 735 do Supremo Tribunal Federal, o Superior
Tribunal de Justica firmou o entendimento de que ndo cabe recurso especial contra
acordao que defere medida liminar, orientacdo que se estende as decisbes que
apreciam pedido de antecipacao de tutela.

2. A analise realizada em liminar ou antecipatdria de tutela, na mera afericao
dos requisitos de perigo da demora e de relevancia juridica ou de verossimilhanca e
fundado receio de dano, respectivamente, ndo acarreta, por si s6, o esgotamento das
instancias ordinarias, requisito indispensavel a inauguragcdo da instancia especial
conforme a previsao constitucional.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 30/05/2023 a 05/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 05 de junho de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator

Documento eletrénico VDA37367611 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 20/06/2023 18:43:27
Codigo de Controle do Documento: 6b64f73e-48f9-4147-9697-58425438c8al



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1693346 - SC (2020/0092739-6)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES

AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
AGRAVADO : VANESSA DREYER MARINHO

AGRAVADO : FERNANDO ANTONIO MARINHO

ADVOGADO . GABRIEL MOURAO KAZAPI - SC023023

INTERES. - AUTOPISTA LITORAL SUL S/A

ADVOGADOS : RAFAEL DE ASSIS HORN - SC012003

RODRIGO DE ASSIS HORN - SC019600

BRUNO TEIXEIRA PEIXOTO - SC052159

CAROLINE DA ROSA VIZEU DA SILVA - SC053268
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ANTECIPAGAO DE TUTELA. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735
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1. A luz do disposto na Stimula 735 do Supremo Tribunal Federal, o Superior
Tribunal de Justica firmou o entendimento de que ndo cabe recurso especial contra
acordao que defere medida liminar, orientacdo que se estende as decisbes que
apreciam pedido de antecipacao de tutela.

2. A analise realizada em liminar ou antecipatdria de tutela, na mera afericao
dos requisitos de perigo da demora e de relevancia juridica ou de verossimilhanca e
fundado receio de dano, respectivamente, ndo acarreta, por si s6, o esgotamento das
instancias ordinarias, requisito indispensavel a inauguragcdo da instancia especial
conforme a previsao constitucional.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela AGENCIA NACIONAL DE
TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT contra decisdo em que o entdo relator, o
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial com fundamento na Sumula 735 do STF.
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A agravante, em resumo, sustenta o afastamento do &bice sumular ao
argumento de que "o presente recurso especial foi interposto em face de decisdo
definitiva, proferida nos autos de agédo de desapropriagdo, na fase de cumprimento de
sentenga, que, evidentemente, apreciou o mérito da questdo e esgotou as instancias
ordinarias” (fl. 181).

Nao foi apresentada impugnacao (fls. 186/187).

E o relatério.

VOTO

Apds nova analise processual, provocada pela interposicdo do agravo

interno, observo que a decisdo combatida deve ser mantida.

O recurso especial tem origem em acérddo do TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 42 REGIAO que negou provimento ao agravo de instrumento interposto
pela parte ora recorrente em razdo do n&o preenchimento dos requisitos necessarios a
antecipacdo dos efeitos da tutela. E o que se observa do trecho extraido do voto

condutor do acordao recorrido (fls. 40/41):

Ao analisar o pedido de efeito suspensivo, proferi a seguinte decisio:

[..]

Quanto as tutelas provisérias - como é o caso da atribuigdo de efeito
suspensivo ao agravo de instrumento - podem ser de urgéncia ou da evidéncia
(artigo 294), encontrando-se assim definidas no novo diploma processual:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo.

Art. 311. A tutela da evidéncia sera concedida, independentemente da
demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo,
quando:

| - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto
proposito protelatério da parte;

Il - as alegagbes de fato puderem ser comprovadas apenas
documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos
ou em sumula vinculante;

lll - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental
adequada do contrato de depdésito, caso em que sera decretada a ordem de
entrega do objeto custodiado, sob cominacao de multa;
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IV - a petigao inicial for instruida com prova documental suficiente dos
fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz
de gerar duvida razoavel.

Paragrafo unico. Nas hipéteses dos incisos Il e lll, o juiz podera decidir
liminarmente.

Na hipdétese, mantenho a decisdo recorrida acima citada, pois nao
vislumbro, por ora, os requisitos ensejadores da antecipagéo de tutela.

Penso que é de se prestigiar a decisdo proferida pelo juizo a quo, que esta
em conformidade com o entendimento da Quarta Turma desta Corte:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE
PUBLICA. DUPLICACAO RODOVIA. JUSTA INDENIZACAO. PERICIA
JUDICIAL. 1. A area remanescente deve ser indenizada. 2. O registro da
propriedade deve ser feito em favor da parte autora, a AUTOPISTA. 3.
Manutencdo da sentenca na integra. (TRF4, AC 5009217-
39.2015.4.04.7200, QUARTA TURMA, Relator LUiS ALBERTO D'AZEVEDO
AURVALLE, juntado aos autos em 15/03/2018)

Ante o exposto, indefiro o efeito suspensivo.

[...]

Processado o feito, ndo vejo motivos para alterar a decisdo anteriormente
proferida.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo de instrumento.

Nos termos da Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal, ndo cabe recurso
extraordinario contra acérdao que defere medida liminar, orientacdo que se estende as
decisbes que apreciam pedido de antecipacéo de tutela, aplicando-se, por analogia, ao

recurso especial.

A analise realizada em liminar ou antecipatéria de tutela, na mera afericéo
dos requisitos de perigo da demora e de relevancia juridica, ou de verossimilhanga e
fundado receio de dano, respectivamente, ndo acarreta, por si s, o esgotamento das
instancias ordinarias, requisito indispensavel a inauguragdo da instancia especial

conforme a previsao constitucional.

Na hipotese sob analise, havendo o acdrdao recorrido apreciado pedido de
antecipacgao de tutela, correta a decisdo agravada ao n&o conhecer do recurso especial

por incidéncia do 6bice sumular.

A propdsito, cito estes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IPVA. SEGURO OBRIGATORIO E TAXA DE LICENCIAMENTO.
ALIENACAO DE VEICULO AUTOMOTOR. COMUNICACAO AO ORGAO DE
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TRANSITO POSTERIORMENTE A OCORRENCIA DOS FATOS GERADORES.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. ANALISE DOS REQUISITOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 735/STF E 7/STJ.

1. A Corte regional, soberana na analise das circunstancias faticas e
probatérias da causa, concluiu que, em cognigcdo sumaria, a cobranca dirigida
contra o responsavel tributario, no caso dos autos, é legitima.

2. O STJ possui o entendimento de ser incabivel, via de regra, Recurso
Especial que postula o reexame do deferimento ou indeferimento de medida
acautelatoria ou antecipatoéria, ante a natureza precaria e provisoéria do juizo de
mérito desenvolvido em liminar ou tutela antecipada, cuja reversdo, a qualquer
tempo, é possivel no ambito da jurisdicdo ordinaria, o que configura auséncia do
pressuposto constitucional relativo ao esgotamento de instancia, imprescindivel ao
transito da insurgéncia extraordinaria. Aplicagdo analégica da Sumula 735/STF
("Nao cabe recurso extraordinario contra acérdao que defere medida liminar").

3. Consigne-se, ademais, que a analise do preenchimento dos requisitos
autorizadores da concessao da medida liminar reclama a reapreciagao do contexto
fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel em Recurso Especial, ante o dbice
da Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial ndo conhecido (REsp 1.706.944/SP, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 19.12.2017).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SOCIEDADE. DISSOLUCAO PARCIAL. DATA. DECISAO DE ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7/STJ E
735/STF.

1. A jurisprudéncia deste STJ, a luz do disposto no enunciado da Sumula 735
do STF, entende que, via de regra, nao € cabivel recurso especial para reexaminar
decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacao de tutela, em razdo da
natureza precaria da decisao, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ou revogada pela sentenga de mérito. Apenas violagdo direta ao
dispositivo legal que disciplina o deferimento da medida autorizaria o cabimento do
recurso especial, no qual ndo é possivel decidir a respeito da interpretagao dos
preceitos legais que dizem respeito ao mérito da causa.

3. A verificagdo do preenchimento ou n&do dos requisitos necessarios para a
antecipacédo de tutela, no caso em apreco, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério, inviavel em sede de recurso especial, a teor do enunciado n° 7 da
Sumula do STJ, respectivamente.

4. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp 1.085.584/SP,
Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe 14.12.2017).

Deixo de aplicar a multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, tendo
em vista que o mero inconformismo com a decisdo agravada nao enseja a necessaria
imposigdo da sancdo quando ndo configurada a manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso por decisdo unadnime do colegiado, como no caso em

analise.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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RODRIGO DE ASSIS HORN - SC019600

BRUNO TEIXEIRA PEIXOTO - SC052159

CAROLINE DA ROSA VIZEU DA SILVA - SC053268
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 30/05/2023 a 05/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 06 de junho de 2023
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