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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1868131 - DF (2020/0069542-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : RDEOP

ADVOGADOS : FELIPE BORBA ANDRADE - DF034485
CAETANO LIRA CALTABIANO - DF057353

AGRAVADO : MLDEO

ADVOGADOS : VALERIA SAQUES - DF055901
ADELAIDE CRISTINA DE OLIVEIRA FAVILLA DE MENDONCA -
DF061669

GIOVANNA CAPUCHO CAMPANA - DF047000

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N.283DO STF. BINOMIO
NECESSIDADE-POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. O agravo interno que nao impugna fundamento da decisdo agravada
suficiente para manté-la ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283 do
STF, aplicada por analogia.

2. Segundo a jurisprudéncia dessa Corte Superior, "a maioridade civil, em
que pese faca cessar o poder familiar, ndo extingue, modo automatico, o
direito a percepgéo de alimentos, que subjaz na relagdo de parentesco e na
necessidade do alimentando, especialmente estando matriculado em curso
superior" (Agint no AREsp 904.010/SP, Rel. Ministro Luiz Felipe Salomao,
Quarta Turma, DJe 23/08/2016).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.
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Brasilia, 08 de abril de 2024.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N.283DO STF. BINOMIO
NECESSIDADE-POSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. O agravo interno que nao impugna fundamento da decisdo agravada
suficiente para manté-la ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283 do
STF, aplicada por analogia.

2. Segundo a jurisprudéncia dessa Corte Superior, "a maioridade civil, em
que pese faca cessar o poder familiar, ndo extingue, modo automatico, o
direito a percepgéo de alimentos, que subjaz na relagdo de parentesco e na
necessidade do alimentando, especialmente estando matriculado em curso
superior" (Agint no AREsp 904.010/SP, Rel. Ministro Luiz Felipe Salomao,
Quarta Turma, DJe 23/08/2016).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 835/840) interposto contra deciséo (e-
STJ fls. 827/831) desta relatoria, que deu provimento ao recurso, "a fim de determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para nova analise do recurso de apelagéo, a
fim de que se manifeste expressamente a respeito do bindmio necessidade-
possibilidade para manutengéo dos alimentos a filha maior de idade" (e-STJ fl. 831).
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Em suas razbes, a parte alega que "somente o ajuizamento de uma nova
demanda permitiia as partes produzirem provas e demonstrarem a
(in)dispensabilidade dos alimentos para o sustento a filha, bem como a
(im)possibilidade de seu genitor de presta-los. [...]. Tais provas ndo foram produzidas
na acdo exoneratoria, dai porque a impossibilidade de que o Tribunal seja obrigado a
enfrentar o tema da manutengdo dos alimentos a filha maior de idade, com base na
circunstéancia da época que era o fato de estar matriculada em curso superior" (e-STJ fl.
839).

Ao final, pede a reconsiderag¢ao da decisdo monocratica ou a apreciagao do

agravo pelo Colegiado.
A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 844/855).

E o relatério.

VOTO

A insurgéncia nao merece acolhida.

A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 827/831):

Trata-se de recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, "a" e "c", da CF,
interposto contra acérdao assim ementado (e-STJ fl. 622):

APELACAO CIVEL. FAMILIA. EXONERACAO DE ALIMENTOS.
MAIORIDADE  CIVIL  ALCANCADA. CURSO  SUPERIOR.
ESTUDANTE UNIVERSITARIA. PENSAO ALIMENTICIA EM
DECORRENCIA DO VINCULO DE PARENTESCO. CESSACAO DO
PODER FAMILIAR. NECESSIDADE DE COGNIGAO JURISDICIONAL
ACERCA DA NOVA RELAGCAO JURIDICA E SEUS EFEITOS
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. SENTENCA MANTIDA.

1. A Constituicdo Federal de 1988 traz disposta, em seu art. 227,
expressamente, a obrigagdo da familia de garantir a crianga e ao
adolescente, de forma efetiva, o direito a vida, ao lazer, a saude, a
alimentacéo, a educacdo. Acresce, ainda, ser dever incondicional dos
pais assessorar, criar e educar os filhos.

2. Porquanto o dever de prestar alimentos, assim reconhecidos em
titulo judicial, pautou-se, exclusivamente, no fato/fundamento da
relacédo juridica que regula o poder familiar (CC, arts. 1.630 e 1.634, |),
o reconhecimento da obrigagdo alimentar, no periodo que se segue ao
advento da maioridade, passa a depender de cogni¢ao jurisdicional
acerca da nova relagao juridica e seus efeitos decorrentes do dever de
mutua assisténcia entre ascendente e descendente (CC, art. 1.696),
exigindo-se, com isto, a prevaléncia de inarredaveis principios
constitucionais de processo.

3. Embora a jurisprudéncia admita o direito ao pensionamento, exige-
se do alimentando que comprove alguma excepcionalidade, como p.
€ex., que ainda nao tenha concluido curso superior ou profissionalizante
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que o habilite ao mercado de trabalho, ndo havendo como |he ser
reconhecido o direito de permanecer recebendo alimentos, doravante
baseados apenas nos efeitos do poder familiar extinto.

5. Recurso do autor ndo conhecido. Recurso da ré conhecido e
desprovido.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 685/703).

Em suas razdes (e-STJ fls. 709/752), a parte recorrente aponta, além de
dissidio jurisprudencial, violagao dos seguintes dispositivos legais:

(i) arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, tendo em vista os seguintes vicios: "a)
omissédo, contradicdo e obscuridade quanto ao cerceamento de defesa da
Recorrente em primeira instancia; b) omisséo, contradicdo e obscuridade
quanto a falta de suficiente fundamentagdo da R. Sentencga; c) omissdo
quanto a preliminar de falta de interesse de agir do Recorrido; d) omisséo,
contradicdo e obscuridade quanto a inovagdo dos fundamentos da lide e da
motivagao do V. Acérdao; e) omisséo, contradicdo e obscuridade quanto aos
requisitos para deferimento dos alimentos; f) omissdo quanto ao deferimento
da justica gratuita ao Aufor e g) omissdo quanto aos honorarios
sucumbenciais" (e-STJ fl. 714),

(i) arts. 10, 319, Ill, 337, VI e VII, §§ 1° e 4°, 489, Il e 492 do CPC/2015, e
1.694, 1.695 e 1.596 do CC/2002, por ser "inequivoco que a orientacdo do R.
Julgado representa inevitavel cerceamento de defesa da Recorrente, na
medida em que aduz fatos e fundamentos totalmente dissociados do pedido
inicial e dos lindes da demanda judicial posta, inclusive do comando
sentencial prolatado" (e-STJ fl. 720). Afirma que "ndo obstante o Juiz possa
decidir por fundamentos diversos daqueles alinhados pelas partes, no caso
especifico tais razbes estao intrinsecamente jungidas ao mérito da questao e
sua inovagdo na instancia recursal, a evidéncia, constituiu cerceamento de
defesa da Reé-Recorrente, na medida em que este foi o cerne do
desprovimento do Apelo pela E. Corte estadual e que a parte ndo deduziu
fundamentagédo para infirmar tal decreto justamente por inexistir qualquer
controvérsia no tema" (e-STJ fl. 721). Sustenta que "persiste a relacdo de
parentesco entre a Recorrente e o genitor, ora Recorrido, sendo devidos os
alimentos com fulcro nos preceitos constitucional e legais acima indicados.
Destarte, inexiste, na hipotese, alteragcdo da causa petendi com o simples
advento da maioridade da Recorrente" (e-STJ fl. 722). Aponta que "é
possivel vislumbrar verdadeiro julgamento extra petita, obstado pelo artigo
492 do Codex Processual Civil, com base no principio da congruéncia ou da
adstricdo, segundo o qual o D. Juizo deve decidir a lide nos limites postos
pelas partes, sendo vedado decidir extra, ultra e citra petita.[...]. A
introdugéo, na lide, de fundamento totalmente diverso daquele trazido pelo
Autor-Recorrido e pelo proprio comando sentencial, sem prévia oitiva da Ré-
Recorrente, importa, a evidéncia, em violagdo dos limites da lide e dos
preceitos processuais dos artigos 492, 319, 10 e 489 do estatuto processual
civil' (e-STJ fls. 723/724),

(iii) arts. 373, I, 434 e 485, VI, do CPC/2015, sob o argumento de "falta de
interesse de agir do Autor-Recorrido, o que foi reprisado no Apelo interposto,
porquanto ele tem, reiteradamente, descumprido a obrigagcao alimentar frente
a Ré-Recorrente e, de outro lado, ndo acostou a exordial documentos
essenciais a comprovacdo de que ndo possui condi¢cbes financeiras para
honrar com a sua obrigagéo, de que sua demisséo do ultimo emprego néo foi
voluntaria e de que esteja impossibilitado de trabalhar ou ndo esteja
laborando informalmente" (e-STJ fl. 727),

(iv) arts. 436, 437 e 1.023, § 2°, do CPC/2015, por cerceamento de defesa,
pois "o Termo de Homologagdo de Rescisdo de Contrato de Trabalho e os
extratos da conta bancaria do Recorrido s6 foram acostados aos autos
juntamente com a réplica e a Recorrente ndo foi dada vista para sobre eles
se manifestar, sendo flagrantemente nulo o R. Decisum proferido, o que,
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embora suscitado em aclaratérios na instancia originaria, foi rechagado pelo
D. Juizo e mantido em grau recursal" (e-STJ fl. 728),

(v) arts. 11 e 489 do CPC/2015, por insuficiéncia de fundamentacdo da
sentenca, que, "em nenhum momento enfrentou a real necessidade de
alimentos da Recorrente, limitando-se a afirmar a hipossuficiéncia financeira
do Recorrido, inclusive baseando-se em documentos questionaveis para
este fim" (e-STJ fl. 732),

(vi) arts. 434 e 373, |, do CPC/2015 e 1.694, 1.695 e 1.699 do CC/2002, pois
"o R. Julgado estadual ndo enfrentou a questdo do binbmio capacidade do
alimentante-necessidade do alimentante e embora acolha a
excepcionalidade dos alimentos ao maior que esteja cursando faculdade,
coloca a exigéncia do ajuizamento de nova demanda, como visto,
fundamento introduzido apenas neste grau recursal. [...]. Conclusivamente,
restou demonstrada nestes autos a necessidade da Recorrente aos
alimentos e incomprovada a falta de condigbes financeiras do Recorrido, de
forma objetiva e cabal, pelo que era mister a improcedéncia da pretenséo
exordial e a manutengdo da obrigacdo alimentar, com fundamento no
principio do dever de solidariedade que advém da relagdo parental" (e-STJ fl.
739), e

(vii) art. 337, Xlll, do CPC/2015, tendo em vista que "ndo ha fundamento
para acolher o pedido de gratuidade da Justica feito pelo Recorrido" (e-STJ
fl. 740), e

(viii) art. 85, § 8°, do CPC/2015, defendendo a fixagdo dos honorarios por
equidade, por se tratar de "questao sensivel, em que o Recorrido busca a
exoneragdo de alimentos que deveriam ser pagos a filha, ora Recorrente, e
que n&o foram integralmente quitados ha anos, tendo sido demonstrado, de
outro lado, que permanece a necessidade da Reé-Recorrente a verba
alimenticia. Destarte, é patente que eventual proveito econdémico, caso
mantida a procedéncia da demanda, ndo pode e ndo deve considerar
apenas o impacto financeiro para o Autor-Recorrido, mas a real necessidade
da Ré-Recorrente. Além disso, a causa ndo é complexa nem denota
dificuldade para o profissional, processando-se no lugar de residéncia das
partes" (e-STJ fl. 742).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 801/807 (e-STJ).
O recurso foi admitido na origem.

E o relatério.

Decido.

Na origem, o recorrido ajuizou acédo de exoneragao de alimentos contra sua
filha, julgada procedente (e-STJ fls. 341/344).

O Tribunal de origem, por maioria, manteve a sentencga, por entender que "
ndo ha como ser reconhecido o direito da apelante de permanecer
recebendo alimentos baseados somente na relagcao de parentesco, pois esta
ndo foi a causa de pedir constante da peca inicial quando postulou os
alimentos objeto do pedido de exoneragédo. [...]. Desse modo se, por um
lado, esta descartada a obrigagéo de sustento decorrente do patrio poder, de
outro, nada impede que a apelante busque a obrigagdo alimentar com
fundamento na relacdo de parentesco, como prevé o artigo 1694 do Codigo
Civil, fazendo uso de postulacao formal prépria, na qual podera produzir as
provas necessarias, no que pertine ao binbmio necessidade-capacidade de
que trata a lei civil, demonstrando a indispensabilidade dos alimentos para
seu sustento e a possibilidade de seu genitor de presta-los" (e-STJ fls.
631/632).

Portanto, o TIDFT n&o analisou o binbmio necessidade-possibilidade para
manutencdo dos alimentos a filha maior de idade, apenas entendeu que
deveria ser ajuizada nova agido pela alimentanda para comprovagao do
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bindmio.

Contudo, segundo entendimento desta Corte Superior, deve ser examinada
na agao de exoneracao de alimentos o bindbmio necessidade-possibilidade,
tendo em vista que "a maioridade civil, em que pese faca cessar o poder
familiar, ndo extingue, modo automatico, o direito a percepgcéo
de alimentos, que subjaz na relacdo de parentesco e na necessidade do
alimentando, especialmente estando matriculado em curso superior" (Agint
no AREsp 904.010/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, DJe 23/08/2016). Confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DE EXONERAGCAO DE PENSAO ALIMENTICIA- DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DO AUTOR.

[.]

2. "O Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacifico 'A
maioridade civil, em que pese fagca cessar o poder familiar, nao
extingue, modo automatico, o direito a percepgdo de alimentos, que
subjaz na relagcdo de parentesco e na necessidade do alimentando,
especialmente estando matriculado em curso superior" (Agint no
AREsp 904.010/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe 23/08/2016). Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Na hipétese, o Tribunal de origem entendeu que a alimentanda
demonstrou que persiste a necessidade de receber os alimentos e que
a verba alimentar se justifica até a conclusao do curso superior. Para
chegar a conclusdo diversa seria necessario 0 reexame de provas,
providéncia sabidamente vedada em sede de recurso
especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

4 . Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1.943.190/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 6/4/2022 - grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXONERACAO DE
ALIMENTOS. MAIORIDADE. FALTA DE COMPROVACAO DA
NECESSIDADE. REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, em se tratando de filho
maior, a pensao alimenticia é devida pelo seu genitor em caso de
comprovada necessidade ou quando houver frequéncia em curso
universitario ou técnico, por forga do entendimento de que a obrigacao
parental de cuidar dos filhos inclui a outorga de adequada formacao
profissional. Porém, é 6nus do alimentado a comprovacao de que
permanece tendo necessidade de receber alimentos. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 791.322/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 19/5/2016, DJe de
1/6/2016 - grifei.)

A propésito, "o STJ ja consolidou o entendimento de que a constituicdo de
nova familia e a existéncia de outros filhos ndo sao suficientes para justificar
o inadimplemento da obrigagdo alimentar, devendo tais circunstancias ser
examinadas em acgao revisional ou exoneratéria" (HC n. 560.208/SP, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 5/5/2020, DJe de
11/5/2020 - grifei).
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Ficam prejudicadas as demais questdes apresentadas no recurso especial.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso, a fim de determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para nova analise do recurso de
apelacao, a fim de que se manifeste expressamente a respeito do
bindbmio necessidade-possibilidade para manutencao dos alimentos a filha
maior de idade.

Publique-se e intimem-se.

Na origem, R DE O P ajuizou acéo de exonerac¢do de alimentos contra M L
DE O, sua filha. O Juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido (e-STJ fls.
341/344).

O Tribunal de origem nao conheceu do recurso da autora, por entender que "
ndo ha como ser reconhecido o direito da apelante de permanecer recebendo
alimentos baseados somente na relagcdo de parentesco, pois esta ndo foi a causa de
pedir constante da peca inicial quando postulou os alimentos objeto do pedido de
exoneracdo" (e-STJ fl. 631). O TJDFT afirmou que deve "a alimentanda o dever de
deduzir pedido novo e especifico, fundado em fatos/fundamentos novos que, entédo
submetidos formalmente ao contraditorio e a ampla defesa, permitam a atividade
jurisdicional concluir pela existéncia de obrigagcédo do alimentante, inclusive para definir
o valor na dualidade possibilidade/necessidade. Isto porque a nova situacdo de fato a
ser objeto de inteira e especifica cognigdo consiste na afericdo das condi¢bes para a
concesséo de alimentos fundados nos deveres de mutua assisténcia entre os parentes"
(e-STJ fls. 630/631).

Preliminarmente, verifico que a parte ndo impugnou a contrariedade a
jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qual cabe, em agao exoneratdria, a
analise do binbmio necessidade-possibilidade para manutencao dos alimentos a filha
maior de idade.

No mais, reitero que, segundo o entendimento do STJ, "a maioridade civil,
em que pese faga cessar o poder familiar, ndo extingue, modo automatico, o direito a
percepcdo de alimentos, que subjaz na relagdo de parentesco e na necessidade do
alimentando, especialmente estando matriculado em curso superior" (Agint no AREsp
904.010/SP, Rel. Ministro Luiz Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe 23/08/2016).

Ressalte-se que, nos precedentes desta Corte, a analise do binbémio
necessidade-possibilidade € realizada em acédo de exoneragado de pensao alimenticia.
A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - A(}A,O DE
EXONERACAO DE PENSAO ALIMENTICIA - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DO AUTOR.
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[.]

2. "O Superior Tribunal de Justica possui entendimento pacifico 'A
maioridade civil, em que pese faga cessar o poder familiar, ndo extingue,
modo automatico, o direito a percepgao de alimentos, que subjaz na relagao
de parentesco e na necessidade do alimentando, especialmente estando
matriculado em curso superior™ (Agint no AREsp 904.010/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 23/08/2016). Incidéncia da
Sumula 83/STJ.

3. Na hipétese, o Tribunal de origem entendeu que a alimentanda
demonstrou que persiste a necessidade de receber os alimentos e que a
verba alimentar se justifica até a conclusao do curso superior. Para chegar a
conclusdo diversa seria necessario o reexame de provas, providéncia
sabidamente vedada em sede de recurso especial. Incidéncia da Sumula
7/STJ.

4 . Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.943.190/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 6/4/2022 - grifei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE
EXONERAGAO DE ALIMENTOS PAGOS. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
REFORMA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM TAO SOMENTE QUANTO A EX-
CONJUGE. PENSAO FIXADA POR ACORDO E PAGA DESDE O ANO DE
1999. PECULIARIDADES FATICAS RECONHECIDAS PELO ACORDAO
RECORRIDO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCABIVEL. ENUNCIADO N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Na origem, pleitou-se a exoneragao da obrigagédo alimentar em relagdo a
dois filhos, por maioridade superveniente, e a ex-cbnjuge, com fundamento
na transitoriedade do pensionamento, além de sua insergao superveniente
no mercado de trabalho. Recurso especial que devolve exclusivamente o
debate acerca do pensionamento de ex-cdnjuge, tendo sido o agravante
exonerado a razdo de dois tercos relativa a parcela devida aos filhos do
casal.

2. A penséo foi originariamente fixada por acordo sem mengao a prazo de
vigéncia e paga mesmo apds a inser¢ao de ex-cébnjuge em mercado de
trabalho (atendente de telemarketing), ocorrida um ano apés o acordo, para
fins de complementacdo da renda, uma vez que a pensao era insuficiente
para as despesas dos trés dependentes.

3. O acordao recorrido afastou a temporariedade no caso concreto com base
em circunstancias faticas peculiares, tais como a inexisténcia de alteragao
nas condi¢des do bindbmio necessidade-possibilidade em favor do agravante,
0 agravamento das necessidades da pensionista por motivos de saude e a
insuficiéncia da renda para sua mantencga, acrescentando que o trabalho
conquistado, cuja renda nao lhe é suficiente, decorre da falta de qualificagao
daquela que nao concluiu estudos, tampouco participou do mercado de
trabalho antes do divorcio, tendo se dedicado exclusivamente a familia ao
longo dos 17 anos de casamento.

4. Diante das peculiaridades faticas, as quais ndo podem ser revistas por
esta Corte Superior (Sumula7/STJ), justifica-se o afastamento excepcional
da transitoriedade da assisténcia devida entre ex-cénjuges.

5. Agravo interno conhecido e improvido.

(Agint no AREsp n. 997.878/SC, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 6/2/2018, DJe de 23/2/2018 - grifei.)
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Assim, ndo prosperam as alegagdes constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da decisdo impugnada.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 02/04/2024 a 08/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 09 de abril de 2024
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