SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1867707 - DF (2020/0066818-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE : RANGEL BOMTEMPO DOS SANTOS

ADVOGADO : HENRIQUE GUIMARAES E SILVA - DF037936

RECORRIDO : MARGARIDA MARIA DE ALMEIDA SANTOS

RECORRIDO : LUANNA ALMEIDA SANTOS

ADVOGADO : LEONARDO DE ARAUJO LIMA - DF031818
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE EXTINCAO DE
CONDOMINIO. USUFRUTO VIDUAL. ART. 1.611, § 1°, CC/1916.
VIGENCIA. NORMA IMPERATIVA. ESTADO DE VIUVEZ. DIREITO
VITALICIO. SUMULA N° 568/STJ. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. REGIME DA COMUNHAO
PARCIAL DE BENS. INSTITUTO. APLICABILIDADE. PRINCIPIO DE SAISINE
. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULAS N°S 283 E 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O wusufruto vidual conferido a conjuge supérstite perdura enquanto
permanecer o estado de viuvez, o qual cessa com a constituicdo de nova
entidade familiar, seja pelo casamento, seja pela unido estavel, seja pela
morte, e independe da situacao financeira do conjuge sobrevivente.

3. Na hipoétese, nao ha provas de que a viava tenha contraido novas
nupcias, tema cuja analise demandaria o reexame fatico-probatério dos
autos, a atrair o 6bice na Stimula n°® 7/STJ.

4. E inadmissivel o recurso especial quando a deficiéncia na sua
fundamentacao nao permite a exata compreensao da controvérsia e quando
existente fundamento suficiente no acoérdao recorrido que nao foi objeto de
impugnacao. Sumula n°® 284 /STF, aplicada por analogia.

S. A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial pelas alineas
"a" e "c" do permissivo constitucional.

6. Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma, por unanimidade, ndo conhecer do recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de agosto de 2023.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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6. Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por RANGEL BOMTEMPO DOS

nan n_n

SANTOS, com fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicao
Federal, contra o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e

Territorios assim ementado:

"DIREITO CIVIL. DIREITO SUCESSORIO. DIREITO INTERTEMPORAL.
CODIGO CIVIL REVOGADO E ATUAL. REGRA DE TRANSI QAO. IN CIQEN CIA.
EXTINCAO DE CONDOMINIO. USUFRUTO VITALICIO. CONJUGE
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SOBREVIVENTE. DIREITO DE HABITACAO. INAPLICABILIDADE. SENTENCA
REFORMADA. FUNDAMENTO DIVERSO. IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1 - O Cédigo Civil de 2002 estabelece no art. 2.041 que 'As disposicoes deste
Cédigo relativas a ordem da vocagdo hereditaria (arts. 1.829 a 1.844) ndo se
aplicam a sucessdo aberta antes de sua vigéncia, prevalecendo o disposto
na lei anterior (Lei n° 3.071, de 1° de janeiro de 1.916)." Sob este enfoque e
do Principio da Saisine e, considerado que o de cujus faleceu em 1994,
devem ser aplicadas, no caso concreto, as regras relativas ao direito
sucessorio previstas no Codigo Civil de 1.916.

2 — Em se tratando de casamento celebrado em 1981, no qual os
nubentes optaram pelo regime da comunhao parcial de bens e, em
razdo do falecimento do conjuge ocorrido em 1994, a viuva meeira se
confere o direito ao usufruto legal da quarta parte do unico imovel
em comum, em que residia o casal e a familia constituida, em
atencao ao §1° do art. 1.611 do Codigo Civil de 1.916.

3 — Embora o de cujus tenha deixado herdeiros, um proveniente de
unido anterior e outra da uniao mantida com a autora, descabe o
pedido daquele filho de extinguir o condominio sobre o unico imovel
em comum, em razao da partilha realizada em autos de inventario,
porquanto nao comprovado nos autos que a viuva tenha contraido
novas nupcias (art. 1.611, §1°, do Codigo Civil de 1.916).

4 — Conquanto a improcedéncia do pedido deva ser mantida, hd equivoco na
sentenca ao reconhecer a vitva o direito real de habitacdo, pois ausentes os
requisitos constantes do § 2° do art. 1.611, do Cédigo Civil de 1.916 e serem
inaplicaveis as regras do Cédigo Civil vigente ao caso concreto.

5 — Negado provimento ao apelo” (e-STJ fls. 297-298 - grifou-se).

Na origem, cuida-se de acdo de extincdo de condominio combinada com
pedido de alienacao judicial de imovel, calcada nos arts. 1.320 e 1.322 do Coédigo Civil
de 2002, proposta por Rangel Bomtempo dos Santos em desfavor de Margarida Maria
de Almeida e de Luanna Almeida Santos. O autor é filho de Osvair Ribeiro dos Santos,
falecido em 24.8.1994, enquanto as rés sao respectivamente ex-conjuge e filha do de
cujus, e pleiteia a extincdo de condominio e alienacdo do bem situado na QNN 8§,
conjunto H, casa 7 — Ceilandia/DF, deixado a titulo de heranca por seu pai, com a
divisdao na proporcao do quinhado de cada uma das partes. O ex-casal celebrou
casamento em 1981 sob o regime da comunhao parcial de bens.

O Juizo da 1* Vara Civel de Ceilandia julgou improcedente o pedido com
base no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista que a villva meeira
(conjuge sobrevivente) faz jus ao direito de usufruto do imovel objeto da lide, no qual
reside e arca com as despesas, nos termos da sentenca do inventario do falecido
marido, que tramitou perante a 3% Vara de Familia, Orfios e Sucessdes daquela
circunscricao (Processo n® 2012.03.1.031922-7).

No mencionado julgamento foram aplicadas as regras sucessorias vigentes a
época da morte (art. 1.787 do Coédigo Civil de 2002) relativas ao usufruto vidual, nos
termos do art. 1.611, § 1°, CC/1916, e ndo ao direito real de garantia, sendo que
eventual pretensao de desconstituir o usufruto deveria ser levada a via apropriada,
pois de alta indagacao (art. 984 do CPC/1973).
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A titulo de fundamentacdo, todavia, o juizo sentenciante nos presentes
autos acrescentou incidir na espécie o art. 1.831 do Codigo Civil de 2002, tendo em
vista que o "direito real de habitacdo é uma garantia constituida ao conjuge
sobrevivente, para que continue a residir no imovel, que durante a convivéncia, servia de
lar para o casal' (e-STJ fl. 258).

Os embargos de declaracdo opostos pelo autor foram rejeitados (e-STJ f{ls.
267-268).

O autor da acao interpos apelacao sustentando nao ter sido apreciada a
alegacao de coisa julgada em relacao ao direito real de habitacao dirimida no bojo do
inventario, nem mesmo o pedido de declaracdo incidental relativa a extingcao do
usufruto, formulado em réplica, além de cerceamento de defesa. Por fim, busca afastar
a aplicacdo do direito real de habitacdo na espécie, levando-se em conta que o
falecimento do autor da heranca ocorreu na vigéncia do Cédigo Civil de 1916, o que
atrai a regra do usufruto vidual (e-STJ fls. 270-280).

O Tribunal local, ao julgar a apelacao, manteve a improcedéncia do pedido

por fundamentos distintos:
"(...)

Do teor dos referidos dispositivos legais, constata-se que pelo
usufruto se concede ao usufrutuario o direito de proveito sobre a
coisa, seus acessorios e seus acrescidos, a posse, o uso, a
administracao e apercepcao dos frutos, mantendo-se a substdncia
da coisa em poder do nu-proprietario.

Ja o direito de habitacdo, mais restrito que o usufruto, se
confere ao titular, meramente, o direito personalissimo de residir em
imoével, ndo podendo ser cedido a terceiro.

No caso dos autos, a ré, viiva de Osvair Ribeiro dos
Santos (este pai do autor e da 2° ré), por sentenca, teve reconhecido
em seu favor o direito de usufruto do imovel em comum e que foi
partilhado entre os litigantes.

O juizo sucessorio, em razdo do falecimento ter ocorrido em
24/08/ 1994, aplicou a férmula que regula a transmissdo dos bens do
falecido - ‘droit de saisine’, segundo a qual a morte e a transmissdo legal
dos bens coincidem em termos cronolégicos, como estabelecido pelo
legislador {...)

A vitwa (2% ré) era casada sob o regime da comunhdo parcial
de bens e o 6bito de seu conjuge ocorreu em 24/08/ 1994 (ID 10015299, p.
1), ou seja, a primeira premissa a ser estabelecida para a solucgdo da lide é
que apenas os dispositivos do Codigo Civil de 1.916 devem ser
aplicados ao caso concreto.

Assim, sob a égide do art. 1.611, §1° do Cédex anterior
(acrescido a partir da Lei n® 4.121/62 — Estatuto da Mulher Casada), a
viuva (1% ré) tem direito ao da quarta parte dos bens do conjuge usufruto
vitalicio falecido, acrescida de sua meag¢do, posto que ambos tiveram filho
em comum, no caso, a 2%ré.

Portanto, ndo hd que se falar em direito de habitacdo (art.
1.831 do CC/02), como suscitado pela apelada e reconhecido na sentenca
vergastada, pois inaplicdveis ao caso concreto as disposicbées do Cédigo
Civil vigente, tanto por forca do Principio de Saisine ja referido, quanto em
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razdo do disposto no art. 2.041 do mesmo Cdédex:

'As disposicoes deste Coédigo relativas a ordem da vocagdo
hereditaria (arts. 1.829 a 1.844) ndo se aplicam a sucessdo aberta antes
de sua vigéncia, prevalecendo o disposto na lei anterior (Lei n® 3.071, del®
de janeiro de 1916).’

Mesmo sob o regramento do Cédigo Civil anterior, o direito de
habitagdo também ndo favorece a apelada, pois o regime de casamento
adotado ndo corresponde aquele previsto no §2° do art. 1.611.

Ocorre que o usufruto conferido pelo Coédigo Civil de
1.916 ao conjuge sobrevivente, por disposicdo legal, tem natureza
vitalicia e abrange a 'quarta parte dos bens do conjuge falecido’
(§1°, do art. 1.611) que, somado a meacdo da apelada, atinge
percentual expressivo que lhe assegura o direito real de fruir as
utilidades do imovel em questao, mediante o direito de posse, uso,
administracao e percepcao dos frutos, enquanto viver (arts. 713,
718 e 1.611, do CC/16).

Nesta linha, como a pretensao do autor é de desfazer
condominio que recai sobre imovel de propriedade comum entre os
litigantes, nao se mostra viavel tolher o direito da viuva ao
usufruto legal e vitalicio do unico bem imoével do casal, para o qual
também contribuiu para sua aquisicGo (documento juntado a
réplica de ID 10015336), atentando-se para o fato da mesma
residir no referido bem juntamente com sua filha, herdeira do de
cujus (2¢ ré), tanto quanto o autor o é.

Portanto, mostra-se inviavel o desfazimento do
condominio estabelecido entre os litigantes enquanto a viuva for
viva.

Perceba-se que em se tratando de modalidade de usufruto
legal, advindo do Direito Sucessorio, ndo se aplicam as causas de extingdo
elencadas nos incisos do art. 739, do Cédigo Civil de 1.916, por se tratar
este ultimo de usufruto concedido de forma voluntaria.

Portanto, apesar do juizo singular ter realizado a conjugacdo
de dispositivos do Cédigo Civil de 1.916 e do Cédigo Civil de 2002,
inobservando o disposto no art. 2.041 do Cédex vigente, ao reconhecer o
direito real de habitacdo a apelada, tal ndo se mostra possivel como antes
explicado.

Entretanto, estando o feito devidamente instruido e conforme
o entendimento supra exposto, o fundamento adotado no decisum
vergastado deve ser retificado, mas ndo o desfecho empregado.

Nesse sentido, conquanto o apelante aduza ser vidvel a
alienac¢do judicial do imével em hasta publica, cujo encargo do usufruto
vidual que favorece a apelada se constituiria em 6nus a ser aceito e
suportado por eventual adquirente (ID 10015336, p. 10), hda que se
consignar que a prestagdo jurisdicional deve alcangar a pacificagdo social.

A sentenga de improcedéncia deve ser mantida, porém, por
fundamento diverso {(...)" (e-STJ fls. 307-309 - grifou-se).
Os embargos declaratérios opostos ao acordao foram rejeitados (e-STJ fls.
320-325).
O recorrente alega em seu recurso especial, além de dissidio jurisprudencial
apontando como acérdao paradigmatico o REsp n® 2.707/MG, de relatoria do Ministro
Salvio de Figueiredo Teixeira (DJ 3.12.1990) e acoérdao do Tribunal de Justica do
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Estado de Minas Gerais, violacao dos arts. 1.320 e 1.322 do Cadigo Civil de 2002 e dos
arts. 730, 879 a 903 do Coédigo de Processo Civil de 2015.

Afirma que o acordao, ao manter a improcedéncia do pedido, negou seu
direito de pugnar pela extincdo de condominio de imoével gravado com usufruto vidual
e, por sua vez, a sua alienacdo forcada, ja que as recorridas estdo se utilizando
exclusivamente do imovel em prejuizo de sua quota-parte na divisdo da heranca.
Aduz, ainda, que a jurisprudéncia do STJ apenas obstaculiza a extincao de
condominio quando se tratar de direito real de habitacdo (art. 1.831 do CC/2002,
situacao distinta da discutida nos autos.

Apo6s as contrarrazdes (fls. 361-367), o recurso especial foi admitido na
origem (e-STJ fls. 368-369).

VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

O recurso nao merece ser conhecido.

A discussdao dos autos esta em verificar se € possivel a extincao de
condominio e a alienacdo de imovel gravado com usufruto vidual (art. 1.611, § 1°, do
Codigo Civil de 1916).

i) da falta de prequestionamento e da incidéncia das Siimulas n°s 283 e
284 /STF

No que se refere a ofensa aos arts. 1.320 e 1.322 do Codigo Civil de 2002 e
730, 879 a 903 do Codigo de Processo Civil de 2015, verifica-se que as matérias
versadas nos dispositivos apontados como violados no recurso especial nao foram
objeto de debate pelas instancias ordinarias, embora opostos embargos de declaracao.
Assim, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na Stumula n°
211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo
de embargos declaratoérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo.”

Além disso, € inadmissivel o recurso especial quando a deficiéncia na sua
fundamentacao nao permitir a exata compreensao da controvérsia a luz da Stimula n°
284 /STF, aplicada por analogia. Na hipotese, os artigos apontados como violados que
constam do Coédigo Civil de 2002 nao servem para dirimir a controvérsia, sendo certo
que se aplica o Codigo Civil de 1916 na espécie, em especial o seu art. 1.611, § 1°,

cujo normativo € claro ao dispor que

"(...) o conjuge vitvo, se o regime de bens do casamento
ndo era o da comunhdo universal, terd direito, enquanto durar
a viuvez, ao usufruto da quarta parte dos bens do cénjuge
falecido, se houver filho deste ou do casal, e a metade se ndo
houver filhos embora sobrevivam ascendentes do 'de cujus”
(grifou-se).

Desse modo, as razdes recursais encontram-se dissociadas dos
Documento eletrénico VDA38016679 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 22/08/2023 16:22:29
Codigo de Controle do Documento: lada2e2f-e3b1-4775-9ab6-698f7953f6d0



fundamentos do julgado atacado. Extrai-se que a parte recorrente ndo refutou a
inaplicabilidade do Codigo Civil de 2002 para dirimir a controvérsia em virtude da
incidéncia do seu art. 1.787, bem como pela incidéncia dos arts. 1.572 e 1.577 do
Codigo Civil de 1916, que explicitam o direito de saisine, ja que o obito se deu em
24.8.1994.

Assim, havendo fundamento suficiente no julgado atacado que nao foi
objeto de impugnacéao pela parte recorrente, aplica-se, no ponto, por analogia, o 6bice
da Sumula n° 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles.”

Com efeito, os artigos apontados como violados do Codigo de Processo Civil,
por sua vez, tratam de como se realiza a alienacao de bens, tema nem sequer
tangenciado pelo acérdao.

ii) Da auséncia de dissidio jurisprudencial

A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial também pela
alinea "c" do permissivo constitucional, restando prejudicado, portanto, o exame da
divergéncia jurisprudencial.

Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NUNCIACAO
DE OBRA NOVA. CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO
DA LIDE. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. MULTA DIARIA. VALOR.
RAZOABILIDADE.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusGo das
instancias ordindrias, que entenderam ndo ser preciso maior dilagdo
probatdria, seria necessdria a revisdo do conjunto fdtico- probatério dos
autos, o que é invidavel nesta instancia especial por forca da Sumula n°
7/STJ.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaragéo, impede o
conhecimento do recurso especial (Sumula n° 211/ STJ).

3. A falta de prequestionamento inviabiliza o recurso especial
também pela alinea 'c’' do permissivo constitucional.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou posicionamento no sentido da
possibilidade de alteragdo do valor da multa didria, em sede de recurso
especial, apenas em casos excepcionalissimos, diante da manifesta
exorbitancia do valor ou de flagrante impossibilidade de cumprimento da
medida, circunstdncias inexistentes no presente caso.

5. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no REsp 1.122.787/MA, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe
14/2/2014 - grifou-se).

iii) Do usufruto vidual: incidéncia das Simulas n°s 7 e 568/STJ

O usufruto vidual, previsto no art. 1.611, §1°, do Codigo Civil de 1916,

constituia direito do consorte sobrevivente, de carater imperativo, cujo escopo era a
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salvaguarda do minimo necessario ao conjuge ou companheiro que nao teria quinhao
na heranca do falecido, como quando adotado pelos conjuges o regime da comunhao
parcial, que é a hipétese dos autos, ou o da separacao absoluta, em sucessoes abertas
na vigéncia do Codigo Bevilaqua, que ndo admitia a condicao de herdeiro necessario
do conjuge (REsp n°® 594.699/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 1°/12/2009, DJe de 14/12/2009).

Segundo Gustavo Tepedino, "o usufruto do cénjuge vitivo sobre quota-parte
dos bens do falecido tem aplicagcdo compulséria na sucessdo dos conjuges, a menos que
o regime de bens entre o de cujus e o coénjuge sobrevivente fosse o da comunhdo
universal' (Atualidade do Usufruto Vidual no Direito Brasileiro, em O Direito na
Década de 1990: Novos Aspectos, Estudos em Homenagem ao Prof. Arnoldo Wald,
Editora Revista dos Tribunais, pag. 147).

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o usufruto vidual conferido ao
conjuge supérstite perdura enquanto permanecer o estado de viuvez, o qual cessa
com a constituicdo de nova entidade familiar, seja pelo casamento, seja pela unido
estavel, e independe da situacao financeira do conjuge supérstite (AgRg no REsp n°
1.209.716/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
23/8/2016, DJe de 31/8/2016).

A proposito:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CIVIL. SUCESSAO.
USUFRUTO VIDUAL. PARTILHA DE BENS. INOCORRENCIA DE TRANSACAO
SOBRE O DIREITO DE FRUIR DA ESPOSA SOBREVIVA. COISA JULGADA.
INOCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. ‘O usufruto vidual [art. 1.611, § 1°, do CC/1916] é instituto de
direito sucessorio, independente da situacao financeira do cénjuge
sobrevivente, e ndo se restringe a sucessdo legitima. Os unicos
requisitos sao o regime do casamento diferente da comunhao
universal e o estado de viuvez’ (REsp 648.072/RJ, Rel. Min. ARI
PARGENDLER, DJ 23.04.2007). (...)” (AgRg no REsp 472.465/SP, relator
Ministro Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do TJ/RS),
Terceira Turma, julgado em 8/6/2010, DJe de 24/6/201 - grifou-se).

“AGRAVO REGIMENTAL. CIVIL. USUFRUTO VIDUAL.

- O usufruto vidual independe da situacdo financeira do cénjuge
sobrevivente.

- O fato de o viuvo ser beneficiario de testamento do conjuge falecido, ndo
elide o usufruto vidual" (AgRg no REsp 844.953/MG, relator Ministro
Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, julgado em 11/12/2007, DJ
de 19/12/2007 - grifou-se).

“CIVIL. USUFRUTO VIDUAL. SUCESSAO TESTAMENTARIA.

O usufruto vidual é instituto de direito sucessorio, independente da
situacdo financeira do conjuge sobrevivente, e nao se restringe a
sucessao legitima; tem aplicacdo, também, na sucessdo testamentdria.
Recurso especial conhecido e provido" (REsp 648.072/RJ, relator Ministro
Ari Pargendler, Terceira Turma, julgado em 20/3/2007, DJ de 23/4 /2007 -
grifou-se).

"DIREITO CIVIL - USUFRUTO VIDUAL.
I - O usufruto vidual possui natureza hereditaria e depende, para sua
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concessao, tao-somente da presenca dos requisitos do § 1° do artigo
1.611 do Cédigo Civil, anterior, podendo alcancar até a metade da
totalidade do patrimonio do falecido, inclusive, a legitima, se nao
houver descendentes.

II - Na impossibilidade de seu deferimento, em razdo da extingdo da

sociedade comercial sobre a qual deveria recair, deve haver compensac¢do na

partilha ou indenizagdo a ser verificada segundo o caso concreto.

Precedentes. Recurso especial provido” (REsp 330.026/MG, relator Ministro

Castro Filho, Terceira Turma, julgado em 2/3/2004, DJ de 22/3/2004 -

grifou-se)

No caso dos autos, € inconteste, a luz do contexto fatico-probatério
analisado na origem, a auséncia de demonstracdo de que a viuva tenha contraido
novas nupcias, cujo revolvimento € insindicavel nesta via, consoante o Obice da
Sumula n® 7/STJ.

Extrai-se do acoérdao recorrido, em consonancia com o entendimento desta
Corte, que o usufruto conferido pelo Codigo Civil de 1916 ao conjuge sobrevivente, por
disposicao legal, tem natureza vitalicia e abrange a quarta parte dos bens do conjuge
falecido que, "somado a meacdo da apelada, atinge percentual expressivo que lhe
assegura o direito real de fruir as utilidades do imével em questdo, mediante o direito de
posse, uso, administragcdo e percepgdo dos frutos, enquanto viver' (arts. 713, 718 e
1.611 do CC/1916). Portanto, o conjuge fara jus a posse e administracdo dos bens
gravados, na forma do art. 718 do CC/1916, c/c o art. 1.572 do mesmo diploma.

Alias, afere-se do art. 674, incisos III e V, do Coédigo Civil de 1916 que o
usufruto e a habitacao sao direitos reais, além da propriedade, e do seu artigo 718 que
"o usufrutuario tem direito a posse, uso, administracdo e percepgdo dos frutos".

Segundo a Ministra Nancy Andrighi, "o usufruto vidual nada mais é que uma
sub-espécie do usufruto legal, de modo que, além da hipétese de extingdo
disciplinada no art. 1.611, §1°, aplicam-se a ele também aquelas previstas no art. 739
do CC/16" (REsp n° 1.018.179/RS, Terceira Turma, julgado em 21/8/2008, DJe de
5/9/2008, e REsp n° 1.169.202/SP, Terceira Turma, julgado em 20/9/2011, DJe de
27/9/2011 - grifou-se). E o que conceituada doutrina estipula: “O direito do conjuge
sobrevivente é sucessorio quanto a sua fonte; e é um usufruto quanto ao conteudo"
(Henri de Page, Traité élémentaire de droit civil belge, t. IX, Les sucessions, E. Bruylant,
Bruxelles, 1946, pags. 240-241).

De acordo com os incisos do art. 739 do CC/2002, o direito de uso e gozo
do usufruto poderia ser extinto pela morte do usufrutuario, pelo termo de sua
duracao, pela cessacao da causa de que se origina, pela destruicido da coisa, pela
consolidacéao, pela prescricao e por culpa do usufrutuario, circunstancias nem sequer
discutidas no feito.

Logo, ndo merece reparos o acordao recorrido, incidindo na espécie o o
disposto na Sumula n° 568/STJ.

iii) Do dispositivo

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.
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E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1867707 - DF (2020/0066818-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: RANGEL BOMTEMPO DOS SANTOS

: HENRIQUE GUIMARAES E SILVA - DF037936

: MARGARIDA MARIA DE ALMEIDA SANTOS

: LUANNA ALMEIDA SANTOS

: LEONARDO DE ARAUJO LIMA - DF031818

VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS:

Cuida-se de recurso especial interposto por RANGEL BOMTEMPO DOS

nyn n.n

SANTOS, com fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constitui¢ao
Federal, contra acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E
DOS TERRITORIOS assim ementado (fls. 297-298):

DIREITO CIVIL. DIREITO SUCESSORIO. DIREITO
INTERTEMPORAL. CODIGO CIVIL REVOGADO E
ATUAL. REGRA DE TRANSICAO. INCIDENCIA.
EXTINCAO DE  CONDOMINIO. USUFRUTO
VITALICIO. CONJUGE SOBREVIVENTE. DIREITO DE
HABITACAO. INAPLICABILIDADE. SENTENCA
REFORMADA. FUNDAMENTO DIVERSO.
IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1 — O Cédigo Civil de 2002 estabelece no art. 2.041 que
“As disposicdes deste Codigo relativas a ordem da vocagao
hereditaria (arts. 1.829 a 1.844) ndo se aplicam a sucessao
aberta antes de sua vigéncia, prevalecendo o disposto na lei
anterior (Lei n°® 3.071, de 1° de janeiro de 1.916).” Sob este
enfoque e do Principio da Saisine e, considerado que o de
cujus faleceu em 1994, devem ser aplicadas, no caso
concreto, as regras relativas ao direito sucessorio previstas
no Codigo Civil de 1.916.

2 — Em se tratando de casamento celebrado em 1981, no
qual os nubentes optaram pelo regime da comunhao parcial
de bens e, em razdo do falecimento do conjuge ocorrido em
1994, a vitiva meeira se confere o direito ao usufruto legal
da quarta parte do tnico imével em comum, em que residia
o casal e a familia constituida, em atencao ao §1°, do art.
1.611 do Codigo Civil de 1.916.

3 — Embora o de cujus tenha deixado herdeiros, um
proveniente de unido anterior ¢ outra da unido mantida com



a autora, descabe o pedido daquele filho de extinguir o
condominio sobre o unico imével em comum, em razao da
partilha realizada em autos de inventario, porquanto nao
comprovado nos autos que a viuva tenha contraido novas
nupcias (art. 1.611, §1°, do Cédigo Civil de 1.916).

4 — Conquanto a improcedéncia do pedido deva ser
mantida, hd equivoco na sentenca ao reconhecer a vitiva o
direito real de habitagdo, pois ausentes os requisitos
constantes do § 2°, do art. 1.611, do Codigo Civil de 1.916
e serem inaplicaveis as regras do Codigo Civil vigente ao
caso concreto.

5 — Negado provimento ao apelo.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 320-325).

Nas razoes do recurso especial, o recorrente alega que o acordao estadual
contrariou as disposi¢des contidas nos arts. 1.320 e 1.322 do CC/2002 e nos arts. 730,
879 a 903 do CPC/2015, ao passo que aponta divergéncia jurisprudencial com aresto de
desta corte. Aduz que "a eventual pendéncia de usufruto sobre o bem em condominio,
que se pretende ver judicialmente alienado, ndo obstaculiza a pretensdo do autor,
permanecendo apenas o encargo ou gravame, que o adquirente devera observar" (fl. 331).

Sustenta, outrossim, que (fl. 335):

Admitindo a decisdo recorrida que ndo ha direito real de
habitacao, ndo pode negar o pedido sob a alegacao de que a
prestagdo jurisdicional deve alcangar a "pacificacdo
social".

O relator, Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, disponibilizou seu voto no
sentido de nao conhecer do recurso especial.

Nesse passo, acompanho o relator.

Conforme relatado, a controvérsia dos autos gira em torno da pretensao do
recorrente de extinguir o condominio sobre imovel gravado com usufruto vidual, nos
termos do art. 1.611, §1°, do Codigo Civil de 1916, e promover a sua alienagao.

Destaca-se que, no caso, o de cujus faleceu sob a égide do Codigo Civil de
1.916, deixando meeira ¢ outra herdeira, além do recorrente.

Nesse passo, observa-se que a Corte de origem afastou a aplicagdao do novel
regramento (CC/2002) em razdo da data da abertura da sucessdo e da for¢a do Principio
de Saisine, aplicando a questdo os institutos distintos dos apontados no recurso
especial tais como dispostos no Cédigo anterior (1916).

Com efeito, da analise das razdes do recurso especial, observa-se que
o recorrente limita-se a apontar contrariedade aos arts. 1.320 e 1.322 do CC/2002 e deixa

de impugnar os citados fundamentos, o que atrai a incidéncia da Stimula n. 283/STF: "E



inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um

fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos eles".

Além disso, a jurisprudéncia desta corte orienta-se no sentido de que a falta

de particularizagdao expressa do dispositivo de lei federal a que os acordaos recorrido e

paradigma tenham dado interpretacdo discrepante constitui dbice ao exame do recurso

especial fundado no permissivo constitucional da alinea "c". Inteligéncia do enunciado

284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE NEGOCIO JURIDICO E DE
DEBITO C/C REPARACAO POR DANOS MORAIS.
FALTA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. RESTITUICAO EM DOBRO. PEDIDO
EXTEMPORANEO. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA 284/STF. VIOLACAO DO ART. 493 DO CPC.
PREQUESTIONAMENTO. NAO  OCORRENCIA.
SUMULA 211/ST]. DANO MORAL. REVISAO.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A falta de indicagdo, de forma clara e precisa, dos
dispositivos legais que teriam sido eventualmente violados
ou que tiveram sua interpretacdo divergente a
jurisprudéncia desta Corte impede o conhecimento do
recurso, por deficiéncia na sua fundamentagdo, conforme
preceitua a Simula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. As razdes recursais se mostram dissociadas dos
fundamentos da decisdo recorrida, fazendo incidir a Stimula
n. 284/STF.

[...]

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.065.724/DF, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/11/2022,
DJe de 24/11/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
DECLARACAO DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. DUPLICATAS SEM CAUSA JURIDICA.
PROTESTO INDEVIDO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. NAO INDICACAO
DO DISPOSITIVO LEGAL COM INTERPRETACAO
DIVERGENTE. SUMULA 284/STF.

[...]

2. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado
mediante o cotejo analitico entre acérddos que versem
sobre situacdes faticas idénticas.

3. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a
indicacdo expressa do dispositivo legal a que se teria dado



interpretagdo divergente. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo
provido.

(AgInt no AREsp n. 1.919.309/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de
19/10/2022.)

Da mesma forma, entendo que, diante da auséncia de comprovagdo nas
instancias ordinarias do fim do estado de viuvez, a pretensdo recursal esbarra no 6bice de
admissibilidade da Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, acompanho o relator para ndo conhecer do recurso especial.

E como penso. E como voto.
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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