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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1867127 - SP (2020/0063613-3)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : COMPANHIA BRASILEIRA DE ALUMINIO
ADVOGADOS : PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRA NETO - RJ160551

EDUARDO BORGES PINHO - PE031109

KAUE DI MORI LUCIANO DA SILVA - SP347196

LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020A
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. DISCUSSAO SOBRE A NAO HOMOLOGAGAO DO
PEDIDO DE DESISTENCIA FORMULADO EM OUTRA AGCAO JUDICIAL.
PRECLUSAO. INCIDENCIA DA SUMULA 268/STF. PROVIMENTO NEGADO.

1. Nos termos do art. 200, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, "a
desisténcia da agédo s6 produzira efeitos apds homologacgéo judicial".

2. A questao referente a ndo homologagao do pedido de desisténcia deveria
ter sido questionada nos autos em que proferida a decisao judicial, por meio da via
recursal adequada.

3. Incidéncia da Sumula 268 do Supremo Tribunal Federal ("Ndo cabe
mandado de segurancga contra deciséo judicial com transito em julgado").

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 10/10/2023 a 16/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 16 de outubro de 2023.
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Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela COMPANHIA BRASILEIRA DE
ALUMINIO contra a decisao de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho assim

ementada:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. PARCELAMENTO. LEI
11.941/2009. DECISAO DA CORTE REGIONAL QUE DENEGOU A
ADESAO DO CONTRIBUINTE AO REGIME ESPECIAL POR AUSENCIA
DO CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
ALTERACAO DO JULGADO QUE FORA BASEADO NAS PROVAS DOS
AUTOS. RECURSO ESPECIAL DA EMPRESA A QUE SE NEGA
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PROVIMENTO, EM CONSONANCIA COM O PARECER MINISTERIAL (fl.
1.461).

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta o conhecimento do
recurso especial porquanto inaplicavel ao caso o 6bice da Sumula 7/STJ; no mérito,
alega que o gozo do beneficio fiscal instituido pela Lei 11.941/2009 (Refis da Crise)
esta condicionado apenas a apresentacéo de pedido de desisténcia das ag¢des judiciais
em que se discute o débito objeto do programa de parcelamento, sendo irrelevante
para tanto sua homologagéao.

A parte adversa apresentou a impugnacao (fls. 1.495/1.497).

E o relatorio.

VOTO

Tem-se, na origem, mandado de seguranga impetrado pela ora agravante
com vistas ao reconhecimento de seu direito liquido e certo de ser incluida no
programa de parcelamento fiscal instituido pela 11.941/2009, tendo em vista o
cumprimento de todos os requisitos para o gozo do beneficio fiscal, notadamente

quanto a necessidade de desisténcia das agdes judiciais em curso.

A decisdo agravada negou provimento ao recurso especial com amparo nos
seguintes fundamentos (fls. 1.465/1.467):

8. Ao decidir a lide, o Tribunal de origem consignou o seguinte:

Por meio do writ 2007.61.00.000430-0, objetivou a empresa
apelada nao incluir os juros sobre capital proprio na base de calculo do
PIS/COFINS, nao tendo sido deferida liminar para suspender a
exigibilidade do crédito, ensejando, entdo, o depdsito dos valores,
porém considerado insuficiente, porque nao incluida a multa, fls. 912.

Por este motivo, impetrou o particular o mandado de seguranca
2007.61.00.023540-0, por meio do qual requereu o reconhecimento de
denuncia espontanea, o que foi reconhecido, deferindo-se, entdo, a
suspensao da exigibilidade do crédito, fls. 912.

Tal como langado pela r. sentenga, na agao 2007.61.00.023540-
0 o pedido de desisténcia/renancia foi homologado, portanto
desimpediente aos anseios para inclusao na moratéria.

Porém, toda a celeuma repousa dos fatos ocorridos na agao
2007.61.00.000430-0, a qual sentenciada improcedente ao pleito
contribuinte, na data de 03/12/2009, fls. 317/328.

No dia 18/12/2009, a Votorantim Metais interpds embargos de
declaragdo, fls. 336/357, sendo o0s mesmos improvidos (dia
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17/02/2010), fls. 376/378.

Intimada a Unido em 26/04/2010, fls. 428, interpés embargos de
declaragao, fls. 436/437, sendo os mesmos providos (04/08/2010),
para o fim de acrescer ao r. sentenciamento que o destino dos
depdsitos judiciais estava condicionado ao transito em julgado da
acgao, fls. 441.

Por meio de peticdo protocolizada em 25/02/2010, requereu a
parte contribuinte a desisténcia e a renuncia sobre o direito ali
digladiado, em razdo de adesao ao parcelamento da Lei 11.941/2009,
fls. 381, pleito reiterado em 26/02/2010, fls. 407, e 24/09/2010, fls. 445.

O E. Juizo a quo instou a Unido a se manifestar, fls. 418,
sobrevindo a peticdo de fls. 429/434, protocolizada em 03/05/2010,
nao aceitando o pedido contribuinte, em razdo da prolacédo de
sentencga.

A fls. 454/456 (27/09/2010), com base no art. 463, CPC/73, o E.
Juizo a quo indeferiu o pedido de desisténcia/renuncia apresentado
pelo polo contribuinte, apegando-se, outrossim, a questao envolvendo
envio de publicacdo da sentenca e, diante do transito em julgado,
determinou a conversao em renda dos depdsitos em renda da Unido.

Contra a r. decisao interlocutéria, a parte empresarial interpos
instrumentado agravo, fls. 458 e seguintes, o qual teve seguimento
negado, por deficiéncia de instrucao, fls. 482/483.

Neste passo, da leitura da prefaciai, especialmente a partir de fls.
07, constata-se que o presente writ foi ajuizado em decorréncia do
desfecho dos autos 2007.61.00.000430-0: Em razdo da negativa do
juizo em homologar a desisténcia e determinar a conversao em renda
dos depdsitos judiciais efetuados nos autos do mandado de seguranca
2007.61.00.000430-0 com a aplicacdo dos beneficios do REFIS, os
débitos indicados pela impetrante para inclusdo no REFIS ndo tiveram
as redugdes previstas para pagamento a vista e permanecem em
aberto...

Com efeito, primeiramente é preciso deixar claro ao polo
contribuinte que a desisténcia na agdo de mandado de seguranga
pode ser requerida até mesmo apds a prolagdo de sentenca e sem
anuéncia da parte adversa, matéria inclusive alvo de Repercusséo
Geral pela Suprema Corte, RE 669367:

(...).

Logo, extrai-se que o indeferimento a homologacdo da
renuncia/desisténcia carecia de substrato juridico, portanto competia
ao polo interessado atacar, pelo via recursal adequada, naqueles
autos, a decisao judicial que, equivocadamente, ndo acolheu o pedido.

E dizer, sem a menor substancia almeje a parte recorrida,
mediante livre distribuicdo como o fez na espécie, incursionar sobre os
efeitos do desacolhimento da renuncia almejada - sem a homologagao
da renuncia, ndo houve atendimento aos ditames do parcelamento,
portanto a conversao do depédsito se deu em sua integralidade, sem os
descontos legais do beneficio fiscal - como que experimentando o
Judiciario por mais de uma vez, em diferentes 6rgéos originarios, em
torno do assunto, algo a ndo se sustentar no sistema.
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Ou seja, resta descabida a presente insurgéncia, pois
acarretaria, se subsistisse, a prolagdo de dois comandos judiciais, por
Juizos distintos, para tratar de um mesmo processo, o que
evidentemente sem qualquer substrato juridico, nos termos do
ordenamento vigente.

Alids, o REsp 1251513/PR, julgado sob o rito dos Recursos
Repetitivos, ndo socorre ao polo contribuinte, porque referido julgado
tratou de hipdtese onde ja houve transito em julgado da demanda, por
este motivo ndo seria possivel o requerimento de desisténcia/renuncia,
porém, no caso concreto, como visto, o polo empresarial efetuou o
pedido antes da res judicata, por este motivo que, naqueles autos, é
que deveria litigar sobre a ndo homologagao da renuncia :

(...).

Deste modo, a chance empresarial de reverter a r. decisao
de fls. 459/456 estava, no agravo de instrumento de fils. 458 e
seguintes, o qual teve seguimento negado, por deficiéncia de
instrugao, fls. 482/483, logo por exclusiva falha privada.

Em suma, a conversdo de depésitos judiciais com as
reducdes permitidas pelo art. 10, Lei 11.941/2009, somente se
aplica aos débitos que tenham cumprido as exigéncias do
parcelamento, dentre elas a desisténcia e a renincia ao direito
discutido em acgao judicial, nos termos do art. 6° daquele Diploma;
deixando o polo impetrante de atender a este ultimo comando,
fato incontroverso, ndao faz jus a consolidagdao da rubrica no
parcelamento e, consequentemente, das benesses dele emanadas
(conversao do depésito judicial com redugido de valores) (fls.
1.153/1.155).

9. Nesse cenario, ndo vejo como alterar o julgado sem perpassar pela
reapreciacdo do conjunto fatico-probatério, tendo em vista que a Corte
regional ainda afirmou, quando da apreciagdo dos Aclaratérios, que sem a
homologagdo da renuncia, ndo houve atendimento aos ditames do
parcelamento, portanto a conversdo do depdsito se deu em sua
integralidade, sem os descontos legais do beneficio fiscal (fls. 1.288). Logo,
inviavel o apelo, em sede de Recurso Especial, em obediéncia ao verbete
sumular 7/STJ.

10. Outrossim, consoante ali afirmado, deveria a Empresa
recorrente ter discutido a recusa de homologacao da desisténcia por
meio da via recursal adequada, nos autos em que proferida aquela
decisao. (Sem destaques no original.)

Inicialmente, a alegacao de desnecessidade de homologacédo do pedido de
desisténcia da agédo para a adesdo ao programa de parcelamento fiscal ndo merece
prosperar, pois, nos termos do paragrafo unico do art. 200 do CPC, "a desisténcia da

acdo so produzira efeitos apés homologacgéo judicial”.

No mais, como bem colocado na decisdo agravada, a questao referente a
nao homologacdo do pedido de desisténcia formulado no Mandado de Seguranca

2007.61.00.000430-0 deveria ter sido questionada naqueles autos, por meio da via

Documento eletrénico VDA38546529 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 26/09/2023 17:21:27
Codigo de Controle do Documento: 13b34f05-285e-4bfb-9417-43c8dce331c5



recursal adequada; todavia, no caso em analise, o agravo de instrumento interposto
contra aquela decisao teve seu seguimento negado por deficiéncia de instrugao, tendo,

portanto, ocorrido a preclusao da matéria.

Desse modo, é aplicavel ao caso em questdo o enunciado 268 da Sumula
do STF, segundo o qual "ndo cabe mandado de seguranga contra decisédo judicial com

transito em julgado".

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. CUMPRIMENTO DE
SENTENGCA. ATO JUDICIAL PASSiVAEL DE RECURSO. DESCABIMENTO
DO USO DO WRIT COMO SUCEDANEO RECURSAL OU COMO ACAO
AUTONOMA DE IMPUGANCAO TENDENTE A DESCONSTITUICAO DA
COSIA JULGADA. SUMULAS N. 267 E 268/STF. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA.

1. Cuida-se na origem de mandado de seguranca impetrado contra ato
da Juiza de Direito da 152 Vara Civel de Curitiba, nos autos da acgao
indenizatoria n. 2074-96.2006.8.16.0001, que, em sede de cumprimento de
sentenga, reconheceu a preclusdo da matéria relativa a gratuidade de
justica, afastou a arguicdo de impenhorabilidade, homologou o valor da
avaliacao e determinou o praceamento do imovel do recorrente.

2. Nesse cenario, revela-se irretocavel o entendimento adotado pelo
acordao recorrido, pois o teor do ato judicial em questao deve ser combatido
pela via recursal adequada. Incidéncia da Sumula n. 267/STF.

3. A alegacao da parte de que cuida-se de ato judicial transitado em
julgado nao tem o condao de tornar a via eleita adequada, pois também aqui
incide a Sumula n. 268/STF ("Ndo cabe mandado de seguranga contra
decisao judicial com transito em julgado").

4. A Lei n. 12.016/2009 - que disciplina o0 mandado de seguranca
individual e coletivo - dispde, em seu art. 5° incisos Il e lll, que nao se
concedera mandado de seguranga quando se tratar de deciséo judicial da
qual caiba recurso com efeito suspensivo ou quando se tratar de decisao
judicial transitada em julgado. O writ ndo pode ser utilizado como sucedaneo
recursal ou como agao autbnoma de impugnacéao tendente a desconstituicao
da autoridade da coisa julgada.

Agravo interno improvido. (Agint no RMS n. 67.260/PR, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de
18/8/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 17 de outubro de 2023
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