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RECURSO ESPECIAL N° 1861874 - M T (2020/0034894-7)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

. FIAGRIL LTDA

: BRUNO ALEXANDRE DE OLIVEIRA GUTIERRES - SP237773
: ALESSANDRO NICOLI

: ALESSANDRA CAMPOS DE ABREU NICOLI

: ALLISON GIULIANO FRANCO E SOUSA - MT015836

EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT0076800
EUCLIDES RIBEIRO SILVA JUNIOR - MT0052220
JULIANE DE ALMEIDA BALBINO DOS SANTOS - MT025248

: NICOLI AGRO LTDA
: EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT0076800

EUCLIDES RIBEIRO SILVA JUNIOR - MT0052220
JULIANE DE ALMEIDA BALBINO DOS SANTOS - MT0252480

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. DESBLOQUEIO E RESTITUICAO
DE BENS ESSENCIAIS. COMPETENCIA DO JUiZO UNIVERSAL.
SUMULA 83 DO STJ. ALTERACAO DO JUiZzO DE
ESSENCIALIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. A parte recorrente sustenta o preenchimento dos requisitos
legais e a necessidade de reforma do acérdao recorrido. A parte
agravada manifestou-se pela manutengao da decisdao. O Ministério
Publico Federal opinou pelo provimento do recurso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia de
fundamentos que justifiquem o conhecimento do recurso especial,
especialmente diante da aplicacdo da Sumula 83/STJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acordao recorrido esta em consonéncia com a jurisprudéncia
do STJ sobre a competéncia do juizo recuperacional para deliberar
sobre os bens atingidos por medidas constritivas, inclusive em
relagdo a créditos extraconcursais (Agint no CC n. 206.080/GO,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Se¢ao, DJEN de
25/4/2025) .

4. A reanalise da essencialidade do bem demanda reexame do
conjunto fatico-probatorio, o que atrai o 6bice da Sumula 7 do STJ.
IV. DISPOSITIVO

5. Recurso nao conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas Cueva e Moura Ribeiro

votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. DESBLOQUEIO E RESTITUICAO
DE BENS ESSENCIAIS. COMPETENCIA DO JUiZO UNIVERSAL.
SUMULA 83 DO STJ. ALTERACAO DO JUiZzO DE
ESSENCIALIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. A parte recorrente sustenta o preenchimento dos requisitos
legais e a necessidade de reforma do acérdao recorrido. A parte
agravada manifestou-se pela manutengao da decisdao. O Ministério
Publico Federal opinou pelo provimento do recurso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia de
fundamentos que justifiquem o conhecimento do recurso especial,
especialmente diante da aplicacdo da Sumula 83/STJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acordao recorrido esta em consonéncia com a jurisprudéncia
do STJ sobre a competéncia do juizo recuperacional para deliberar
sobre os bens atingidos por medidas constritivas, inclusive em
relagdo a créditos extraconcursais (Agint no CC n. 206.080/GO,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Se¢ao, DJEN de
25/4/2025) .

4. A reanalise da essencialidade do bem demanda reexame do
conjunto fatico-probatorio, o que atrai o 6bice da Sumula 7 do STJ.
IV. DISPOSITIVO

5. Recurso nao conhecido.
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Especial interposto contra o seguinte acérdéo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL - FASE DE
STAY PERIOD -SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES MOVIDAS
CONTRA A RECUPERANDA - RECONHECIMENTO DA
ESSENCIALIDADE DO CREDITO RELATIVO A VENDA DE SOJA
OBJETO DE ARRESTO EM CUMPRIMENTO DE SENTENCA -
DETERMINACAO DE RESTITUICAO DO VALOR - APLICACAO DO
CAPUT DO ART. 62 E FINAL DO §32 DO ART. 49, AMBOS DA
LEI 11.101/2005 - RECURSO NAO PROVIDO. O deferimento do
processamento da Recuperagéo Judicial suspende o curso da prescricdo
e de todas as Ag¢bes e Execugdes contra a recuperanda (art. 62, §42, e
art. 49, §32, da Lei n'2. 11.101/2005). Segundo o §3° do art. 49 da
Lei 11.101/2005, mesmo os credores cujos créditos ndo se sujeitam ao
plano de recuperagdo ndo podem expropriar bens essenciais a atividade
empresarial (Resp 1.298.670/MG). Conforme ja decidido pelo Superior
Tribunal de Justica, embora a penhora dos créditos devidos a
recuperanda tenha sido realizada antes do pedido de recuperagao
judicial, a competéncia para deliberar sobre o levantamento dos
respectivos valores passou a ser do Juizo onde se processa o pedido de
recuperagao.

Segundo a parte recorrente, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada, a parte recorrida afirmou a inexisténcia de requisitos ou
elementos aptos a promover a alteragao do julgado impugnado.

E o relatério.

VOTO

O recurso é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cdédigo de
Processo Civil.

No presente processo, a parte afirma, em suma, que estdo presentes os
requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

De saida, verifica-se superada a questdo preliminar, considerando que
o REsp 1811953 / MT foi definitivamente julgado por esta corte e a recuperagao judicial
dos recorridos foi oportunizada.

A analise dos autos indica que a corte de origem adotou entendimento
alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta corte, o que atrai a incidéncia do
comando da Sumula n° 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida").
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Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma: "Compete ao juizo da recuperagao judicial
avaliar a essencialidade dos bens atingidos por medidas constritivas, inclusive em
relagdo a créditos de natureza extraconcursal, devendo eventuais discussdes sobre a
classificacdo dos créditos ser submetidas a esse juizo, nos termos da jurisprudéncia
consolidada do STJ." (AgIint no CC n. 206.080/GO, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Segunda Secao, julgado em 15/4/2025, DJEN de 25/4/2025.)

No mesmo sentido: STJ, Agint no CC n. 194.397/MG, relator Ministro
Joao Otavio de Noronha, Segunda Secéo, julgado em 28/6/2023; STJ, CC n. 196.553
/PE, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda Secéo, julgado em 18/4/2024;
STJ, EDcl nos EDcl no Agint no CC n. 165.963/AM, relator Ministro Raul Araujo,
Segunda Secgéo, julgados em 22/9/2021; STJ, AgIint no CC n. 195.365/SP, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Secéao, julgado em 15/8/2023; STJ, Agint nos
EDcl no CC n. 178.339/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Sec¢ao, julgados
em 15/2/2022.

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagédo do obice
da Sumula 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste Superior
Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou demonstre
alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisdo agravada e o caso em
exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4°, 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos
da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de modo a
justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de nao
ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, 1, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o obice da Sumula n° 83/STJ, a alegagcao
genérica de que o acordao recorrido ndo esta em consonéancia com
a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente
demonstrar que outra é a positivacao do direito na jurisprudéncia
desta Corte, com a indicacao de precedentes contemporédneos ou
supervenientes aos referidos na decisao agravada.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos obices apontados, a parte agravante nao traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise fatico-
probatéria.
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Com efeito, é cedico que "A reanalise do entendimento de que possivel a
penhora do imével pela auséncia de essencialidade, fundamentado nos fatos e provas
dos autos, esbarra no o6bice da Sumula n.° 7 do STJ." (Agint no
AREsp n. 2.135.749/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

Ante o exposto, ndao conhego do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais, posto que a providéncia é
incabivel na espécie.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Nao
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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