SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1857461 - SP (2020/0007140-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199
RECORRIDO : PAULO SIEPMAN

ADVOGADOS : ALEX DONIZETH DE MATOS - SP248004

KARINE MEIRA CUNHA - SP268533

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CEDULA DE
CREDITO RURAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. BANCO DO
BRASIL. LEGITIMIDADE E COMPETENCIA CHAMAMENTO AO
PROCESSO. DESCABIMENTO. CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 8§83
/STJ. MULTA POR LITIGANCIA DA MA-FE. ART. 77 DO CPC.
REVISAO. SUMULA 7.

1. Inviavel a andlise de ofensa a dispositivos constitucionais (art. 109),
porquanto a competéncia desta Corte Superior restringe-se a interpretagdo e
uniformizacao do direito infraconstitucional federal, sob pena de usurpagdo
da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

2. A jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido de que nao ha litisconsorcio
necessario nos casos de responsabilidade solidaria, porquanto facultado ao
credor optar pelo ajuizamento entre um ou outro dos devedores. Incidéncia da
Stmula 83/STJ.

3. Nao ha que se falar em chamamento ao processo da Unido e do Banco
Central no feito, pois, sendo a condenacdo solidaria, e tendo em vista que foi
a instituicdo financeira agravante que celebrou o contrato com a parte,
plenamente legitima para figurar no polo passivo da demanda e responder
pelos valores recebidos a maior, considerando que o credor pode exigir o
pagamento integral de qualquer um dos devedores solidarios.

4. A caracterizagdo da ma-fé processual exige a avaliagdo das circunstancias
concretas do caso, incluindo a conduta das partes ao longo do processo, a
eventual inten¢do de protelar o feito ou de apresentar alegagdes
manifestamente infundadas. Essa andlise, por sua natureza, envolve a
apreciagdo de elementos faticos e probatdrios que foram examinados pelas
instancias ordindrias.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessdo Virtual
de 22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 29 de abril de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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necessario nos casos de responsabilidade solidaria, porquanto facultado ao
credor optar pelo ajuizamento entre um ou outro dos devedores. Incidéncia da
Stmula 83/STJ.

3. Nao ha que se falar em chamamento ao processo da Unido e do Banco
Central no feito, pois, sendo a condenacdo solidaria, e tendo em vista que foi
a instituicdo financeira agravante que celebrou o contrato com a parte,
plenamente legitima para figurar no polo passivo da demanda e responder
pelos valores recebidos a maior, considerando que o credor pode exigir o
pagamento integral de qualquer um dos devedores solidarios.

4. A caracterizagdo da ma-fé processual exige a avaliagdo das circunstancias
concretas do caso, incluindo a conduta das partes ao longo do processo, a
eventual inten¢do de protelar o feito ou de apresentar alegagdes
manifestamente infundadas. Essa andlise, por sua natureza, envolve a
apreciagdo de elementos faticos e probatdrios que foram examinados pelas
instancias ordindrias.

Recurso especial conhecido em parte e improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Documento eletronico VDA46763801 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 09/04/2025 16:31:00
Codigo de Controle do Documento: 3999d000-947d-4c91-9ca8-6541cb0640c3



Cuida-se de recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL S.A.,

nyn

com fundamento no art. 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constituicao Federal, contra
acordio proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, que
julgou demanda relativa a aplicagdo de correcdo monetaria e juros de mora sobre cédulas
de crédito rural durante o Plano Collor 1.

Em decis@o monocratica, o Tribunal deu provimento em parte a recurso de

agravo de instrumento nos termos da seguinte ementa (fl. 32):

AGRAVO DE INSTRUMENTO TIRADO CONTRA
DECISAO QUE REJEITOU IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA -
EXPURGO INFLACIONARIO - PRODUTOR RURAL -
FIXACAO DE VERBA HONORARIA - RECURSO DO
BANCO - LEGITIMIDADE PASSIVA - INTERVENCAO
DO BACEN E DA UNIAO - DESNECESSIDADE -
NULIDADE ABSOLUTA INOCORRENTE - CDC
DESINFLUENTE - ABATIMENTO DA LEI N° 8.088/90
- CABIMENTO - RECALCULO POR MEIO DE PERITO
- ADIANTAMENTO PELO BANCO - HONORARIOS A
SEREM FIXADOS OPORTUNAMENTE - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO, COM DETERMINACAO.

Interposto agravo regimental, foi-lhe negado provimento nos termos da

seguinte ementa (fl. 60):

AGRAVO INTERNO - RETRATACAO DENEGADA -
RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO -
EFEITO SUSPENSIVO REVOGADO EM MARCO DE
2018 PELO MINISTRO FRANCISCO FALCAO -
VIOLACAO DO O6ARTIGO 77, INCISOS III, IV E VI,
DO CPC - ESPIRITO RECURSAL INEXCEDIVEL -
RECURSO NAO PROVIDO. COMINADA MULTA.

No presente recurso especial, o recorrente alega que o acérdao estadual
contrariou as disposi¢des contidas nos seguintes dispositivos legais:

(a) art. 109 da CF/1988, afirmando que a Justiga Federal seria competente
para processar a causa que envolve a Unido;

(b) art. 2° da Lei n. 9.138/1995, ante a ilegitimidade passiva do Banco do
Brasil;

(c) arts. 114 e 130, III, do CPC/2015, pois, diante a condenagao solidaria do
recorrente com a UNIAO, seria devido realizar o chamamento da Unifio ao processo, por
existir litisconsorcio necessario passivo entre os entes € a incompeténcia absoluta da
Justica estadual;

(d) necessidade de suspensdo do processo em face do recurso repetitivo —
REsp 1.319.232/DF;
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(e) art. 77, incisos II, IV e VI, do CPC, pois o recorrente foi condenado ao
pagamento de multa por interposi¢ao de agravo regimental, alegando que o recurso nao
foi infundado.

Sem contrarrazdes, sobreveio o juizo de admissibilidade positivo da
instancia de origem (fls. 94-96).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso ndo merece provimento.
DA COMPETENCIA

Inviavel a andlise de ofensa a dispositivos constitucionais (art. 109),
porquanto a competéncia desta Corte Superior restringe-se a interpretacdo e
uniformizagdo do direito infraconstitucional federal, sob pena de usurpagdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal. A proposito, confiram-se
precedentes: Aglnt no REsp n. 1.542.764/PR, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 15/9/2016, DJe 22/9/2016.

DA LEGITIMIDADE PASSIVA DO BANCO DO BRASIL

Nao se desconhece que a Unido, por for¢ca da cessao de crédito feita pelo
Banco do Brasil, nos termos da MP n. 2.196/2001, assumiu a posicao de credora,
passando a ter legitimo interesse juridico e econdmico na a¢do revisional das cédulas de
crédito rural e respectivos encargos que deram origem ao valor que lhe foi cedido.

Todavia, o Banco do Brasil detém a qualidade de garantidor dos créditos
cedidos, e, por isso, também possui legitimidade passiva para a acdo revisional dessa
Cédula.

A propésito, cito os seguintes julgados:

RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
CEDULAS DE CREDITO RURAL. CESSAO DE
CREDITO DO BANCO DO BRASIL A UNIAO.
LEGITIMIDADE PASSIVA DE AMBOS.
PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS E
CAPITALIZACAO MENSAL NAS CEDULAS
ORIGINADORAS DA SECURITIZACAO. MATERIAS
JA PACIFICADAS NO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ.
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS NA CEDULA
FORMALIZADA QUANDO DA SECURITIZACAO.
FUNDAMENTO INATACADO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. NAO CABIMENTO NAS CEDULAS
DE CREDITO. PRECEDENTES. CORRECAO
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MONETARIA PELA VARIACAO DO PRECO DO
PRODUTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
INVIABILIDADE DO RECURSO TAMBEM PELA
ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
DESCARACTERIZACAO DA  MORA NAO
PREQUESTIONADA.

1. A Uniao, por forca da cessao de crédito feita pelo Banco
do Brasil, nos termos da MP n. 2.196/2001, assumiu a
posicdo de credora, passando a ter legitimo interesse
juridico e econdmico na agdo revisional das cédulas de
crédito rural e respectivos encargos que deram origem ao
valor que lhe foi cedido. 2. O Banco do Brasil, na
qualidade de garantidor dos créditos cedidos, também
possui legitimidade passiva para a agdo revisional.

3. Incide o obice da Simula n. 282 do STF quando a
questao infraconstitucional suscitada nao tenha sido
debatida no acordao recorrido.

4. As cédulas de crédito rural, industrial e comercial
submetem-se a regramento préprio, que confere ao
Conselho Monetario Nacional o dever de fixar os juros a
serem praticados. Havendo omissao desse 6rgao, adota-se a
limitagdo de 12% ao ano prevista no Decreto n. 22.626
/1933. Precedentes. (...)

7. Recurso especial da Unido parcialmente conhecido e
desprovido. Recurso especial do Banco do Brasil
conhecido e desprovido. Recurso especial dos autores
parcialmente conhecido e parcialmente provido.

(REsp 1.267.905/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 07/05/2015,
DlJe de 18/05/2015)

Conforme a orientacdo, a Unido, por for¢a da cessao de crédito feita pelo
Banco do Brasil, nos termos da MP n. 2.196-3/01, assumiu a posi¢do de credora,
passando a ter legitimo interesse juridico e econdmico na a¢do revisional das cédulas de
crédito rural e respectivos encargos, que deram origem ao valor que lhe foi cedido.

No presente caso, todavia, discutem-se expurgos inflacionarios, tendo o
cumprimento de sentenga sido dirigido ao Banco do Brasil S.A., que também detém a
legitimidade passiva ad causam.

Nesse contexto, verifica-se que o entendimento esposado no acordao
recorrido estd em consondncia com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga, assente no sentido de que ndo ha litisconsércio necessario nos casos de
responsabilidade solidaria, porquanto facultado ao credor optar pelo ajuizamento entre
um ou outro dos devedores.

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. CEDULA DE
CREDITO RURAL. LIQUIDACAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. CHAMAMENTO AO
PROCESSO. DESCABIMENTO. SUMULA 568 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.
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1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha
litisconsércio necessario nos casos de responsabilidade
solidaria, porquanto facultado ao credor optar pelo
ajuizamento entre um ou outro dos devedores. Precedentes.
2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a
parte que pretende impugnar a decisdo agravada, que adota
julgado do STJ como razdes de decidir, deve demonstrar
que outra € a positivacdo do direito na atual jurisprudéncia,
com a indicacdo de precedentes contemporaneos ou
supervenientes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.825.908/RS, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de 31/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL

PUBLICA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CEDULA
DE CREDITO RURAL. LIQUIDACAO INDIVIDUAL
DE SENTENCA COLETIVA. DECISAO QUE
REJEITOU IMPUGNACAO. CHAMAMENTO AO
PROCESSO. DESCABIMENTO. OBRIGACAO
SOLIDARIA PASSIVA. CREDOR PODE REQUERER O
CUMPRIMENTO DA PRESTACAO DE QUALQUER
DOS DEVEDORES. INCOMPATIBILIDADE DE
RITOS. HARMONIA ENTRE O AORDAO RECORRIDO
E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Agdo civil publica, em fase de liquidagdo individual de
sentenca coletiva, envolvendo expurgos inflaciondrios em
cédula de crédito rural, no bojo do qual foi proferida
decisdo rejeitando impugnagao.

2. O chamamento ao processo ¢ instituto tipico da fase de
cognicdo, que visa a formacdo de litisconsdrcio passivo
facultativo por vontade do réu, a fim de facilitar a futura
cobranca do que for pago ao credor em face dos
codevedores solidarios ou do devedor principal, por meio
da utilizagdo de sentenca de procedéncia como titulo
executivo (art. 132, doCPC/2015). Nao cabe sua aplicacgao,
assim, em fase de cumprimento de sentenca, que se faz no
interesse do credor, a quem ¢ dada a faculdade de exigir, de
um ou mais codevedores, parcial ou totalmente, a divida
comum (art. 275, do CC).

3. De outro lado, mesmo que fosse viavel o chamamento
na fase executiva, neste processo isso nao seria admitido,
porquanto inexiste a identidade de ritos. Ou seja, enquanto
a Unido e o BACEN estdo submetidos ao regime de
precatérios, o Banco do Brasil segue o regime de execucao
comum. Portanto, inviavel deferir o chamamento ao
processo também pela incompatibilidade de ritos que
seriam adotados. 4. Agravo interno no agravo em recurso
especial ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 2.076.758/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJe de 10/4/2023.)

Desse modo, constata-se que o entendimento adotado no acérdao recorrido

coincide com a jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.
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DO CHAMAMENTO AO PROCESSO

Nao hé que se falar em inclusdo da Unido e do Banco Central no feito, pois,
sendo a condenacao solidaria, e tendo em vista que foi a instituicdo financeira agravante
que celebrou o contrato com a parte, plenamente legitima para figurar no polo passivo da
demanda e responder pelos valores recebidos a maior, considerando que o credor pode
exigir o pagamento integral de qualquer um dos devedores solidarios.

No ponto, recurso desprovido.

DO LITISCONSORCIO PASSIVO

Na hipotese de devedores solidarios, como sucede no caso vertente, nao se
configura o litisconsorcio passivo necessdrio, podendo a parte credora exigir o

pagamento de qualquer dos devedores. Confira-se o seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. CEDULA DE
CREDITO RURAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA
PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA.
LEGITIMIDADE E COMPETENCIA CHAMAMENTO
AO PROCESSO. DESCABIMENTO. CONSONANCIA
DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que ndo ha
litisconsércio necessério nos casos de responsabilidade
solidéria, porquanto facultado ao credor optar pelo
ajuizamento entre um ou outro dos devedores. Precedentes.
2. O entendimento adotado no acdrddo recorrido coincide
com a jurisprudéncia assente desta Corte Superior,
circunstancia que atrai a incidéncia da Stimula 83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.064.138/CE, relator Ministro Raul
Aragjo, Quarta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de
5/10/2023.)

Dessa forma, no ponto, o recurso nao tem €xito.

DA MULTA

No que se refere a multa imposta ao recorrente, o acérdao consignou (fls.
64-65):

As metodologias proclamadas pelo banco (fls. 08), ao invés
de esclarecer, tentam confundir, devendo o perito analisar
todas as circunstancias e calcular o valor do respectivo
expurgo inflaciondrio para abril de 1990, computando a
diferenca e utilizando-se da Tabela Pratica do Tribunal,
sendo competente a Justica Comum Estadual.
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Fixa-se a multa no valor correspondente a salarios
minimos, a qual se reputa adequada a espécie, podendo ser
majorada se houver novos recursos improcedentes ou
manifestamente infundados.

De fato, a condenagdo da parte por litigdncia de ma-fé ndo pode ser revista
na instancia especial, uma vez que sua analise demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, o que ¢ vedado nesta fase recursal.

A caracterizagdo da ma-fé processual exige a avaliacdo das circunstancias
concretas do caso, incluindo a conduta das partes ao longo do processo, a eventual
intengdo de protelar o feito ou de apresentar alegagdes manifestamente infundadas. Essa
analise, por sua natureza, envolve a apreciacdo de elementos faticos e probatorios que
foram examinados pelas instancias ordinarias.

Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte, a revisdo dessa
matéria em recurso especial encontra 6bice na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica,
que impede o reexame de fatos e provas.

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022, I, II, DO CPC.
NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 282 DO STF.

PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. NAO VIOLACAO.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
NECESSIDADE DE PERICIA. HOMOLOGACAO DE
DESISTENCIA REQUERIDA PELO AUTOR.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. CONTRATACAO DE
CARTAO DE CREDITO.

AUSENCIA DE IRREGULARIDADE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ.
CONDENACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE.
ACERVO  FATICO-PROBATORIO. REEXAME.
SUMULA N. 7 DO STI.AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

[...].

4. A questdo relativa a a condenagdo da parte por litigancia
de ma-fé ndo pode ser revista na instancia especial, pois tal
procedimento implica reexame das circunstancias faticas
que delimitaram a controvérsia (Simula n. 7 do STJ).

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.072.100/MG, Relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 8/5/2023,
DJe de 10/5/2023.)

Dessa forma, a decisao que imp0s a penalidade por litigdncia de ma-fé deve
ser mantida.

Ante o exposto, conhego em parte do recurso € nego-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC, tendo

em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento.
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E como penso. E como voto.
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AN

)

f-n-‘.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 1.857.461/ SP

Numero Registro: 2020/0007140-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
0008465281994413400 10012904820188260666 20137109220198260000 8465281994413400

Sesséo Virtual de 22/04/2025 a 28/04/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199
RECORRIDO : PAULO SIEPMAN
ADVOGADOS : ALEX DONIZETH DE MATOS - SP248004
KARINE MEIRA CUNHA - SP268533

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS
- EXPURGOS INFLACIONARIOS / PLANOS ECONOMICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/04/2025 a 28/04/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 28 de abril de 2025
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