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AGRAVADO . MAGAZINE LUIZA S/A

ADVOGADOS : GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

ARIANE COSTA GUIMARAES E OUTRO(S) - DF029766
MARCELO GUIMARAES FRANCISCO - SP302659
LUCAS DA ROCHA POGGETTI - RS087365

PEDRO HALEMBECK DE ARRUDA - SP423280

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO AJUIZADA, EM 24/10/2016,
VISANDO A RESTITUICAO OU APROPRIACAO DE CREDITOS, A TiTULO DE ICMS-
ST, APENAS QUANTO AS OPERACOES OCORRIDAS NOS CINCO ANOS
ANTERIORES AO AJUIZAMENTO DESTA ACAO. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS.
489, § 1°, IV, E 1.022, I, DO CPC/2015. QUESTOES RELEVANTES, EM TESE, A
SOLUCAO DA CONTROVERSIA, OPORTUNAMENTE SUSCITADAS NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO, OPOSTOS NA ORIGEM. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL CONFIGURADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

II. Na origem, trata-se de acéo judicial, ajuizada em 24/10/2016, visando a restituigao
ou apropriagao de créditos, a titulo de ICMS-ST, apenas quanto as operagdes ocorridas
nos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta agdo. O Juizo julgou parcialmente
procedente a demanda, "apenas para declarar o direito da autora a '(...) restituicdo da
diferenga do Imposto sobre Circulagcdo de Mercadorias e Servigos-ICMS pago a mais
no regime de substituicdo tributaria para frente' nas operacbes em que a base de
calculo real for inferior a presumida (Recurso Extraordinario 593.849/STF - Tema 201),
efetivando, na sua escrituragéo fiscal para creditamento (artigos 19, 20 e 23 da LC
87/96), a contar de 19/10/2016, sem a incidéncia de atualizagdo (corregdo monetaria e
juros), o registro dos créditos". Opostos Embargos de Declaragéo, pela parte autora,
em 1° Grau, restaram eles rejeitados. Interpostas Apelagdes, por ambas as partes, o
Tribunal de origem negou provimento ao recurso da autora e deu provimento ao
recurso do réu, para julgar improcedente a demanda, e julgou prejudicados os pontos
relacionados a correcdo monetaria de eventual crédito a ser apurado e a forma de
restituicdo pretendida, e julgou prejudicada, no mais, a remessa necessaria. Opostos
Embargos Declaratérios, pela parte autora, em 2° Grau, restaram eles rejeitados.
Interpostos Recursos Especial e Extraordinario, a parte autora, no Especial, apontou
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contrariedade aos arts. 166 do CTN, 10, § 1°, da Lei Complementar 87/96, e 205, § 1°,
489, § 1°, 1V, 492, 927, 1ll, 1.022, | e Il, 1.035, § 11, e 1.040 do CPC/2015, bem como
divergéncia jurisprudencial. Admitido o Recurso Extraordinario e inadmitido o Recurso
Especial, na origem, foi interposto o Agravo em Recurso Especial. Nesta Corte, em
juizo de retratagédo, o Agravo em Recurso Especial foi conhecido, para dar provimento
ao Recurso Especial, por reconhecida a violagéo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I, do
CPC/2015, de modo a anular o acordao dos Embargos Declaratérios e determinar que
o Tribunal de origem proceda ao rejulgamento de tais Declaratérios, pronunciando-se
sobre as questdes neles suscitadas como omissas, ensejando a interposi¢gao do
presente Agravo interno, pelo ente publico.

Ill. Na forma da jurisprudéncia deste Tribunal, ocorre violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e
1.022, II, do CPC/2015 quando o Tribunal de origem deixa de enfrentar questdes
relevantes ao julgamento da causa, suscitadas pela parte recorrente. Adotando tal
orientagdo: STJ, AgIint no AREsp 1.377.683/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 01/10/2020; REsp 1.915.277/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/04/2021.

IV. No caso — em que se trata de acado judicial, ajuizada em 24/10/2016, visando a
restituicdo ou apropriacado de créditos, a titulo de ICMS-ST, apenas para as operacoes
ocorridas nos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta demanda —, a despeito da
oposig¢ao dos Embargos Declaratorios, em 2° Grau, restaram nao supridas as seguintes
omissdes neles suscitadas: a) "omissao quanto a limitagdo do pedido, que se restringe
aos ultimos cinco anos que antecederam ao ajuizamento da agao"; b) omissdo quanto
a alegagcdo de que a presente acdo nao tem por objeto afastar procedimento
administrativo, mas apenas o indeferimento dos créditos com base em interpretacéo
equivocada dos arts. 150, § 7°, da Constituicdo Federal e 10 da Lei Complementar
87/96, de modo que seria prescindivel a formulacdo de prévio requerimento
administrativo; ¢) omiss&do "quanto a extensao da decisdo proferida pelo STF no RE
593.849/MG"; d) omisséo "quanto a orientacado da jurisprudéncia no sentido de que o
art. 166 do CTN nao se aplica ao aproveitamento de créditos escriturais proprios do
regime nao cumulativo"; e) omissao "quanto a extensao do pedido, uma vez que jamais
se pretendeu que o Poder Judiciario homologasse o valor a ser recuperado”; f) omissao
"quanto a jurisprudéncia deste C. STJ, firmada em sede de recursos repetitivos (REsp
1.111.003/PR)".

V. Apenas para demonstrar a relevancia, em tese, das questdes suscitadas nos
Declaratorios, opostos em 2° Grau, cumpre anotar que a Primeira Turma do STF, ao
julgar o Agint no RE 1.365.836/RS, proclamou que, em relagdo a modulagéo de efeitos
da tese fixada no RE 593.849/MG (Tema 201/STF), "o marco inicial para a producéo
dos efeitos juridicos do que assentado no julgamento do Tema 201 se daria a partir da
publicagdo da tese ou da sumula da decisdo. Nesse sentido, o novo entendimento de
ser devida a restituicdo da diferenga do ICMS pago a mais no regime de substituicdo
tributaria para a frente se a base de calculo efetiva da operacéao for inferior a presumida
somente se aplicaria para os fatos geradores ocorridos a partir da data da publicagcéo
da ata de julgamento do mérito da repercussdo geral, ressalvadas as acdes
pendentes", e que, no caso em comento, a acao foi ajuizada em 24 de outubro de
2016, antes, portanto, da data de publicagdo da ata de julgamento do RE 593.843/MG
(27/10/2016), caracterizando-se como pendente, na referida data (STF, AgR no RE
1.365.836/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/09/2022).
Em igual sentido: STJ, Agint nos EDcl no REsp 1.962.106/PR, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 19/04/2022.

VI. Ainda para demonstrar a relevancia, em tese, dos pontos tidos como omissos, tem-
se que a Segunda Turma do STJ, no julgamento do REsp 525.625/RS, em juizo de
retratagdo, por forga do art. 1.040 do CPC/2015, revendo sua jurisprudéncia anterior,
firmou o entendimento no sentido da inaplicabilidade do art. 166 do CTN, em caso
idéntico, porquanto esse dispositivo do CTN esta inserido na secao relativa ao
"pagamento indevido", cujas hipbteses estao previstas no art. 165 do CTN. Em nenhum
dos incisos do art. 165 do CTN se encontra a hipétese de que trata o presente feito. O
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montante pago a titulo de substitui¢ao tributaria n&o era indevido quando da realizagao
da operacado anterior. Ao contrario, aquele valor era devido e poderia ser, inclusive,
exigido pela Administracdo tributaria. Ocorre que, realizada a operacdo que se
presumiu, a base de calculo se revelou inferior a presumida. Esse fato superveniente é
que faz nascer o direito do contribuinte. Nao se trata, portanto, de repeticdo de indébito,
nos moldes do art. 165 do CTN, mas de mero ressarcimento, que encontra fundamento
no art. 10 da Lei Complementar 87/96 (STJ, REsp 525.625/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 21/11/2022).

VII. Nesse contexto, impde-se a confirmagao da decisdo que, em face da reconhecida
violagao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, Il, do CPC/2015, conheceu do Agravo em
Recurso Especial e deu provimento ao Recurso Especial, de modo a determinar, ao
Tribunal de origem, que proceda ao rejulgamento dos Embargos de Declaragéo,
pronunciando-se — de maneira motivada e atendendo aos fatos e circunstancias
constantes dos autos e observados, ainda, os limites em que a lide foi proposta — sobre
as questdes suscitadas como omissas.

VIII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 28/02/2023 a 06/03/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Humberto Martins, Herman Benjamin e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 06 de marco de 2023.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgInt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.639.751 - RS
(2019/0373446-8)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, aviado
pelo ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, em 10/10/2022, contra decisao de minha lavra,
publicada em 29/08/2022, na qual, em juizo de retratacéo, conheci do Agravo em Recurso
Especial e dei provimento ao Recurso Especial, de modo a anular o acérddo dos
Embargos Declaratérios e determinar que o Tribunal de origem proceda ao rejulgamento
de tais Declaratérios, pronunciando-se sobre as questdes neles suscitadas como
omissas.

Inconformado, o ente publico, ora agravante, sustenta que:

"2. DA AUSENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO R.
ACORDAO DE ORIGEM

A leitura do acérdao que apreciou os aclaratorios na origem ja explicita sua
adequada fundamentacdo quanto aos pontos apontados na r. decisdo
monocratica ora recorrida. Confira-se o seguinte trecho da r. deciséo (e-STJ
fl. 379-380):

'De inicio, adianto que nao prosperam as pretensas omissfes e
contradicbes alegadas, como passo, pormenorizadamente a
demonstrar.

Em primeiro lugar, no que toca ao pretenso erro que teria incidido o
colegiado, afasto-a, por dois principais motivos. O primeiro, porque
apesar da parte veicular pedido no qual delimita temporalmente o
pedido, como referido (fl. 14, in fine, item 54), o pedido subsequente
(fl.14, in fine, item 55) d4& margem & interpretacdo ampla ao referir a
pretensdo de assegurar a autora o 'direito de reaver os valores
indevidamente recolhidos, a seu critério, mediante (a) lancamento (...)
(b) expedicdo de precatério (...)'. O segundo, porque a propria
sentencga, julgou parcialmente procedentes os pedidos veiculados
justamente porque, de um lado, indeferiu a irradiagdo de efeitos
retroativos ao novo entendimento sufragado pelo STF em relacdo a
substituicdo tributaria por meio do RE 593.849 - Tema 201, com a
fixacdo de tese nele versada, mas, de outro lado, viabilizou que a
autora efetivasse a restituicdo da diferenca de ICMS pago a mais no
regime de substituicdo tributaria para frente mediante escrituracéo
fiscal de forma direta. E inegavel, pois, que a indeterminacdo quanto a
forma de restituicho a ser eventualmente realizada pela ora
embargante — e referida pelo ente publico quando da interposi¢éo do
apelo — tem relacdo com a interpretacao dos pedidos, tanto é que, em
relagdo ao ponto, ndo houve irresignacdo da parte nem oposi¢cdo de
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aclaratérios na origem. Quando o ponto é revisto em seu desfavor em
sede recursal, porém, vem a parte a apontar a dissociacdo com 0s
pedidos relacionados. Seja, pois pela ambiguidade e interpretacdo dos
pedidos, seja pelo que foi decidido em sentenca, seja pelo primado da
segurancga juridica, desacolho o apontamento inicial, ndo havendo
macula no julgado a ensejar a sua anulagéo, ainda que parcial.

Em segundo lugar, ainda que se adotasse a tese sugerida pela
embargante, de que nao houve pedido em termos de afirmar o seu
direito de restituicdo prospectivamente, que ja se encontra albergado
pelo que decidiu o STF no RE 593.849, com efeitos vinculantes,
prejudicada estaria a discussdo em relacdo a todos os demais pontos,
visto que, com a impossibilidade de irradiacdo de efeitos pretéritos a
decisdo do STF, direito algum Ihe socorre. Assim, inexiste razdo para
adentrar nas matérias relacionadas (a) a forma pela qual eventual
restituicdo se daria (em relagdo ao passado, ja que, com relacao ao
futuro e ao momento posterior ao ajuizamento da acao, ha lei estadual
regrando o procedimento cabivel, como reconhece a prépria
embargante), (b) a correcdo monetaria, (c) a incidéncia ou néo do art.
166 do CTN como pressuposto a devolugcdo pretendida ou (d) a
admissibilidade da documentacdo juntada para fins de cumprimento
das provas exigidas para eventual repeticdo de indébito como fixadas
no ambito do REsp 1.111.003/PR.’

Ora, o entendimento do e. TJ-RS foi claro e bem fundamentado: a decisao
do STF, firmada no RE 593.849, ndo se aplica aos fatos geradores
pretéritos, de modo que ndo ha qualquer razdo para que se adentrem em
guestdes que decorreriam do reconhecimento desse direito, entre as quais a
aplicacdo do art. 166 do CTN. A discussdo em relacdo aos pontos
encontra-se prejudicada, pois negado o préprio direito da autora a
repeticao do indébito.

Também foram suficientemente explicitadas as razbes pelas quais a
empresa ndo faz jus a repeticdo de indébito com base no que decidiu a
Excelsa Corte no RE 593.849 (Tema 201/STF). A propria ementa do
acordao do TJ-RS ja deixa claro o fundamento decisério (e-STJ fl. 335e):

'APELACOES CIVEIS. REMESSA NECESSARIA. DIREITO
TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA DE EXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA, CUMULADA COM PEDIDO
DE RESTITUICAO E APROPRIACAO DE CREDITOS.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA PARA FRENTE. TEMA 201 DO
STF. MODULACAO DE EFEITOS. INTERIM COMPREENDIDO
ENTRE A PUBLICACAO DA ATA DE JULGAMENTO DO
PRECEDENTE EM QUESTAO E DA PUBLICACAO DO
ACORDAO. APLICACAO DO NOVO ENTENDIMENTO APENAS
PARA OS FATOS GERADORES CONSTITUIDOS APOS O
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REFERIDO JULGAMENTO.

Modulacdo temporal dos efeitos da tese fixada pelo STF na
apreciacdo do Tema 201 no julgamento do Recurso
Extraordinario 593.849/MG, em interpretacdo ao art. 150, § 7°, da
Constituicdo Federal. Fatos geradores ocorridos antes do
julgamento do referido precedente e agdo ajuizada em momento
posterior ao referido julgamento. Inaplicabilidade dos efeitos
retroativos pretendidos. Manutencdo da sentenca quanto ao
ponto.

Pretenso direito a restituicdo da diferenca do ICMS pago a mais
no regime de substituicdo tributaria para a frente se a base de
calculo efetiva da operacéo for inferior a presumida em relacao
aos fatos geradores constituidos apds o entendimento
sufragado pelo STF no precedente acima listado. Julgamento
antecipado do feito, conforme requerido pela propria parte
autora. Procedimento administrativo cabivel que deve ser
observado, em sendo o caso, para viabilizar a restituicdo
pretendida. Orientacdo desse 6rgéo fracionario. Inteligéncia dos
arts. 33 a 37 da Lei 15.056/17.

APELO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. APELO DO
ESTADO PROVIDO. REMESSA NECESSARIA PREJUDICADA'
(grifou-se).

O que se observa é que, ao desprover a apelacdo da parte adversa, o
TJ-RS promove interpretacdo da jurisprudéncia do e. Supremo
Tribunal Federal, firmada por ocasiao do julgamento do RE 593.849/MG
(Tema 201/STF), ocasidao em que a Excelsa Corte definiu o sentido e o
alcance do disposto no art. 150, § 7°, CF/88, bem como a eficacia
executiva de sua prépria deciséo.

A alegacéo de violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 n&o autoriza a revisao
do acordao do TJ-RS pelo e. Superior Tribunal de Justica. Isso porque o
TJ-RS atendeu ao comando processual e prestou a jurisdicdo de acordo
com o julgamento da Excelsa Corte no Tema 201/STF. Nesse contexto, 0
descontentamento da parte adversa quanto a interpretacdo que o Tribunal
de origem realizou do julgado diz respeito, unicamente, a questao
constitucional discutida, qual seja o disposto no art. 150, § 7°, CF/88, e a
eficacia executiva da decisdo do e. Supremo Tribunal Federal.

Em casos analogos, a jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica tem
reconhecido a natureza constitucional da controvérsia. Confiram-se os
seguintes julgados:

(...)

A questdo se torna ainda mais tormentosa — e mais evidente é a
competéncia do e. Supremo Tribunal Federal — quando se analisam os
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debates acerca dos marcos temporais da modulagcédo de efeitos no ambito
da Excelsa Corte, por ocasiao do julgamento do Tema 201/STF.

A discussdo acerca do termo inicial da modulacdo de efeitos do Tema
201/STF nao prescinde das devidas referéncias ao r. acérdao dos segundos
Embargos de Declaracdo no RE 593.849 (recurso paradigma do Tema
201/STF), a comecar pelo relatorio elaborado pelo eminente Ministro
Relator daquele recurso. Vejamos:

(--r)

Conquanto nédo tenha vislumbrado a presengca dos pressupostos de
cabimento dos embargos de declaracdo naquela ocasido, o0 eminente
Ministro Relator, por prudéncia, houve por bem trazer a baila consideracdes
sobre o teor dos arts. 1.035, § 11, e 1.040, ambos do CPC/2015:

(--r)

Veja-se que o eminente Ministro Relator do paradigma deixa claro que, em
sua fundamentagdo, trata de casos futuros que discutam fatos
geradores realizados apds o julgamento do paradigma. Em relacdo a
tais situacdes, pontua que os efeitos prospectivos da modulagao iniciam com
a publicacdo da ata de julgamento em meio oficial. Em outras palavras: os
fatos geradores ocorridos a partir da publicacdo da ata devem ser
analisados sob a 6tica do novo entendimento.

No caso concreto, o que a sociedade empresaria pleiteia em sua agéo,
ajuizada posteriormente ao julgamento do paradigma, ndo é a
aplicacdo da tese fixada aos fatos geradores realizados apds a
publicacdo da ata (hipotese tratada no trecho do voto do eminente
Ministro Edson Fachin), mas sim a aplicacdo da tese com efeitos
pretéritos, para que atinja fatos geradores ocorridos antes do
julgamento do paradigma.

Ja ciente da fixacdo da tese no Tema RG 201/STF e sabedora da
modulacdo dos efeitos da decisdo por meio da ampla divulga¢céo do
julgamento e da respectiva ata, a sociedade empresaria corre ao
Judiciario para buscar aincidénciado novo entendimento sobre fatos
geradores pretéritos.

No entanto, quando dos debates do Plenario do Supremo Tribunal
Federal para julgamento sobre a modulacdo de efeitos, restou
expressamente destacado que a eficacia retroativa da decisdo apenas
apanha os litigios que estavam pendentes — e submetidos a
sistematica da repercusséo geral — na data do julgamento do recurso
extraordinario (19/10/2016).

A modulacao levou corretamente em conta a situacdo de que a Suprema

Corte estava mudando entendimento de muitos anos para orientacao
diametralmente oposta. Veja-se o que disse o Ministro Roberto Barroso

na justificativa de seu voto no julgamento do aludido Recurso Extraordinario:

(...)
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Em seguida a essa manifestagdo do Ministro Roberto Barroso, a
eminente Ministra Carmen Lucia, entdo Presidente do Supremo Tribunal
Federal, informa, reforcando a teleologia da modulacdo (proteger a
seguranca juridica e evitar uma corrida ao Poder Judiciario):

(...)

Assim foi feita a modulacdo, a qual, como referido, determina que o
precedente ndo retroage para alcancar as operacdes realizadas
anteriormente ao julgamento, salvo se, nessa data (19/10/2016), ja
houvesse acdo ajuizada, pendente de decisdo, o que ndo é o caso dos

autos.
Veja-se: em nenhum momento a decisdo dos segundos Embargos de

Declaracdo do RE 593.849 abre espaco para que se compreenda que a
tese pudesse ser aplicada a fatos geradores pretéritos.
E nem se cogite que o caso dos autos ndo se enquadre no que o

Ministro Edson Fachin chamou de casos futuros. Como bem
ressaltado nas contrarrazbes do recurso extraordinario, em relacéo
ao ajuizamento de novas acdes, a data do julgamento (19/10/2016) é o
balizador. As deliberacdes da Suprema Corte sdo notoérias, publicas,
divulgadissimas e televisionadas. Nao é o acérddo que, no mundo da
vida, da-lhes publicidade. Nem a publicacdo da ata, ainda que esta
seja uma condicdo para a producao dos efeitos prospectivos da
decisdo, nos termos do artigo 1.035, § 11, do CPC.

Seria um contrassenso esperar que o acérddo, como quer a empresa, ou
mesmo 0 ato burocratico — que pode atrasar bastante — de publicacdo do
extrato (da simples 'tira’) da sessdo devesse funcionar como marco para a
determinacédo da retroatividade de efeitos de uma decisdo proferida em sede
de jurisdicdo constitucional. Tal entendimento esvaziaria por completo a

finalidade da modulacdo dos efeitos, como, inclusive, restou
destacado nos debates quando do julgamento do paradigma. O
raciocinio é simples e pode ser resumido da seguinte forma (a Unica, por
sinal, capaz de preservar o sentido da decisdo da Excelsa Corte
guanto a modulacéo dos efeitos):

Acdes ajuizadas até 18/10/2016 AcdOes ajuizadas a partir de
19/10/2016

Documento eletrénico VDA35400210 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 24/02/2023 19:57:22
Codigo de Controle do Documento: 73908ED7-C39B-440B-AD2E-DF1B1B493A10



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Possibilidade, em tese, de
repeticdo de indébito em relacao a
eventuais diferencas de ICMS

decorrentes do novo entendimento
(Tema RG 201/STF) no periodo
nao prescrito, desde que néo
transitadas em julgado.

'Portanto, nés estamos modulando
para dizer que o novo entendimento
nao vale para o0 que ja transitou em

Possibilidade, em tese, de
reconhecimento do direito a
eventuais diferencas de ICMS

(Tema RG 201/STF) em relacéo 4
fatos geradores ocorridos a partir
de 24/10/2016 (data da publicacéo
da ata de julgamento).

Impossibilidade de repeticdo de
indébito em relacdo a eventuais
diferencas de ICMS decorrentes do

julgado e para o que néo tenha sidojnovo entendimento (Tema RG

ajuizado’ 201/STF) referentes a fatog
[...] geradores ocorridos ate
'Espero que tenha sido claro, n6s|23/10/2016.

estamos modulando, quer dizer,|'[...] a formacdo de diretriz

essa decisdo vale daqui para frente,
salvo para quem ajuizou acgdes
pedindo isso, excluidas as acfes
gue nao foram ajuizadas e
excluidas as que ja foram decididas
com transito em julgado'.
(Min. Roberto Barroso,
julgamento do RE 593.849).

jurisprudencial para casos futuros
oriundos de antecipacdo do
pagamento de fato geradorn
realizado apds o julgamento do
paradigma deve ser considerada a
partir da publicacdo da tese ou
simula da decisdo em meig
oficial.

Dessa maneira, eventuais acgles
ajuizadas no interregno entre a
publicacdo da ata de julgamento €
a publicacéo da decisao
embargada devem ser julgadas de
acordo com 0 novo posicionamento

no

do Supremo Tribunal Federal
acerca da matéria'.
(Min. Edson Fachin, no

julgamento dos Seg. Emb. Dcl no
RE RE 593.849).

A interpretacdo do TJ-RS acerca da eficacia executiva do acdrddo do e.
Supremo Tribunal Federal — a qual coincide com a leitura acima exposta —,
forma-se no plano normativo constitucional. Utilizando-nos das palavras
do e. Ministro Herman Benjamin, langcadas em acoérdado referido alhures,
‘determinar ou mesmo esclarecer a data do inicio da producdo dos
efeitos da inconstitucionalidade declarada pelo STF somente compete
a ele mesmo, fugindo das atribuicbes do Superior Tribunal de
Justica'. Ao reformar o acérddo no ponto, a r. decisdo monocratica, data
venia, contraria o teor do acorddo do RE 593.849 (Tema 201/STF),
especialmente quanto a eficacia da decisao que interpretou o art. 150, § 7°,
CF/88.

Logo, a r. decisdo monocratica ha de ser reconsiderada ou reformada, a fim
de que ndo seja conhecido o Recurso Especial da empresa quanto ao
pedido de restituicdo do ICMS referente aos recolhimentos realizados a
maior nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda, uma vez que

Documento eletrénico VDA35400210 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 24/02/2023 19:57:22
Codigo de Controle do Documento: 73908ED7-C39B-440B-AD2E-DF1B1B493A10



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

o e. TJ-RS analisou tal requerimento sob a 6tica constitucional, ndo se

havendo que falar em vicio de fundamentacéo no acdrddo de origem" (fls.
667/677e)

Assim, "requer seja reconsiderada ou reformada a r. decisdo monocrética
agravada, a fim de que ndo seja conhecido o Recurso Especial da parte adversa ou, caso
contrério, seja desprovido" (fl. 677e).

Impugnagéo da parte autora, ora agravada, pelo improvimento do recurso.

E o relatério.
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AgInt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.639.751 - RS
(2019/0373446-8)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADOS : PAULO PERETTI TORELLY -RS026208
PAULA FERREIRA KRIEGER -RS057189

AGRAVADO . MAGAZINE LUIZA S/A

ADVOGADOS : GABRIELA SILVA DE LEMOS -SP208452

PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

ARIANE COSTA GUIMARAES E OUTRO(S) - DF029766
MARCELO GUIMARAES FRANCISCO - SP302659
LUCAS DA ROCHA POGGETTI -RS087365

PEDRO HALEMBECK DE ARRUDA -SP423280

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO AJUIZADA, EM 24/10/2016, VISANDO A
RESTITUICAO OU APROPRIACAO DE CREDITOS, A TiTULO DE ICMS-ST, APENAS
QUANTO AS OPERACOES OCORRIDAS NOS CINCO ANOS ANTERIORES AO
AJUIZAMENTO DESTA ACAO. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1° IV, E
1.022, I, DO CPC/2015. QUESTOES RELEVANTES, EM TESE, A SOLUCAO DA
CONTROVERSIA, OPORTUNAMENTE SUSCITADAS NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO, OPOSTOS NA ORIGEM. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL CONFIGURADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, trata-se de acé&o judicial, ajuizada em 24/10/2016, visando a restituicdo ou
apropriacdo de créditos, a titulo de ICMS-ST, apenas quanto as operagdes ocorridas nos
cinco anos anteriores ao ajuizamento desta acdo. O Juizo julgou parcialmente procedente
a demanda, "apenas para declarar o direito da autora a '(...) restituicdo da diferenca do
Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos-ICMS pago a mais no regime de
substituicdo tributaria para frente' nas operacdes em que a base de calculo real for inferior
a presumida (Recurso Extraordinario 593.849/STF - Tema 201), efetivando, na sua
escrituracdo fiscal para creditamento (artigos 19, 20 e 23 da LC 87/96), a contar de
19/10/2016, sem a incidéncia de atualizacdo (correcdo monetaria e juros), o registro dos
créditos”. Opostos Embargos de Declaracao, pela parte autora, em 1° Grau, restaram eles
rejeitados. Interpostas Apelacfes, por ambas as partes, o Tribunal de origem negou
provimento ao recurso da autora e deu provimento ao recurso do réu, para julgar
improcedente a demanda, e julgou prejudicados os pontos relacionados a correcdo
monetéria de eventual crédito a ser apurado e a forma de restituicdo pretendida, e julgou
prejudicada, no mais, a remessa necessaria. Opostos Embargos Declaratorios, pela parte
autora, em 2° Grau, restaram eles rejeitados. Interpostos Recursos Especial e
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Extraordinario, a parte autora, no Especial, apontou contrariedade aos arts. 166 do CTN,
10, § 1°, da Lei Complementar 87/96, e 205, § 1°, 489, § 1°, 1V, 492, 927, lll, 1.022, | e Il,
1.035, § 11, e 1.040 do CPC/2015, bem como divergéncia jurisprudencial. Admitido o
Recurso Extraordinario e inadmitido o Recurso Especial, na origem, foi interposto o
Agravo em Recurso Especial. Nesta Corte, em juizo de retratacdo, o Agravo em Recurso
Especial foi conhecido, para dar provimento ao Recurso Especial, por reconhecida a
violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I, do CPC/2015, de modo a anular o acordéo dos
Embargos Declaratérios e determinar que o Tribunal de origem proceda ao rejulgamento
de tais Declaratérios, pronunciando-se sobre as questdes neles suscitadas como
omissas, ensejando a interposi¢ao do presente Agravo interno, pelo ente publico.

lll. Na forma da jurisprudéncia deste Tribunal, ocorre violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e
1.022, 1l, do CPC/2015 quando o Tribunal de origem deixa de enfrentar questdes
relevantes ao julgamento da causa, suscitadas pela parte recorrente. Adotando tal
orientacdo: STJ, Agint no AREsp 1.377.683/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 01/10/2020; REsp 1.915.277/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/04/2021.

IV. No caso — em que se trata de acdo judicial, ajuizada em 24/10/2016, visando a
restituicdo ou apropriacdo de créditos, a titulo de ICMS-ST, apenas para as operacdes
ocorridas nos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta demanda —, a despeito da
oposicdo dos Embargos Declaratérios, em 2° Grau, restaram ndo supridas as seguintes
omissbes neles suscitadas: a) "omissdo quanto a limitacdo do pedido, que se restringe
aos ultimos cinco anos que antecederam ao ajuizamento da acao"; b) omissdo quanto a
alegacao de que a presente agao ndo tem por objeto afastar procedimento administrativo,
mas apenas o indeferimento dos créditos com base em interpretacdo equivocada dos arts.
150, § 7°, da Constituicdo Federal e 10 da Lei Complementar 87/96, de modo que seria
prescindivel a formulacdo de prévio requerimento administrativo; ¢) omissdo "quanto a
extensdo da decisdo proferida pelo STF no RE 593.849/MG"; d) omissdo "quanto a
orientacdo da jurisprudéncia no sentido de que o art. 166 do CTN néo se aplica ao
aproveitamento de créditos escriturais proprios do regime ndao cumulativo”; €) omissao
"quanto a extensdo do pedido, uma vez que jamais se pretendeu que o Poder Judiciario
homologasse o valor a ser recuperado”; f) omissao "quanto a jurisprudéncia deste C. STJ,
firmada em sede de recursos repetitivos (REsp 1.111.003/PR)".

V. Apenas para demonstrar a relevancia, em tese, das questdes suscitadas nos
Declaratérios, opostos em 2° Grau, cumpre anotar que a Primeira Turma do STF, ao julgar
o Agint no RE 1.365.836/RS, proclamou que, em relacdo a modulacéo de efeitos da tese
fixada no RE 593.849/MG (Tema 201/STF), "o marco inicial para a producao dos efeitos
juridicos do que assentado no julgamento do Tema 201 se daria a partir da publicacdo da
tese ou da sumula da decisdo. Nesse sentido, o novo entendimento de ser devida a
restituicdo da diferenca do ICMS pago a mais no regime de substituicdo tributaria para a
frente se a base de calculo efetiva da operacao for inferior a presumida somente se
aplicaria para os fatos geradores ocorridos a partir da data da publicacdo da ata de
julgamento do mérito da repercussédo geral, ressalvadas as acfes pendentes"”, e que, no
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caso em comento, a acao foi ajuizada em 24 de outubro de 2016, antes, portanto, da data
de publicacédo da ata de julgamento do RE 593.843/MG (27/10/2016), caracterizando-se
como pendente, na referida data (STF, AgR no RE 1.365.836/RS, Rel. Ministro DIAS
TOFFOLI, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/09/2022). Em igual sentido: STJ, Agint nos
EDcl no REsp 1.962.106/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 19/04/2022.

VI. Ainda para demonstrar a relevancia, em tese, dos pontos tidos como omissos, tem-se
gue a Segunda Turma do STJ, no julgamento do REsp 525.625/RS, em juizo de
retratacdo, por forca do art. 1.040 do CPC/2015, revendo sua jurisprudéncia anterior,
firmou o entendimento no sentido da inaplicabilidade do art. 166 do CTN, em caso
idéntico, porquanto esse dispositivo do CTN estd inserido na secdo relativa ao
"pagamento indevido", cujas hipoteses estao previstas no art. 165 do CTN. Em nenhum
dos incisos do art. 165 do CTN se encontra a hipétese de que trata o presente feito. O
montante pago a titulo de substituicdo tributaria ndo era indevido quando da realizacdo da
operacao anterior. Ao contrario, aquele valor era devido e poderia ser, inclusive, exigido
pela Administracdo tributaria. Ocorre que, realizada a operag¢do que se presumiu, a base
de célculo se revelou inferior a presumida. Esse fato superveniente é que faz nascer o
direito do contribuinte. Nao se trata, portanto, de repeticdo de indébito, nos moldes do art.
165 do CTN, mas de mero ressarcimento, que encontra fundamento no art. 10 da Lei
Complementar 87/96 (STJ, REsp 525.625/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, DJe de 21/11/2022).

VIl. Nesse contexto, impde-se a confirmag¢do da decisdo que, em face da reconhecida
violacdo aos arts. 489, § 1° IV, e 1.022, Il, do CPC/2015, conheceu do Agravo em
Recurso Especial e deu provimento ao Recurso Especial, de modo a determinar, ao
Tribunal de origem, que proceda ao rejulgamento dos Embargos de Declaracéo,
pronunciando-se — de maneira motivada e atendendo aos fatos e circunstancias
constantes dos autos e observados, ainda, os limites em que a lide foi proposta — sobre as
guestdes suscitadas como omissas.

VIII. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante os
combativos argumentos do ente publico, ora agravante, as razbes deduzidas neste
Agravo interno ndo sdo aptas a desconstituir os fundamentos da decisdo atacada, que
merece ser mantida.

Na origem, trata-se de acao judicial, ajuizada em 24/10/2016, visando a
restituicdo ou apropriacdo de créditos, a titulo de ICMS-ST, apenas quanto as operacoes
ocorridas nos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta acdo, de cuja peticao inicial
consta o pedido, nos termos em que formulado pela parte autora, para que "seja julgada
procedente a demanda para se declarar o direito da autora a restituicao do valor de ICMS
recolhido a maior nos casos de substituicdo tributaria 'para frente' em razdo da indevida
restricdo ao creditamento quando a base de calculo presumida € superior ao valor de
venda efetivamente praticado pela autora, nos termos do art. 150, 8§ 7°, da Constituicdo
Federal, apenas para as operagfes ocorridas nos cinco anos que antecedam o
ajuizamento desta demanda. Requer-se, ainda, que seja assegurado a autora o direito
de reaver os valores indevidamente recolhidos, a seu critério, mediante (a) langamento,
em seus livros fiscais, de crédito escritural correspondente ao montante que deixou de ser
apropriado pelas indevidas restricdes impostas pela ré; ou (b) expedicdo de precatério.
Requer-se, ademais, que o0s valores pretéritos, em qualquer das duas hipoteses
aventadas acima, sejam atualizados pelos mesmos indices aplicaveis para a exigéncia de
débitos de ICMS desde a data em que deixaram de ser aproveitados em funcéo das
inconstitucionais limitacdes impostas pela ré a fruicdo de tais quantias” (fl. 13e).

Na sentenca o Juizo julgou parcialmente procedente a demanda, "apenas
para declarar o direito da autora a '(..) restituicdo da diferenca do Imposto sobre
Circulacdo de Mercadorias e Servicos-ICMS pago a mais no regime de substituicdo
tributaria para frente' nas operacbes em que a base de calculo real for inferior a
presumida (Recurso Extraordindrio 593.849/STF - Tema 201), efetivando, na sua
escrituracédo fiscal para creditamento (artigos 19, 20 e 23 da LC 87/96), a contar de
19/10/2016, sem a incidéncia de atualizacdo (correcdo monetaria e juros), o registro dos
creditos” (fl. 205e).

Opostos Embargos de Declaracao, pela parte autora, em 1° Grau, restaram
eles rejeitados.

Interpostas Apelacdes, por ambas as partes, o Tribunal de origem negou
provimento ao recurso da autora e deu provimento ao recurso do réu, para julgar
improcedente a demanda, e julgou prejudicados os pontos relacionados a correcdo
monetéria de eventual crédito a ser apurado e a forma de restituicdo pretendida, e julgou
prejudicada, no mais, a remessa necessaria, por acordao que recebeu a seguinte ementa:

"APELACOES CIVEIS. REMESSA NECESSARIA. DIREITO
TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA DE EXISTENCIA DE RELACAO
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JURIDICO-TRIBUTARIA, CUMULADA COM PEDIDO DE RESTITUICAO
E APROPRIACAO DE CREDITOS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA PARA
FRENTE. TEMA 201 DO STF. MODULACAO DE EFEITOS. INTERIM
COMPREENDIDO ENTRE A PUBLICACAO DA ATA DE JULGAMENTO
DO PRECEDENTE EM QUESTAO E DA PUBLICAGAO DO ACORDAO.
APLICACAO DO NOVO ENTENDIMENTO APENAS PARA OS FATOS
GERADORES CONSTITUIDOS APOS O REFERIDO JULGAMENTO.
Modulacédo temporal dos efeitos da tese fixada pelo STF na aprecia¢do do
Tema 201 no julgamento do Recurso Extraordinario 593.849/MG, em
interpretacdo ao art. 150, § 7°, da Constituicdo Federal. Fatos geradores
ocorridos antes do julgamento do referido precedente e acdo ajuizada em
momento posterior ao referido julgamento. Inaplicabilidade dos efeitos
retroativos pretendidos. Manutencdo da sentenga quanto ao ponto.

Pretenso direito a restituicdo da diferenca do ICMS pago a mais no regime
de substituicdo tributaria para a frente se a base de calculo efetiva da
operacao for inferior a presumida em relacdo aos fatos geradores
constituidos ap6s o entendimento sufragado pelo STF no precedente acima
listado. Julgamento antecipado do feito, conforme requerido pela prépria
parte autora. Procedimento administrativo cabivel que deve ser observado,
em sendo o0 caso, para viabilizar a restituicdo pretendida. Orientacao desse
orgéo fracionario. Inteligéncia dos arts. 33 a 37 da Lei 15.056/17.

APELO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. APELO DO ESTADO
PROVIDO. REMESSA NECESSARIA PREJUDICADA" (fl. 335e).

Opostos Embargos Declaratorios, pela parte autora, em 2° Grau, restaram
eles rejeitados.

Interpostos Recursos Especial e Extraordinario, a parte autora, no Especial,
apontou contrariedade aos arts. 166 do CTN, 10, § 1°, da Lei Complementar 87/96, e 205,
§ 1°, 489, § 1°, 1V, 492, 927, 1ll, 1.022, 1 e I, 1.035, § 11, e 1.040 do CPC/2015, bem como
divergéncia jurisprudencial, sustentando as teses recursais a seguir:

i) nulidade do acérdéao recorrido, por omissdes ndo supridas, a despeito da
oposicdo dos Embargos Declaratorios [a) "omissdo quanto a limitacao do pedido, que se
restringe aos ultimos cinco anos que antecederam ao ajuizamento da acao”; b) omisséo
guanto a alegacdo de que a presente acdo nao tem por objeto afastar procedimento
administrativo, mas apenas o indeferimento dos créditos com base em interpretacdo
equivocada dos arts. 150, 8 7°, da Constituicdo Federal e 10 da Lei Complementar 87/96,
de modo que seria prescindivel a formulacdo de prévio requerimento administrativo; c)
omissao "quanto a extensdo da decisdo proferida pelo STF no RE 593.849/MG"; d)
omissao "quanto a orientacdo da jurisprudéncia no sentido de que o art. 166 do CTN né&o
se aplica ao aproveitamento de créditos escriturais proprios do regime ndo cumulativo”; e)
omissao "quanto a extensdo do pedido, uma vez que jamais se pretendeu que o Poder
Judiciario homologasse o valor a ser recuperado”; f) omissdo "quanto a jurisprudéncia
deste C. STJ, firmada em sede de recursos repetitivos (REsp 1.111.003/PR)"];

il) inobservancia do principio da congruéncia e ocorréncia de julgamento
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ultra petita, seja porque esta acdo contempla apenas as operacdes ocorridas antes do
ajuizamento da demanda, seja, ainda, porque a presente acdo ndo tem por objeto afastar
procedimento administrativo, mas apenas o indeferimento dos créditos com base em
interpretagdo equivocada dos arts. 150, § 7°, da Constituicdo Federal e 10 da Lei
Complementar 87/96, de modo que seria dispensavel a juntada de documentos
necessarios a quantificacéo do montante a ser restituido;

iii) desrespeito a orientacao firmada pelo STF, sob o regime da repercusséo
geral, no RE 593.849/MG, bem como a orientagcdo adotada pelo STJ, sob o rito dos
recursos repetitivos, no REsp 1.111.003/PR, no sentido de que "os documentos
indispensaveis mencionados pelo art. 283 do CPC séo aqueles habeis a comprovar a
legitimidade ativa ad causam do contribuinte que arcou com o pagamento indevido da
exacdo. Dessa forma, conclui-se desnecesséria, para fins de reconhecer o direito alegado
pelo autor, a juntada de todos os comprovantes de recolhimento do tributo, providéncia
gue devera ser levada a termo, quando da apuracdo do montante que se pretende
restituir, em sede de liquidacao do titulo executivo judicial®;

iv) equivoco do Tribunal de origem quanto ao marco temporal adotado pelo
STF, na modulacao de efeitos do julgamento do RE 593.849/MG;

V) inaplicabilidade do art. 166 do CTN e consequente desnecessidade de
comprovacéao da assungédo do encargo financeiro;

vi) incidéncia de correcdo monetéaria dos créditos escriturais, em razdo da
inequivoca objecédo da Fazenda.

Ao final do Recurso Especial foram formulados os seguintes requerimentos:
"(i) seja reconhecido o direito de as recorrentes reaverem a diferenga do ICMS/ST em
razdo da realizacdo de venda em valor inferior a base de calculo presumida, apenas em
relacdo as operacfes objeto da presente demanda, isto é, aquelas ocorridas nos
altimos cinco anos que antecederam o ajuizamento da acéao; e (ii) seja reconhecido o
direito das recorrentes de reaver tais valores a seu critério, mediante (a) lancamento, em
seus livros fiscais, de crédito escritural corresponde ao montante que deixou de ser
apropriado pelas indevidas restricbes impostas pela recorrida; ou (b) expedicdo de
precatorio; e (iii) seja reconhecido o direito de as recorrentes atualizarem os créditos pelos
mesmos indices aplicaveis para a exigéncia de débitos de ICMS desde a data em que
deixaram de ser aproveitados em funcéo das inconstitucionais limitacbes impostas pela
Fazenda a fruicdo de tais quantias. Subsidiariamente, requer-se o conhecimento e
provimento do presente Recurso Especial para que seja reformado o acérdéao recorrido
para o fim de anular o acérdao recorrido por violacdo aos arts. 492 e 1.022 do CPC,
determinando-se a realizacao de novo julgamento com a efetiva emisséo de juizo de valor
sobre todos os pontos omitidos, restringindo-se a decisao aos limites da lide, qual seja,
direito de as recorrentes reaverem a diferenca do ICMS-ST, em razao da realizagcéo de
venda em valor inferior a base de calculo presumida, apenas em relacdo as 'operacdes
ocorridas nos cinco anos que antecederam o ajuizamento desta demanda™ (fls.
440/441e).
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Admitido o Recurso Extraordinario e inadmitido o Recurso Especial, na
origem, foi interposto o Agravo em Recurso Especial.

Nesta Corte, em juizo de retratacdo, o Agravo em Recurso Especial foi
conhecido, para dar provimento ao Recurso Especial, por reconhecida a violagao aos arts.
489, 8§ 1° 1V, e 1.022, ll, do CPC/2015, de modo a anular o acorddao dos Embargos
Declaratorios e determinar que o Tribunal de origem proceda ao rejulgamento de tais
Declaratérios, pronunciando-se sobre as questfes neles suscitadas como omissas,
ensejando a interposicao do presente Agravo interno, pelo ente publico.

Sem razéo, contudo, o ente publico.

Consoante consignado na decisdo ora agravada, assiste razdo a parte
autora, no que diz respeito a alegada violagdo aos arts. 489, § 1° IV, e 1.022, Il, do
CPC/2015, os quais dispdem, respectivamente, que nao se considera fundamentada
gualquer decisao judicial, seja ela interlocutoria, sentenca ou acérdao, que nao enfrentar
todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusao
adotada pelo julgador, e que cabem embargos de declaragdo para suprir omissao de
ponto ou questao sobre o qual se devia pronunciar o juiz.

Com efeito, na forma da jurisprudéncia do STJ, ocorre violagdo aos arts.
489, § 1°, 1V, e 1.022, 1l, do CPC/2015 quando o Tribunal de origem deixa de enfrentar
guestdes relevantes ao julgamento da causa, suscitadas pela parte recorrente. Nesse
sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL E CARENCIA DE FUNDAMENTAGAO.
RECONHECIMENTO. ACORDAO COMBATIDO. ANULACAO.

1. De acordo com o art. 1.022, paragrafo unico, Il, combinado com o
art. 489, § 1°, IV, ambos do CPC/2015, considera-se omissa a decisao
gue 'ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador'.

2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ha ofensa aos arts. 489, §
1° 1V, 1.022, Il, do CPC/2015 'nas hip6teses em que o Tribunal de
origem, mesmo ap6és a oposicdo de embargos de declaracao,
omite-se no exame de questdo pertinente para a resolugdo da
controvérsia' (REsp 1.660.844/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 25/06/2018).

3. Hipotese em que o Regional proveu agravo de instrumento, mediante a
reproducéo literal da deciséo liminar anterior, e, a despeito de provocado via
embargos de declaracdo, manteve-se silente quanto as teses sustentadas
pelo CADE, ora agravado, no agravo interno manejado na origem.

4. Apesar de ndo se exigir do magistrado, desde que amparado em
fundamentacédo suficiente, a obrigacdo de responder a todos os argumentos
suscitados pela parte, na espécie, as alegacdes apresentadas nos aludidos
embargos de declaracdo mostram-se relevantes para a solucdo da
controvérsia, razdo por que devem ser expressamente enfrentadas, sob
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pena de inviabilizar o acesso a instancia especial, nos termos da Sumula
211 do STJ.

5. Acordao recorrido anulado, com determinagcdo de retorno dos autos a
Corte de origem para rejulgamento dos embargos de declaracéo.

6. Agravo interno desprovido" (STJ, Agint no AREsp 1.377.683/SP, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 01/10/2020).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA. TERCEIRIZACAO DE PROFISSIONAIS DA
EDUCACAO PUBLICA. VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1° IV, E 1.022
DO CPC/2015. OMISSAO, NO ACORDAO RECORRIDO, SOBRE
QUESTAO FATICA RELEVANTE A SOLUCAO DA CONTROVERSIA,
OPORTUNAMENTE ALEGADA PELO ORA RECORRENTE, NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO, OPOSTOS NA ORIGEM. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL CONFIGURADA. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

I. Recurso Especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
CPC/2015.

II. Na origem, o Sindicato Estadual dos Profissionais da Educacao do Rio de
Janeiro - SEPE/RJ, ora recorrido, ajuizou Agéo Civil Publica, postulando a
condenacdo do Estado do Rio de Janeiro, recorrente, a regularizar 'o seu
guadro funcional permanente de servidores no ambito escolar, com o
afastamento dos contratos terceirizados e desvios de fun¢des nas atividades
atinentes ao Funcionalismo de Apoio, ora desprovidas da realizagéo prévia
do concurso publico competente para o preenchimento do quadro efetivo,
cabendo a regularizagdo deste quadro nos termos do art. 37, 1l e 8 2 da
CRFB'. A sentenca julgou improcedente o pedido. Interposta Apelacéo, foi
ela parcialmente provida, pelo Tribunal de origem, ao fundamento de que o
'Estado réu ndo se desincumbiu de 6nus de provar a regularidade das
contratacdes'.

lll. Contra o acodrddo que julgara a Apelacdo, o recorrente apontou a
existéncia de omissdes, obscuridades e contradi¢cdes, assim sintetizadas:
‘(@) a auséncia de enfrentamento da documentacao juntada pelo Estado do
Rio de Janeiro, que comprovou ser irrefutavel a auséncia de terceirizacéo
guanto aos cargos de Assessoramento Técnico-Administrativo; (b) a
equivocada distribuicdo do 6nus da prova; (¢) o comando judicial genérico e
iliquido no que diz respeito aos elementos essenciais ao cumprimento do
julgado; (d) a inobservéancia da questdo orcamentaria, que estéa relacionada
com o préprio Regime de Recuperacdo Fiscal, e (e) a equivocada
interpretacdo da questdo da terceirizagdo no ambito da Administracdo
Publica'. Os Embargos de Declaracao foram rejeitados, sem esclarecimento
guanto aos apontados vicios, limitando-se o aresto impugnado a afirmar que
0 recorrente buscava 'a rediscussao da matéria de mérito, o que é vedado
pelo ordenamento, segundo os parametros tracados pelo art. 1022, do
CPC/15".
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IV. Constata-se a omissdo quando o Tribunal deixa de apreciar
guestdes relevantes para a solucdo da controvérsia, suscitadas pelas
partes ou examinaveis de oficio, ou quando deixa de se pronunciar
acerca de algum tépico importante da matéria submetida a sua
cognicdo, em causa de sua competéncia originaria ou
obrigatoriamente sujeita ao duplo grau de jurisdigéo.

V. Nesse contexto, ndo tendo sido apreciadas, no aco6rddo dos
Embargos Declaratérios opostos, em 2° Grau, pelo ora recorrente, as
alegacdes por ele expendidas sobre matéria fatica relevante a solucéo
da controvérsia, merece ser provido o recurso, reconhecendo-se a
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, com a anulacdo do acoérdéo
recorrido, determinando-se o retorno dos autos ao Tribunal de
origem, para que profira nova decisdo, com a analise das alegacdes
da contribuinte.

VI. E firme o entendimento desta Corte no sentido de que, 'se é correto que
0 novo Cadigo de Processo Civil ampliou a possibilidade de reconhecer o
prequestionamento nas situacfes que indica, ndo menos certo é que a
exegese a ser dispensada ao seu art. 1.025 é aquela compativel com a
missdo constitucional atribuida ao Superior Tribunal de Justica, isto é, a de
uniformizar a interpretacdo das leis federais em grau recursal nas causas
efetivamente decididas pelos Tribunais da Republica (CR, art. 105, Ill), ndo
podendo, portanto, sofrer modificagdo por legislacdo infraconstitucional.
Disso decorre, por conseguinte, que o comando contido no art. 1.025 do
CPC/15 esta adstrito a questdo exclusivamente de direito, é dizer, aquela
gue ndo imponha a esta Corte a analise ou reexame de elementos
faticos-probatérios, providéncia que lhe permanece interditada, em virtude
do delineamento constitucional de sua competéncia. Precedentes' (STJ,
Agint no REsp 1.805.623/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/06/2019). No mesmo sentido: STJ, AREsp
1.560.293/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 27/02/2020.

VII. Recurso Especial conhecido e provido, para anular o acérdao proferido
no julgamento dos Embargos de Declaracdo opostos pelo ora recorrente,
devolvendo-se os autos ao Tribunal de origem, a fim de que seja proferido
novo julgamento, suprindo os vicios apontados" (STJ, REsp 1.915.277/RJ,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/04/2021).

No caso — em que se trata de acao judicial, ajuizada em 24/10/2016, visando
a restituicdo ou apropriacdo de créditos, a titulo de ICMS-ST, apenas para as operacdes
ocorridas nos cinco anos anteriores ao ajuizamento desta demanda —, a despeito da
oposicdo dos Embargos Declaratorios, em 2° Grau, restaram ndo supridas as seguintes
omissbes neles suscitadas: a) "omissédo quanto a limitacdo do pedido, que se restringe
aos ultimos cinco anos que antecederam ao ajuizamento da ac¢ao"; b) omissdo quanto a
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alegacéo de que a presente acdo ndo tem por objeto afastar procedimento administrativo,
mas apenas o indeferimento dos créditos com base em interpretacdo equivocada dos arts.
150, § 7°, da Constituicdo Federal e 10 da Lei Complementar 87/96, de modo que seria
prescindivel a formulacdo de prévio requerimento administrativo; ¢) omissdo "quanto a
extensdo da decisdo proferida pelo STF no RE 593.849/MG"; d) omissdo "quanto a
orientacdo da jurisprudéncia no sentido de que o art. 166 do CTN n&o se aplica ao
aproveitamento de créditos escriturais proprios do regime ndo cumulativo"; €) omissao
"quanto a extensdo do pedido, uma vez que jamais se pretendeu que o Poder Judiciario
homologasse o valor a ser recuperado”; f) omisséo "quanto a jurisprudéncia deste C. STJ,
firmada em sede de recursos repetitivos (REsp 1.111.003/PR)".

Apenas para demonstrar a relevancia, em tese, das questdes suscitadas nos
Declaratorios, opostos em 2° Grau, cumpre anotar que a Primeira Turma do STF, ao julgar
o Agint no RE 1.365.836/RS, proclamou que, em relacdo a modulacéo de efeitos da tese
fixada no RE 593.849/MG (Tema 201/STF), "o marco inicial para a producdo dos
efeitos juridicos do que assentado no julgamento do Tema 201 se daria a partir da
publicacdo da tese ou da sumula da decisdo. Nesse sentido, 0 novo entendimento de
ser devida a restituicdo da diferengca do ICMS pago a mais no regime de substituigéo
tributaria para a frente se a base de calculo efetiva da operacao for inferior a presumida
somente se aplicaria para os fatos geradores ocorridos a partir da data da publicacédo da
ata de julgamento do mérito da repercusséao geral, ressalvadas as a¢cfes pendentes”, e
gue, no caso em comento, a acao foi ajuizada em 24 de outubro de 2016, antes, portanto,
da data de publicacdo da ata de julgamento do RE 593.843/MG (27/10/2016),
caracterizando-se como pendente, na referida data.

Eis a ementa do acérdao no supracitado Agint no RE 1.365.836/RS:

"Agravo regimental em recurso extraordinario. ICMS/ST. RE
593.849/MG-RG (Tema 201). Modulacdo dos efeitos. Termo inicial.
Data de publicacdo da ata de julgamento. Ressalva das acbes
pendentes. Aplicagcdo ao caso dos autos.

1. O Plenério da Corte, no julgamento de embargos de declaracéo,
esclareceu que o marco inicial para a producao dos efeitos juridicos
do que assentado no julgamento do Tema 201 se daria a partir da
publicacdo da tese ou da sumula da decisdo. Nesse sentido, 0 novo
entendimento de ser devida a restituicdo da diferenca do ICMS pago a mais
no regime de substituicdo tributaria para a frente se a base de calculo efetiva
da operacdo for inferior & presumida somente se aplicaria para os fatos
geradores ocorridos a partir da data da publicacdo da ata de julgamento do
mérito da repercussao geral, ressalvadas as a¢fes pendentes.

2. No caso, verifica-se que a presente acao foi ajuizada em 24 de
outubro de 2016, antes, portanto, da publicacdo da ata de julgamento
(27/10/16) do RE 593.843, caracterizando-se como pendente, na
referida data.
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3. Agravo regimental ao qual se nega provimento, com imposi¢cdo de multa
de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do
CPC).

4. Majoracdo do valor monetario da verba honoréria ja fixada em 10%, a
titulo de honorarios recursais, nos termos do art. 85, § 11, do novo Cddigo
de Processo Civil, observados os limites dos 8§ 2° e 3° do citado artigo e a
eventual concessdo de justica gratuita” (STF, AgR no RE 1.365.836/RS,
Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/09/2022).

No mesmo sentido decidiu a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ICMS.
RECOLHIMENTO POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. ICMS-ST. BASE
DE CALCULO PRESUMIDA MAIOR DO QUE A EFETIVAMENTE
OCORRIDA. RESTITUICAO DO PAGAMENTO A  MAIOR.
POSSIBILIDADE. MATERIA PACIFICA NO AMBITO DO STF E DO STJ.
MODULACAO DOS EFEITOS DA TESE FIRMADA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. ACAO PENDENTE. COMPROVACAO DO NAO
REPASSE DO ENCARGO FINANCEIRO. DESNECESSIDADE.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC (Enunciado 3
do Plenério do STJ).

2. O Supremo Tribunal Federal, no RE 593.849/MG, definiu ser 'devida

a restituicdo da diferenca do Imposto sobre Circulagdo de
Mercadorias e Servicos — ICMS pago a mais no regime de substituicao
tributaria para frente se a base de calculo efetiva da operacao for
inferior a presumida' (Tema 201).

3. Nao obstante, o Pleno do STF procedeu a modulacao dos efeitos 'a
fim de que o precedente que aqui se elabora deve orientar todos os
litigios judiciais pendentes submetidos a sistematica da repercusséao
geral e os casos futuros oriundos de antecipacdo do pagamento de
fato gerador presumido realizada apds a fixacdo do presente
entendimento'; e, conforme esclarecido em embargos de declaracao,
nédo se aplica a tese nas agdes ajuizadas antes da publicacdo da atade
julgamento. Precedentes do STF.

4. No caso dos autos, a acéo foi ajuizada em 21 de outubro de 2016,
antes, portanto, da publicacdo da referida ata de julgamento ao
julgamento e, por isso, ndo se lhe aplica a modulacédo da tese firmada
pelo Supremo Tribunal Federal, uma vez tratar-se de 'agcdo pendente’.

5. Este Tribunal Superior tem orientacdo jurisprudencial segundo a qual, na
hipétese de substituicdo tributaria, quando realizado o fato gerador sobre

Documento eletrénico VDA35400210 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Assusete Magalhdes Assinado em: 24/02/2023 19:57:22
Codigo de Controle do Documento: 73908ED7-C39B-440B-AD2E-DF1B1B493A10



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

base de calculo menor do que a presumida, ndo € necessaria a
comprovacao do ndo repasse do encargo financeiro do tributo. Precedentes.
6. No caso, além de o acordao recorrido estar em conformidade com essa
orientacdo, o 6rgdo julgador a quo verificou ndo ter ocorrido o repasse e
essa premissa ndo pode ser revista sem reexame fatico-probatdrio (Simula
7 do STJ).

7. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint nos EDcl no REsp
1.962.106/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 19/04/2022).

Ainda para demonstrar a relevancia, em tese, dos pontos tidos como
omissos, convém registrar que a Segunda Turma do STJ, no julgamento do REsp
525.625/RS, em juizo de retratacdo, por forca do art. 1.040 do CPC/2015, revendo sua
jurisprudéncia anterior, firmou o entendimento no sentido da inaplicabilidade do art. 166
do CTN, em caso idéntico, porquanto esse dispositivo do CTN estéa inserido na sec¢ao
relativa ao "pagamento indevido”, cujas hipoteses estao previstas no art. 165 do CTN. Em
nenhum dos incisos do art. 165 do CTN se encontra a hipétese de que trata o presente
feito. O montante pago a titulo de substituicdo tributaria ndo era indevido quando da
realizacdo da operacao anterior. Ao contrario, aquele valor era devido e poderia ser,
inclusive, exigido pela Administracao tributaria. Ocorre que, realizada a operagao que se
presumiu, a base de célculo se revelou inferior a presumida. Esse fato superveniente é
qgue faz nascer o direito do contribuinte. Nao se trata, portanto, de repeticdo de indébito,
nos moldes do art. 165 do CTN, mas de mero ressarcimento, que encontra fundamento no
art. 10 da Lei Complementar 87/96 (STJ, REsp 525.625/RS, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 21/11/2022).

Embora o Tribunal de origem, ao rejeitar os Embargos de Declaracéo,
opostos em 2° Grau, haja consignado que "néo houve irresignacao da parte nem oposicao
de aclaratorios na origem", verifica-se que, na realidade, houve, sim, oportuna
irresignacao da parte autora, a qual, na origem, opds Embargos de Declaracao a sentenca
e, na sequéncia, interpds Apelacéo.

Nesse contexto, impde-se a confirmacdo da decisdo que, em face da
reconhecida violagcdo aos arts. 489, § 1° IV, e 1.022, Il, do CPC/2015, conheceu do
Agravo em Recurso Especial e deu provimento ao Recurso Especial, de modo a
determinar, ao Tribunal de origem, que proceda ao rejulgamento dos Embargos de
Declaragdo, pronunciando-se — de maneira motivada e atendendo aos fatos e
circunstancias constantes dos autos e observados, ainda, os limites em que a lide foi
proposta — sobre as questdes suscitadas como omissas.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E o voto.
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AGRAVANTE : MAGAZINE LUIZA S/A
ADVOGADOS : GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
MARCELO GUIMARAES FRANCISCO - SP302659
LUCAS DA ROCHA POGGETTI - RS087365
PEDRO HALEMBECK DE ARRUDA - SP423280
ARIANE COSTA GUIMARAES E OUTRO(S) - DF029766
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADORES : PAULO PERETTI TORELLY - RS026208
PAULA FERREIRA KRIEGER - RS057189

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADOS : PAULO PERETTI TORELLY - RS026208
PAULA FERREIRA KRIEGER - RS057189

AGRAVADO : MAGAZINE LUIZA S/A

ADVOGADOS : GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
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PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

ARIANE COSTA GUIMARAES E OUTRO(S) - DF029766
MARCELO GUIMARAES FRANCISCO - SP302659
LUCAS DA ROCHA POGGETTI - RS087365

PEDRO HALEMBECK DE ARRUDA - SP423280

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 28/02/2023 a 06/03
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 07 de marco de 2023

Documento eletronico VDA35550100 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 07/03/2023 21:29:06
Codigo de Controle do Documento: b90e857c-1511-46¢cd-8a6b-8161a6d7ald6



