SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1632988 - SP (2019/0361421-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904
IGOR JOSE DA SILVA OLIVEIRA - SP319115

AGRAVADO : MACHBERT EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031

VIVIAN CASTELLAN BERNARDINO - SP305491
BRUNO DE OLIVEIRA MONDOLFO - SP309285
CARLOS LINEU MACHADO GONCALVES - PR083441

AGRAVADO : JOSE CARLOS KALIL FILHO - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : JOSE CARLOS KALIL FILHO - SP065040
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO. TRIBUNAL DE ORIGEM.
HOMOLOGACAO. ABUSO DE DIREITO. CONTEUDO FATICO-
PROBATORIO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
JULGADO ATACADO. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
SUMULA N° 283/STF.ART. 58, § 1°, DA LEI N° 11.101/2005.
REQUISITOS. EXCECAO. CRAM DOWN. POSSIBILIDADE. SUMULA N°
568/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O acolhimento da pretensao recursal quanto a alegada auséncia de
abuso de direito na recusa ao plano de recuperacao judicial demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel
ante a natureza excepcional da via eleita, conforme dispée a Stimula n°
7/STJ.

3. A auséncia de impugnacao dos fundamentos do acérdao recorrido enseja
0 nao conhecimento do recurso, atraindo a incidéncia da Stimula n°® 283 do
Supremo Tribunal Federal.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firmada no sentido
de ser possivel a concessao da recuperacao judicial pelo magistrado, ainda
que nao alcancado o quorum do artigo 58 da Lei n°® 11.101/2005, a fim de
evitar o abuso do direito de voto por alguns credores e para garantir a
preservacao da empresa. Incidéncia da Stimula n°® 568 /STJ.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 24/05/2022 a 30/05/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco
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Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 30 de maio de 2022.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1632988 - SP (2019/0361421-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904
IGOR JOSE DA SILVA OLIVEIRA - SP319115
AGRAVADO : MACHBERT EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : FERNANDO BILOTTI FERREIRA - SP247031
VIVIAN CASTELLAN BERNARDINO - SP305491
BRUNO DE OLIVEIRA MONDOLFO - SP309285
CARLOS LINEU MACHADO GONCALVES - PR083441
AGRAVADO : JOSE CARLOS KALIL FILHO - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : JOSE CARLOS KALIL FILHO - SP065040

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO. TRIBUNAL DE ORIGEM.
HOMOLOGACAO. ABUSO DE DIREITO. CONTEUDO FATICO-
PROBATORIO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
JULGADO ATACADO. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO.
SUMULA N° 283/STF.ART. 58, § 1°, DA LEI N° 11.101/2005.
REQUISITOS. EXCECAO. CRAM DOWN. POSSIBILIDADE. SUMULA N°
568/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O acolhimento da pretensao recursal quanto a alegada auséncia de
abuso de direito na recusa ao plano de recuperacao judicial demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel
ante a natureza excepcional da via eleita, conforme dispée a Stimula n°
7/STJ.

3. A auséncia de impugnacao dos fundamentos do acérdao recorrido enseja
0 nao conhecimento do recurso, atraindo a incidéncia da Stimula n°® 283 do
Supremo Tribunal Federal.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firmada no sentido
de ser possivel a concessao da recuperacao judicial pelo magistrado, ainda
que nao alcancado o quorum do artigo 58 da Lei n°® 11.101/2005, a fim de
evitar o abuso do direito de voto por alguns credores e para garantir a
preservacao da empresa. Incidéncia da Stimula n°® 568 /STJ.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BANCO DO BRASIL S.A. contra a

decisao (fls. 422/426 e-STJ) que conheceu do agravo para negar provimento ao

recurso especial em virtude da aplicacao das Sumulas n°s 7 e 568/STJ e n° 283 /STF.

Em suas razbes, o agravante afirma que
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"(...) ndo hda que se analisar qualquer material fdatico para se
constatar que ndo houve abusividade no voto desse credor. Ao contrdrio;
abusiva foi a imposicdo de um plano rejeitado, o qual prevé um desdgio de
80% do crédito deste Recorrente, com prazo para pagamento de 15 anos" (fl.
434 e-STJ).

Sustenta ser inaplicavel o o6bice da Sumula n°® 283/STF, visto que a
argumentacao exposta em seu recurso foi suficientemente demonstrada, com a
impugnacao especifica da questao relativa a preservacao da empresa.

Defende que

"(...) ndo se nega o entendimento dessa Corte no sentido da
possibilidade da aprovacdo do plano de recuperacgdo judicial, mesmo na
hipdétese de que ndo se alcance o quérum qualificado estabelecido no art. 58
da Lei n° 11.101/2005'. No entanto, o pardagrafo tinico desse mesmo artigo
disciplina justamente a possibilidade de homologacdo nessa situacdo, mas
desde que observados os critérios definidos nos incisos do mesmo
permissivo, e de maneira cumulada, o que manifestamente ndo ocorreu in
casu" (fl. 437 e-STJ).

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo atacada ou a submissao do

feito ao colegiado.

A parte contraria apresentou impugnacao (fls. 450/489 e-STJ).

E o relatoério.

VOTO

O acordao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Conforme afirmado na decisdo atacada, o tribunal estadual, com base nos
elementos de provas dos autos, concluiu pela existéncia de abuso de direito no tocante
a recusa da homologacdo do plano de recuperacado judicial, visto ndo ter sido

apresentada motivacdo razoavel para a rejeicao.

Eis o excerto do voto condutor do acordao recorrido, ora transcrito na parte

que interessa:

"(...)

Trata-se, na origem, apesar do volumoso passivo, equivalente a
R$ 38.418.117,49, de recuperacdo judicial de poucos credores, sendo a
Classe I (Trabalhistas) composta por apenas um, a Classe III (Quirografdrios)
por nove e a Classe IV (ME e EPP) por outros nove credores.

Apds a realizagdo de seis assembleias de credores, enfim o plano
de recuperacdo foi posto em votagcdo no conclave que se realizou em
23.10.2017 (fls. 84/86) e o resultado foi o seguinte: i) aprovagdo de 100% na
Classe I ii) rejeigdo, na Classe III, por 79,5% dos créditos presentes (aqui o
administrador judicial considerou que houve rejeicdo de 79,5%,
acrescentando, nesse volume, o percentual correspondente ao credor que
preferiu ndo votar, titular de crédito equivalente a R$ 10.101.048,98 [Banco
Votorantim]); a aprovagdo nesta classe foi de 5 (cinco) dos 6 (seis) credores
votantes; e, por fim, iii) aprovagdo de 100% da Classe V.

Tal como anunciei no exame preliminar do recurso, ndo se atingiu,
objetivamente, os requisitos para a concess@o da recuperacdo judicial por
‘cram down', pois, aprovado por duas classes e por maioria dos votos
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por cabeca naquela que o rejeitou, nesta ndo obteve, segundo o valor,
um terco dos votos (incisos I elll do § 1°do art. 58 da LRF).

E mais, também ndo atingiu - por percentual infimo de 7% -
voto favordvel de credores que representem mais de metade do valor de
todos os créditos presentes a assembleia, nos termos do inciso I do § 1°do
art. 58 da LRF, ja que o agravante é titular de crédito equivalente a R$
20.638.964,09, que corresponde a 57% dos créditos presentes (R$
36.065.759,33, aqui considerado o crédito do Banco Votorantim, que
compareceu, mas se absteve de votar), registrando-se aprovacdo de R$
5.325.776,26 (= RS800,00 [trabalhista] + 5.316.470,05
[quirografarios] e R$ 8.476,21 [ME e EPP]), 53,72% do total dos créditos
sujeitos a recuperac¢do (R$ 38.418.117,49) e 53,74% dos quirografarios (R$
38.408.841,28).

No entanto, a situa¢do é peculiar e a alegacdo de abuso de
direito de voto merece sensivel e atencioso exame, pois, como se viu, a
aprovagdo do plano dependia, exclusivamente, do voto favordvel do Banco
do Brasil, tanto que, mesmo sendo o tnico contrdrio a homologac¢do, a sua
opcao encaminhava, ao menos formalmente, a quebra da devedora.

Sendo de inegavel forca o voto do referido credor, necessario
investigar se houve, de sua parte, abuso de direito, com fundamento no
principio da preservacdo da empresa e a fim de preservar o direito de a
agravada perseguir a recuperacdo judicial.

Em caso andlogo, de tnico credor na Classe II que rejeitava a
homologagdo do plano e, em consequéncia, impedia, por imposicdo do que
prevé o inciso IIl do § 1° do mencionado art. 58, a aplicagdo do 'cram down/,
a C. 1% Camara de Direito Empresarial desta Corte, sob a relatoria do Des.
Enio Zuliani, decidiu que ndo ha de se admitir o abuso da minoria, de modo
que o Tribunal referenda a r. decisd@o recorrida e que concedeu a recuperacao
judicial da agravada.

Nas palavras de Jodao Pedro Scalzilli e outros, se o plano é
exequivel (capaz de preservar a empresa) e propée um pagamento
superior ao que seria recebido na faléncia, nao haveria interesse
legitimo para a rejeicao do plano pelos credores - sendo teoricamente
possivel considerar viciado o voto que revela comportamento
excessivamente individualista por parte de credor, o que pode ocorrer
(mas nao necessariamente ocorre), por exemplo, quando se evidenciar
a intencao de extrair beneficios exclusivos por parte de credor
dominante (iunico) em uma das classes da assembleia ou por ser o
credor concorrente do devedor, entre varias outras situacoes (dentre
as quais a jurisprudéncia tem considerado muitas vezes abusivo o
voto contrario a aprovacdo do plano lancado de modo injustificado
ou quando o credor nao aceita qualquer proposta realizada pelo
devedor, bem como na hipotese de o credor votar contrariamente
manifestando seu objeto de cobrar seu crédito diretamente dos
devedores solidarios).

E o caso dos autos, pois o plano de recuperacdo posto em votacdo
ndo se mostrou abusivo, mas condizente com o contetudo de outros ja
homologados pela Corte, sobretudo apdés as modificacées relacionadas a
atualizagcdo do crédito (substituicdo da TR pelo IGP-M e a manutengdo dos
juros de 1,5% ao ano) e, especialmente no tocante a classe quirografaria,
integrada pelo agravante, a reducdo do desdgio inicialmente previsto de 80%
para 60%, prazo de pagamento inicial de 15 (quinze) para 12 (doze) anos e
da caréncia de 2 (dois) anos.

As modificagcbées promovidas no plano e a convocagdo de 6 (seis)
assembleias de credores evidenciam que houve, por parte da devedora,
interesse em convencer os quirografdrios da exequibilidade e conveniéncia do
plano, emprestando verdade as declaracées, deduzidas por ela e pelo
préoprio administrador judicial, de que o Banco do Brasil sempre esteve
irredutivel as negociacoes propostas, certo de que a quebra seria o melhor
caminho.

Tal posicdo, contudo, carregada de individualismo, ndo pode ser
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admitida pelo Judicidrio, justificando-se, na hipdétese, a aplicacdo da regra
prevista no § 1°do art. 58 da lei de regéncia para a aprovagcdo do plano, tal
como decidiu a origem, valendo lembrar, a respeito, o teor do Enunciado n°
45, da 1% Jornada de Direito Comercial do Conselho da Justica Federal, que
diz: 'O magistrado pode desconsiderar o voto de credores ou a
manutencao de vontade do devedor, em razao de abuso de direito"
(fls. 255/258 e-STJ - grifou-se).

Constata-se, assim, que a Corte estadual decidiu aplicar ao caso dos autos
o cram down por entender que houve abusividade no voto de rejeicdo do ora
recorrente, além de concluir que devem prevalecer os principios da preservacao da
empresa e da funcao social.

Nesse contexto, consoante consta na decisdo recorrida, a modificacido do
entendimento adotado pelo 6rgao colegiado de origem, a fim de afastar a conclusao de
abusividade, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatoério dos autos, o que
se mostra inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, a teor da Sumula n°
7/STJ.

Registra-se, ainda, no tocante ao tema de fundo, que a parte recorrente nao
refutou os fundamentos adotados pela Corte local acerca da prevaléncia dos principios
da preservacao da empresa e da funcao social.

Assim, havendo fundamento suficiente no julgado recorrido que nao foi
objeto de impugnacao pela parte recorrente, aplica-se, no ponto, por analogia, a
Stumula n° 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos
eles."

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS. EXTINCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. NAO IMPUGNACAO. SUMULA N° 283/ STF.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ STJ).

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282/ STF.

3. O Superior Tribunal de Justica entende que a falta de prequestionamento
obsta o seguimento do recurso por qualquer das alineas do permissivo
constitucional. Precedentes.

4. A auséncia de impugnacdo de um fundamento suficiente do
acordao recorrido enseja o nao conhecimento do recurso, incidindo o
disposto na Sumula n° 283/STF.

5. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.591.126/GO, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
1°/6/2020, DJe 4/6/2020 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. 2. NULIDADE DO NEGOCIO JURIDICO. MIGRACAO DO
PLANO DE SAUDE. INFORMACAO INSUFICIENTE ACERCA DA AMPLITUDE
DO NOVO PLANO. SUMULA 7/STJ. 3. DANO MORAL RECONHECIDO. NAO
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IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAS RAZOES
DO APELO NOBRE. APLICACAO DA SUMULA 283/STF, POR ANALOGIA. 4.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Verifica-se que o Tribunal de origem analisou todas as questées relevantes
para a solugdo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo se falar em
negativa de prestagdo jurisdicional.

2. (..).

3. Considerando que nem todos os fundamentos do acordao recorrido

foram objeto de impugnacdao especifica nas razées do recurso
especial, é imperiosa a incidéncia, a hipétese, do obice da Sumula n°
283 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo interno desprovido” (Agint no AREsp 1.091.133/MG, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 15/9/2017 - grifou-
se).

Por fim, registra-se a harmonia entre o entendimento do tribunal local e o d
esta Corte no sentido da possibilidade da aprovacao do plano de recuperacao judicial,
mesmo na hipétese de que nao se alcance o quorum qualificado estabelecido no art.
58 da Lein® 11.101/2005.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N° 283/STF. RECUPERACAO JUDICIAL. CRAM
DOWN. REQUISITOS. VERIFICACAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO
STJ. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA N° 83 DO STJ. MULTA DO ART. 1.021, § 4° do
CPC/2015. NAO INCIDENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acérddo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula
n® 283/ STF.

2. O recurso especial ndo comporta exame de questdoes que impliquem
revolvimento do contexto fdtico-probatdrio dos autos (Stumula n°® 7 do STJ).

3. No caso concreto, para acolher a pretensdo recursal de reconhecer a falta
dos requisitos do cram down e, por consequéncia, rejeitar o plano de
recuperacgdo judicial da primeira agravada, seria necessdria a andlise de
matéria fdatica, invidvel em recurso especial.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, visando evitar eventual abuso do
direito de voto, justamente no momento de superacdo de crise, é que deve
agir o magistrado com sensibilidade na verificagdo dos requisitos do cram
down, preferindo um exame pautado pelo principio da preservagdo da
empresa, optando, muitas vezes, pela sua flexibilizagdo, especialmente
quando somente um credor domina a deliberagdo de forma absoluta,
sobrepondo-se aquilo que parece ser o interesse da comunhdo de
credores’ (REsp n° 1.337.989/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 8/5/2018, DJe 4/6/2018).

5. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula
n° 83/STJ).

6. Conforme orienta a jurisprudéncia das Turmas que compéem a Segunda
Secdo do STJ, 'a aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015 ndo é automdtica, ndao se tratando de mera decorréncia logica do
ndao provimento do agravo interno em votacdo undanime. A condenag¢do do
agravante ao pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupée que o agravo interno mostre-
se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipétese
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examinada' (AgInt nos EREsp n° 1.120.356/RS, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/8/2016, DdJe
29/8/2016).

7. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp
1.529.896/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 10/8/2020, DJe 14/8/2020).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. LAUDO DE VIABILIDADE SUFICIENTE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. APROVACAO INDEVIDA DO
PLANO DE RECUPERACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N° 283/STF.
DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto fdtico-probatério dos autos (Stmula n°® 7 do STJ).

2. No caso concreto, o exame da pretensdo recursal no sentido de verificar
que o laudo de viabilidade econémica apresentado nos autos ndo teria
credibilidade demandaria reexame do acervo probatério dos autos,
procedimento vedado em recurso especial.

3. O recurso que ndo impugna fundamento do acérddo recorrido suficiente
para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Stumula n° 283/STF,
aplicada por analogia.

4. Segundo precedente desta Corte, 'visando evitar eventual abuso do direito
de voto, justamente no momento de superacdo de crise, é que deve agir o
magistrado com sensibilidade na verificagdo dos requisitos do cram down,
preferindo um exame pautado pelo principio da preservagcdo da empresa,
optando, muitas vezes, pela sua flexibilizacdo, especialmente quando
somente um credor domina a deliberagcdo de forma absoluta, sobrepondo-se
aquilo que parece ser o interesse da comunhdo de credores' (REsp
n° 1.337.989/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 8/5/2018, DJe 4/6/2018.)

5. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no REsp 1.674.289/SP,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
7/11/2019, DJe 12/11/2019).

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PLANO. APROVACAO JUDICIAL. CRAM DOWN. REQUISITOS DO ART. 58, §
1°, DA LEI 11.101/2005. EXCEPCIONAL MITIGACAO. POSSIBILIDADE.
PRESERVACAO DA EMPRESA.

1. ALein® 11.101/2005, com o intuito de evitar o '‘abuso da minoria' ou de
'posicoes individualistas' sobre o interesse da sociedade na superacdo do
regime de crise empresarial, previu, no § 1° do artigo 58, mecanismo que
autoriza ao magistrado a concessdo da recuperac¢do judicial, mesmo que
contra decisdao assemblear.

2. A aprovacao do plano pelo juizo ndo pode estabelecer tratamento
diferenciado entre os credores da classe que o rejeitou, devendo manter
tratamento uniforme nesta relacdo horizontal, conforme exigéncia expressa
do § 2°do art. 58.

3. O microssistema recuperacional concebe a imposicdo da aprovag¢do
judicial do plano de recuperacdo, desde que presentes, de forma cumulativa,
os requisitos da norma, sendo que, em rela¢do ao inciso IIl, por se tratar da
classe com garantia real, exige a lei dupla contagem para o atingimento do
quérum de 1/3 - por crédito e por cabeca -, na dicgdo do art. 41 ¢/c 45 da
LREF.

4. No caso, foram preenchidos os requisitos dos incisos I e Il do art. 58 e, no
tocante ao inciso Ill, o plano obteve aprovacdo qualitativa em relacdo aos
credores com garantia real, haja vista que recepcionado por mais da metade
dos valores dos créditos pertencentes aos credores presentes, pois 'presentes
3 credores dessa classe o plano foi recepcionado por um deles, cujo crédito
perfez a quantia de R$ 3.324.312,50, representando 97,46376% do total dos
créditos da classe, considerando os credores presentes' (fl. 130). Contudo,
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ndo alcancou a maioria quantitativa, ja que recebeu a aprovacdo por cabeca
de apenas um credor, apesar de quase ter atingido o quérum qualificado
(obteve voto de 1/3 dos presentes, sendo que a lei exige mais' de 1/3).
Ademais, a recuperacdo judicial foi aprovada em 15/05/2009, estando o
processo em pleno andamento.

5. Assim, visando evitar eventual abuso do direito de voto, justamente no
momento de superacdo de crise, é que deve agir o magistrado com
sensibilidade na verificagdo dos requisitos do cram down, preferindo um
exame pautado pelo principio da preservacdo da empresa, optando, muitas
vezes, pela sua flexibilizagdo, especialmente quando somente um credor
domina a deliberacdo de forma absoluta, sobrepondo-se aquilo que parece
ser o interesse da comunhdo de credores.

6. Recurso especial ndo provido” (REsp 1.337.989/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 8/5/2018, DJe
4/6/2018).

Logo, a consonancia do acérdao recorrido com a jurisprudéncia dominante
desta Corte atrai a incidéncia da Stimula n°® 568/STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 24/05/2022 a 30
/05/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 31 de maio de 2022
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