SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1616943 - MG
(2019/0333295-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : SERGIO DOMICIANO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

1. Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, ndo basta a
mera subsunc¢do formal a um tipo penal. Deve ser avaliado o desvalor
representado pela conduta humana, bem como a extensdo da lesdo
causada ao bem juridico tutelado, com o intuito de aferir se ha
necessidade e merecimento da sancdo, a luz dos principios da
fragmentariedade e da subsidiariedade.

2. O Tribunal estadual reformou a sentenca absolutéria sem, contudo,
apresentar justificativa idonea para a nao incidéncia do principio da
insignificancia aplicado pelo Juiz de primeiro grau.

3. Na espécie, o réu subtraiu duas galinhas — que foram restituidas a
vitima —, situacdo que ndo evidencia lesdo ao bem juridico tutelado e
ndo autoriza a atividade punitiva estatal.

4. Agravo regimental provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga,
prosseguindo no julgamento apds o voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos
acompanhando a divergéncia, por maioria, dar provimento ao agravo regimental,
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nos termos do voto do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz, que lavrard o acordao.

Votaram com o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz os Srs. Ministros
Sebastido Reis Junior e Teodoro Silva Santos. Vencidos os Srs. Ministros Antonio
Saldanha e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJIDFT).

Brasilia (DF), 28 de novembro de 2023.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.616.943 - MG (2019/0333295-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

(Relator):

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: SERGIO DOMICIANO DA SILVA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Trata-se de agravo regimental interposto por SERGIO DOMICIANO DA

SILVA contra a decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso

especial (e-STJ fls. 240/243).A controvérsia tratada nos autos foi bem relatada no

parecer ministerial as e-STJ fls. 234/235, in verbis:

1. Trata-se de agravo interposto por Sergio Domiciano da Silva (fls.
200/213) contra a decisdo de fls. 192/197, da Terceira
Vice-Presidéncia do TJ/MG, pela qual o seu recurso especial ndo
foi admitido.

2. Sergio foi denunciado pela pratica do delito previsto no artigo
155, caput, do CP pois, no dia 11.07.2014, teria subtraido coisa
alheia moével consistente em 02 galinhas de propriedade de Maria
do Carmo (fls. 01/03).

3. O agravante foi absolvido sumariamente, ao que o Ministério
Publico interpés recurso de apelagdo, provido pelo TJ/MG,
conforme acérdao a seguir ementado (fl. 158):

EMENTA: APELAQAO CRIMINAL - CRIME DE FURTO -
ABSOLVICAO SUMARIA (ARTIGO 397, INCISO Ill, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL) - ATIPICIDADE DA
CONDUTA EM FACE DO RECONHECIMENTO DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA - INVIABILIDADE -
SENTENCA DESCONSTITUIDA - REGULAR
PROSSEGUIMENTO DO FEITO - RECURSO PROVIDO. - A
aplicacdo do principio da insignificancia deve ser feita de
forma criteriosa, condicionada a analise das circunstancias
do caso concreto, visto que este esta vinculado a
consideracdo de questdes de natureza objetiva e subjetiva
de cada caso e ndo apenas ao valor econémico do bem
subtraido. Figuram como vetores indispensaveis ao
reconhecimento da bagatela do crime a minima ofensividade
da conduta, a total auséncia de periculosidade social da
acao, o infimo grau de reprovabilidade do comportamento e a
inexpressividade da lesdo juridica.- Hipétese em que a
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extingdo prematura do feito inviabiliza a analise das
condicdes pessoais do agente, inclusive o seu envolvimento
perene ou fortuito em préticas ilicitas. Outrossim, ao menos
em tese, o crime anunciado na denuncia, a despeito da
capitulacdo promovida pelo Ministério Publico, € o furto
gualificado. Assim, porque presente, a priori, a existéncia de
especial reprovabilidade do comportamento atribuido ao
acusado, ndo se mostra possivel a aplicacdo incipiente do
principio da insignificancia, sendo recomendavel o
prosseguimento do feito para apuracéo da eventual auséncia
de periculosidade social, da minima ofensividade e da
auséncia de reprovabilidade da conduta.

4. A defesa interp8s, entdo, recurso especial (fls. 171/184) com

fundamento no art. 105, Ill, “a” da Constituicdo Federal, alegando
violagdo aos arts. 1° e 155 do CP, ante a atipicidade da conduta
praticada.

5. A Terceira Vice-Presidente da Corte de origem negou
seguimento ao recurso especial.

6. Foi entdo interposto o presente agravo em recurso especial.

O Parquet Federal opinou pelo provimento do agravo e do recurso
especial (e-STJ fls. 234/238).

Conclusos os autos a esta relatoria, conheci do agravo para nao

conhecer do recurso especial (e-STJ fls. 240/243).

Contra a decisé@o a defesa interpde o presente regimental (e-STJ fls.
249/254). Em suas razbes, alega que "a r. decisdo merece ser reconsiderada, tendo
em vista a contrariedade a Lei Federal, mais precisamente aos artigos 1° e 155, ambos
do Cddigo Penal, também pela divergéncia jurisprudencial que se analisa no caso
concreto e por fim pelo fato de ter sido impugnado no recurso especial todos 0s

fundamentos da decisdo ora combatida” (e-STJ fl. 251).

Aduz que, "ainda que Vossa Exceléncia entenda que o recurso nao foi
devidamente fundamentado, o objeto central debatido no recurso especial é
extremamente de direito, tratando-se de furto de 02 galinhas e que foram devidamente
restituidas a vitima, sendo necessario o reconhecimento ainda que ex oficio, da

atipicidade da conduta pelo principio da insignificancia” (e-STJ fl. 251).

Reitera que estaria "[...] clara a necessidade de aplicagéo do principio
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da insignificancia, mostrando-se a conduta do agravante como atipica e irrelevante
para a intervencao do Direito Penal, sendo imperioso determinar sua absolvicéo, ante a

auséncia de justa causa, isto € atipicidade material" (e-STJ fl. 252).

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso

contrario, o provimento do recurso pelo colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.616.943 - MG (2019/0333295-9)

VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O recurso ndo se credencia ao provimento, ante a inexisténcia de
fundamento capaz de infirmar as bases da decisdo agravada, que deve ser mantida em

todos o0s seus termos.

No presente caso, o Tribunal de origem afastou a absolvicdo sumaria
do acusado sobre o fundamento de que "a extingao prematura do feito inviabiliza a
analise das condi¢cdes pessoais do agente, inclusive 0 seu envolvimento perene ou
fortuito em praticas ilicitas" (e-STJ fl. 164), conforme se verifica do seguinte trecho do
voto (e-STJ fls. 162/164):

Primeiramente, importante registrar que a aplicacdo do principio da
insignificancia depende de quatro requisitos: a minima ofensividade
da conduta do agente; a nenhuma periculosidade social da agéo; o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento; e a
inexpressividade da leséo juridica provocada.

]

Como cedico, a aplicacdo do referido principio afasta a tipicidade
material, tendo em vista a minima repercussdo da conduta do
agente sobre o bem juridico tutelado.

[.]

Neste contexto, o principio em estudo, a mingua de previsdo em
lei, configura causa supralegal de exclusdo de tipicidade,
perfeitamente aplicavel em tese, mediante andlise de cada caso.

Na hipotese dos autos, contrariando o entendimento da d.
magistrada primeva, verifico inadmissivel o reconhecimento do
principio da insignificAncia em fase prematura, uma vez que O
infimo valor da res furtiva € apenas um dos pressupostos para sua
aplicagao.

A meu ver, a analise do principio da insignificancia deve ser feita
nao apenas pelo valor econdbmico do bem, mas de acordo com o
caso concreto, perpassando pelas consequéncias juridicas e
sociais que irdo decorrer do fato, a fim de aferir se se trata de
minima lesdo ao bem juridico tutelado e por isto injustificada a
intervencao estatal.
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Ora,

Seguindo a orientagdo do Supremo Tribunal Federal, para
aplicacdo do referido principio, a avaliacdo da reprovabilidade da
conduta do agente ndo pode considerar apenas o resultado que,
in casu, seria o furto de duas galinhas, pois se faz necessario
percorrer o desvalor da acdo criminosa em seu sentido amplo,
traduzido pela auséncia de periculosidade social, pela minima
ofensividade e pela auséncia de reprovabilidade, de modo a
impedir que a vontade do legislador que editou o crime seja
desvirtuada.

Embora reconheca que a conduta do apelado ndo chegou a
causar prejuizo significativo a vitima, ja que as galinhas foram
recuperadas e restituidas (f. 04/verso), ndo vejo como decidir pela
absolvicdo sumaria.

Enfatizo, & exaustdo, que a atipicidade ha de ser apreciada, ndo
sO pelo valor monetario da res, mas pela repercussao do delito
em relacdo a vitima e pela conduta do agente, além das suas
condi¢cdes pessoais.

In casu, a extingdo prematura do feito inviabiliza a analise das
condi¢cdes pessoais do agente, inclusive o seu envolvimento
perene ou fortuito em préticas ilicitas.

Outrossim, ao menos em tese, o crime anunciado na denudncia, a
despeito da capitulagdo promovida pelo Ministério Publico, é o furto
gualificado.

Assim, porque presente, a priori, a existéncia de especial
reprovabilidade do comportamento atribuido ao acusado, ndo se
mostra possivel a aplicacdo incipiente do principio da
insignificancia, sendo recomendavel o prosseguimento do feito
para apuracdo da eventual auséncia de periculosidade social, da
minima ofensividade e da auséncia de reprovabilidade da conduta.

(grifei)

conforme asseverado na decisdo ora agravada, esses

fundamentos ora em destaque, suficientes a manutencédo do acordao recorrido, ndo

foram de fato impugnados, de forma especifica, nas razées recursais, sendo forcoso o

reconhecimento do ébice da Sumula n. 283/STF.

Consoante reza o referido enunciado sumular, aplicavel aos recursos

especiais por analogia, "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisédo

recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos

eles".

Nesse sentido:
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 370, § 1°, DO CPP. () -
ACORDAO ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO
SUFICIENTE. RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS ELES.
SUMULA 283/STF. (Il) - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Verificando-se que o v. acorddo recorrido assentou seu
entendimento em mais de um fundamento suficiente para manter o
julgado, enquanto o recurso especial ndo abrangeu todos eles,
aplica-se, na espécie, o enunciado 283 da Sumula do STF.

]

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1.597.699/SC, relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 12/09/2016.)

Assim, como visto, a decisdo agravada ndo enseja retratacdo ou

reforma, devendo ser mantida.

Outrossim, "é inadequada a pretensdo de concessdo de habeas
corpus de oficio com intuito de superar, por via transversa, obice(s) reconhecido(s) na
admissibilidade do recurso interposto. (AgRg nos EDcl nos EAREsp 413.911/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe
27/10/2015)." (AgRg nos EDcl nos EDv nos EREsp n. 1.409.692/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Terceira Secéo, julgado em 14/8/2019, DJe 26/8/2019).

Ademais, ndo se verifica na espécie nenhuma flagrante ilegalidade,
que justifigue a concessdo de habeas corpus de oficio, no julgamento proferido pelo
Tribunal a quo quanto ao prosseguimento do feito, tendo sido ressaltado que "a
extincdo prematura do feito inviabiliza a analise das condicBes pessoais do agente,
inclusive o seu envolvimento perene ou fortuito em praticas ilicitas” (e-STJ fl. 164), bem
como que, "ao menos em tese, o crime anunciado na denuncia, a despeito da

capitulacéo promovida pelo Ministério Pablico, € o furto qualificado” (e-STJ fl. 164).

Ora, com efeito, anota-se que o entendimento desta Corte Superior € 0
de gque "a reincidéncia e os maus antecedentes, via de regra, afastam a incidéncia do

principio da bagatela” (AgRg no REsp n. 1.970.812/SP, Quinta Turma, relator Ministro
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Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TIDFT), DJe 23/2/2022).

No mesmo sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. TRANCAMENTO. INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA RES. REITERACAO DELITIVA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que,
para a aplicacdo do principio da insignificancia, devem estar
presentes, cumulativamente, as seguintes condi¢cdes objetivas: a)
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da acdo; c) reduzido grau de reprovabilidade
do comportamento do agente; e d) inexpressividade da leséo
juridica provocada.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de
reprovabilidade ou a minima ofensividade da conduta, pois a res foi
avaliada em valor superior a 30% do salario minimo vigente a
época dos fatos, bem como consta dos autos que o agravante
possui maus antecedentes e é reincidente, além de ter sido
condenado por furto qualificado, circunstancias essas que
demonstram a pratica de crimes de forma habitual e reiterada,
ficando afastado o0 requisito do reduzido grau de
reprovabilidade da conduta para aplicagdo do principio da
insignificaAncia ora pretendido.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 832.134/SC, de
minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de
28/9/2023, grifei.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1616943 - MG
(2019/0333295-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : SERGIO DOMICIANO DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

VOTO-VENCEDOR

SERGIO DOMICIANO DA SILVA agrava de decisdo proferida pelo
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, que conheceu do agravo para ndo conhecer do

recurso especial.

No regimental, a defesa insiste na aplicacdo do principio da
insignificdncia ao caso, com o reconhecimento da atipicidade da conduta do réu,
sobretudo por se tratar de um "furto de 02 galinhas que foram devidamente

restituidas a vitima" (fl. 251).

O Ministro relator votou pelo ndo provimento do agravo regimental. Ao
proferir seu voto, registrou a sensibilidade do tema, mas concluiu pela manutencao
do acordiao estadual, que afastou a absolvigdo sumadria do réu, por considerar
necessdria a instrugdo processual, a fim de que se verifique a questdo dos

antecedentes do réu.

A controvérsia cinge-se, portanto, a incidéncia do principio da

insignificancia ao caso.

Para que o fato seja considerado criminalmente relevante, ndo basta a
mera subsunc¢ao formal a um tipo penal. Deve ser avaliado o desvalor representado
pela conduta humana, bem como a extensdo da lesdo causada ao bem juridico

tutelado, com o intuito de aferir se ha necessidade e merecimento da sancao, a luz



dos principios da fragmentariedade e da subsidiariedade.

As hipdteses de aplicacdo do principio da insignificincia se revelam
com mais clareza no exame da punibilidade concreta — possibilidade juridica de
incidéncia da pena —, que atribui contetido material e sentido social a um conceito
integral de delito como fato tipico, ilicito, culpavel e punivel, em contraste com a
estrutura tripartite (formal) tradicionalmente adotada, conforme expus de maneira
mais aprofundada no julgamento do REsp n. 1.864.600/MG, ocorrido em
15/9/2020.

Por oportuno, ressalto que, por se tratar de categorias de contetido
absoluto, a tipicidade e a ilicitude ndo comportam dimensionamento do grau de
ofensa ao bem juridico tutelado, compreendido a partir da apreciacdo dos
contornos faticos da conduta delitiva e dos condicionamentos sociais em que se

inserem o agente € a vitima.

Nesse contexto, o didlogo entre a politica criminal e a dogmatica na
jurisprudéncia sobre a bagatela deve também ser informado pelos elementos
subjacentes ao crime, que se compdoem do valor dos bens subtraidos e do

comportamento social do acusado nos ultimos anos.

Consta dos autos que o Juiz de primeiro grau absolveu sumariamente o

réu, pela aplicacdo do principio da insignificancia.

A Corte estadual deu provimento ao apelo da acusagdo, a fim de

reformar a sentenga, nos seguintes termos (fls. 163-164, grifei):

Na hipdétese dos autos, contrariando o entendimento da d.
magistrada primeva, verifico inadmissivel o reconhecimento do
principio da insignificancia em fase prematura, uma vez que o
infimo valor da res furtiva ¢ apenas um dos pressupostos para sua
aplicagdo.

[...]

Embora reconheca que a conduta do apelado nao chegou a causar
prejuizo significativo a vitima, jA4 que as galinhas foram
recuperadas e restituidas (f. 04/verso), ndo vejo como decidir pela
absolvi¢ao sumaria.

Enfatizo, a exaustdo, que a atipicidade ha de ser apreciada, ndo so
pelo valor monetario da res, mas pela repercussao do delito em
relagdo a vitima e pela conduta do agente, além das suas condigdes
pessoais.

In casu, a extin¢cao prematura do feito inviabiliza a analise das



condicoes pessoais do agente, inclusive o0 seu envolvimento
perene ou fortuito em praticas ilicitas.

Pois bem, divirjo da compreensdo do eminente relator, porque, se o
Tribunal, reformando uma decisdo do juiz, que ndo considerou este fator que
eventualmente pode, em situacdes excepcionais de multirreincidéncia, afastar a
bagatela do crime e ressaltando que se trata de um furto ndo de bens quaisquer,
mas de um bem que, em principio, serve para alimentacdo. Entdo, poderia ser até

um furto famélico.

Se o Tribunal nao afastou a incidéncia do principio bagatelar, com uma
comprovada reincidéncia ou multirreincidéncia —que mesmo a reincidéncia
eventualmente ndo obsta quando episodica, quando relativa a outro crime —, seria
preciso, a meu sentir, que o Tribunal fosse mais assertivo em reformar uma decisao
do juiz, que, proximo aos fatos, deve ter avaliado a inexisténcia de fatores
impeditivos ao reconhecimento da bagatela, considerando ainda que se trata de um
crime, como o eminente Defensor Dr. Flavio Wandek mencionou, ocorrido ja cerca

de dez anos atras.

Ademais, ressalto que o valor da res furtiva — duas galinhas —, nao gerou
prejuizo algum a vitima, uma vez que, além de pequeno, os bens foram

restituidos, o que permite a incidéncia do principio da insignificancia.

Com base na andlise efetuada e com a vénia do Ministro relator, tenho
que deve ser restabelecida a decisdo proferida pelo Juizo singular, que absolveu

sumariamente o réu.

A vista do exposto, dou provimento ao agravo regimental para
conhecer do agravo e dar provimento ao recurso especial, a fim de restabelecer

a sentenca absolutoria.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2019/0333295-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.616.943/
MG

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 00824656620168130261 0261160082465 10261160082465001 10261160082465002
10261160082465003 261160082465 824656620168130261

EM MESA JULGADO: 07/11/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . SERGIODOMICIANO DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SERGIO DOMICIANO DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Apbs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo regimental, sendo
acompanhado pelo Sr. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), e do
voto do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz dando-lhe provimento, sendo seguido pelo Sr. Ministro
Sebastido Reis Junior, a mingua de quorum, determinou a Presidéncia da Turma que se aguarde a
posse do novo integrante deste Orgdo Julgador, apds o que, deverdo os autos ir & conclusio para
prosseguir no julgamento.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1616943 - MG (2019/0333295-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE - SERGIO DOMICIANO DA SILVA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
VOTO-VOGAL

Este processo refere-se a um agravo regimental interposto por SERGIO
DOMICIANO DA SILVA contra a decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial (e-STJ fls. 240/243).

Na origem, Sergio Domiciano da Silva foi acusado de cometer o crime tipificado no
artigo 155, caput, do Codigo Penal. A acusacdo descreve que, em 11 de julho de 2014, ele teria
furtado duas galinhas pertencentes a Maria do Carmo, como detalhado nas primeiras paginas do
processo (e-STJ fls. 01/03).

Inicialmente, Sergio foi absolvido sumariamente. No entanto, o Ministério Publico
recorreu dessa decisdo ¢ o Tribunal de Justica de Minas Gerais acatou o0 recurso.
Subsequentemente, a defesa apresentou recurso especial, conforme documentado nas paginas
171 a 184 do processo, invocando o artigo 105, inciso III, alinea “a” da Constitui¢do Federal. No
recurso, a defesa argumenta a atipicidade da conduta do réu, com base na violagdo dos artigos 1°
e 155 do Codigo Penal.

A Vice-Presidéncia da instancia originaria decidiu por nao dar prosseguimento ao
recurso especial. Consequentemente, apos essa decisdo, foi interposto o agravo em recurso
especial. Apos a remessa dos autos a esta Egrégio Corte, o Ministro Relator procedeu ao exame
do agravo, decidindo pelo seu conhecimento, contudo, optou por nao admitir o recurso especial.
Diante desta decisdo, a defesa interpds o presente recurso regimental.

Nas razdes apresentadas, a defesa argumenta que, mesmo que seja entendido que o
recurso carece de fundamentacdo adequada, a questdo central discutida no recurso especial €
eminentemente juridica, referindo-se ao furto de duas galinhas que ja foram restituidas a vitima.
Salienta-se, portanto, a necessidade do reconhecimento, inclusive de oficio, da atipicidade da
conduta sob a luz do principio da insignificancia.

Assim, insiste na aplicacdo do principio da insignificancia, sublinhando que a
conduta do recorrente ¢ atipica ¢ ndo tem a gravidade necessaria para justificar a atuacdo do

Direito Penal, refor¢ando a necessidade de sua absolvi¢do por falta de justa causa, dada a



atipicidade material da conduta. Em conclusdo, a defesa requer que a decisdo contestada seja
reconsiderada ou, nao sendo esse o caso, que o recurso seja provido pelo érgao colegiado.

Na data de 07 de novembro de 2023, durante o julgamento do recurso em tela, o voto
do Relator, o ilustre Ministro Antonio Saldanha Palheiro, foi no sentido de negar provimento ao
agravo regimental. Em contraponto, o Ministro Rogerio Schietti apresentou divergéncia,
defendendo a aplicagdo do principio da insignificancia ao caso, inclusive, diante da possibilidade
de se tratar de furto famélico.

Na sequéncia, o presidente da sessdo, Ministro Sebastido Reis Junior, alinhou-se a
divergéncia e votou pelo provimento do agravo regimental, para que fosse conhecido e provido o
recurso especial interposto pela Defensoria Publica. Por sua vez, o Ministro Jesuino Rissato
posicionou-se de acordo com o relator.

Considerando o empate na votagdo, a Turma optou por suspender o julgamento,
ficando a conclusdo pendente até a chegada do novo membro a Turma.

E o relatério.

Em minha estreia nesta augusta sessdo de julgamento, e com o mais profundo
respeito pelas decisdes e opinides anteriormente expressas, sinto-me na obrigagdo de, apds
meticulosa reflexdo sobre os fundamentos apresentados, solicitar a todas as Vossas Exceléncias
as vénias necessarias para expressar minha divergéncia em relacdo ao voto do eminente Relator.
E com grande estima por este respeitavel orgdo julgador e seus ilustres membros que me
posiciono assim, esperando contribuir para a rica dialética juridica que aqui se desenvolve.

Na apreciacdo do debate em tela, o Ministro Rogerio Schietti, com a devida
consideragdo, inaugurou a divergéncia, apresentando argumentos a favor da adog@o do principio
da insignificancia no caso sub judice, sugerindo revisitar a decisdo do tribunal que alterou o
veredito do juiz singular. Enfatizou que, mesmo frente a possivel recorréncia delitiva do acusado,
o furto poderia ser considerado de um item essencial a nutri¢do e assim ser enquadrado como
"furto famélico", uma condicdo que poderia legitimar a invocacdo do principio da bagatela.
Adicionalmente, argumentou que a reincidéncia ndo deve automaticamente impedir a aplicagdo
do principio da insignificancia, particularmente quando episddica ou relacionada a infragdes
distintas. Assim, sustentou que a corte deveria ter sido mais assertiva ao revisar o julgamento do
magistrado de primeira instancia, que, estando mais proximo dos eventos, avaliou ndo existirem
obstaculos para a constatag@o da trivialidade do delito, considerando também o lapso temporal de
aproximadamente dez anos desde sua ocorréncia.

Ao finalizar, revelou sua disposicdo em votar alinhado a esses argumentos,
solicitando deferéncia ao Relator por sua divergéncia e sublinhando a antiguidade do crime.

Por outro lado, o Ministro Sebastido Reis Junior expressou sua divergéncia em face
do parecer do Relator, alinhando-se a divergéncia inaugurada pelo Ministro Schietti. Baseou sua
posicao em dois precedentes do Supremo Tribunal Federal, que reforcam a viabilidade do

principio da insignificancia, mesmo em cenarios de reincidéncia.



O primeiro precedente referenciado ¢ uma decisdo da Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, relatada pelo Ministro Edson Fachin e divulgada em 4 de setembro do corrente
ano, a qual estabelece que a reiteracdo delitiva ndo exclui a aplicagdo do principio da
insignificancia.

O outro precedente citado foi o RHC n. 219.296, relatada pelo Ministro Gilmar
Mendes, que reconheceu o principio da insignificancia em um caso de posse ilegal de municao,
sublinhando que a recorréncia delitiva ndo impede esse reconhecimento.

Trago a discussao a sintese dos precedentes mencionados, pois os considero de

grande relevancia para a compreensdo do caso em questdo. Vejamos:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. MATERIA CRIMINAL. FURTO DE UMA PECA DE
PICANHA. RES FURTIVA DEVOLVIDA A VITIMA, SEM MACULA. ALEGACAO
DE REITERACAO DELITIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INCIDENCIA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS ESTABELECIDOS PELA
JURISPRUDENCIA. MANUTENCAO DA DECISAO. ABSOLVICAO POR
ATIPICIDADE ~ MATERIAL DA CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

()

2. A alusdo a reiteracdo delitiva ndo impede o reconhecimento do
principio da insignificincia, mormente se verificado o preenchimento dos
requisitos jurisprudencialmente construidos para a sua incidéncia.

3. A aplicagdo do principio da bagatela ndo se condiciona a nenhuma
formula aprioristica, como a que limita a sua incidéncia a bens com valor inferior a
10% do salario minimo. A valia do bem deve ser aferida dentro de seu contexto de
essencialidade, de forma individualizada.

4. Apesar de reprovavel, a conduta ndo gerou significativa ofensa ao bem
Juridico tutelado e ndo evidenciou periculosidade social suficiente para justificar a
protegado do Estado na seara penal.

5. Agravo regimental desprovido".

(RHC 227572 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma,
julgado em 22-08-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 01-09-2023
PUBLIC 04-09-2023 — Grifos Nossos)

“Agravo regimental em recurso ordindrio. 2. Decisdo monocratica
concessiva da ordem. 3. Posse ilegal de uma municdo calibre 22. Absolvigdo. 4.
Como o principio da insignificincia é excludente da propria tipicidade, pode, em
certos casos, ser reconhecido em favor de réu reincidente. Precedente. 5. Agravo
regimental desprovido”. (RHC 219296 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 29-05-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n
DIVULG 27-06-2023 PUBLIC 28-06-2023 — Grifos nossos)

Portanto, ap6s considerar os argumentos apresentados pelos Ministros Sebastido Reis
Junior e Rogério Schietti Cruz, concordo com os eminentes colegas que precederam meu voto e
decido acompanhar a divergéncia pelos motivos que se seguem, convencido de que tal caminho
se alinha mais estreitamente aos principios de justica que orientam nosso ordenamento juridico e
a jurisprudéncia atual sobre a matéria em questao.

Portanto, em relagdo ao ponto especifico da divergéncia sobre a "auséncia de certeza

quanto a reincidéncia do réu", alinho-me aos fundamentos articulados pelo Ministro Rogerio



Schietti. E de se concordar que a reincidéncia, particularmente quando episédica ou relativa a
delitos distintos, ndo deve ser um fator de exclusdo automatica do principio da insignificancia.
Concordo, ademais, que o tribunal deveria ter assumido uma postura mais assertiva na
reavaliagdo da sentenca prolatada pelo juiz de primeira instdncia, que, estando em maior
proximidade com as circunstancias faticas, reconheceu a ndo existéncia de barreiras ao
entendimento da trivialidade do ato, considerando, inclusive, a passagem de aproximadamente
uma década desde a ocorréncia do delito.

Adicionalmente, os precedentes invocados pelo Ministro Sebastido Reis Junior
enriquecem essa linha de raciocinio. O Supremo Tribunal Federal ja asseverou que a alusdo a
reiteragdo delitiva nao impede o reconhecimento do principio da insignificancia, especialmente
quando atendidos os critérios doutrinarios e jurisprudenciais estabelecidos para sua aplicagao.
Esta orientacao reforga a ideia de que a aplicagao da insignificancia deve ser ponderada com base
no mérito e circunstincia de cada caso, ndo sendo a reincidéncia um fator exclusivo de
desconsideracao.

Outrossim, entendo que a aplicabilidade do principio da insignificancia deve
observar as peculiaridades do caso concreto, de forma a aferir o potencial grau de
reprovabilidade da conduta e identificar a necessidade, ou ndo, da utilizagdo do direito penal
como resposta estatal. Nao se descura que, diante do cardter fragmentdrio do direito penal
moderno, segundo o qual se devem tutelar apenas os bens juridicos de maior relevo, somente
justificam a efetiva movimentagdo da maquina estatal os casos que implicam lesdes de
significativa gravidade.

De fato, a aplicabilidade do principio da insignificancia é cabivel quando se
evidencia que o bem juridico tutelado (no caso, o patrimoénio) sofreu minima lesdo e a conduta
do Agente expressa pequena reprovabilidade e irrelevante periculosidade social. Na hipotese dos
autos, tendo em vista as suas peculiaridades, constato o desinteresse estatal a repressdo da
conduta praticada.

Na espécie, considerada a conjuntura de que: a) o valor das res furtivae -duas
galinhas -, corresponde a cerca de 13% (treze por cento) do salario minimo vigente a época do
fato; b) os bens subtraidos foram restituidos a Vitima - ou seja, ndo ocorreu prejuizo financeiro;
c) a conduta em questdo ndo demonstrou elevado grau de planejamento ou complexidade, haja
vista que o delito foi tipificado na dentincia como furto simples; d) ndo consta, seja nas
argumentacdes do Ministério Publico ou no acérddo que reformou a decisdo de primeira
instancia, qualquer meng¢do a comportamentos pretéritos ou reincidéncia que justificassem a nao
aplicacdo do principio da insignificancia.

Portanto, reconhego que o grau de reprovabilidade da conduta ¢ minimo e que, com
fundamento no principio da insignificancia, ndo ha tipicidade material na conduta, porque nao
houve dano social relevante.

Igualmente, ao analisar os autos, o que se denota e se espera, ¢ que os casos de furto



famélico sejam julgados sob a Otica da cautela, pois aquele que se encontra em condi¢do de
pendria e desespero alimentar, ndo pode ser punido com o rigor da lei que se pune uma pessoa
que age de forma livre e consciente na pratica do crime.

Diante do exposto, com base nos argumentos e¢ precedentes mencionados, com a
devida vénia, alinhado com a defesa de uma interpretagdo mais humanizada e contextualizada
das circunstancias do crime, acompanho a divergéncia proposta para dar provimento ao agravo
regimental para, mantido o conhecimento do agravo, conhecer e dar provimento ao recurso

especial.
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AGRAVANTE . SERGIO DOMICIANO DA SILVA
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento apdés o voto do Sr. Ministro Teodoro Slva Santos
acompanhando a divergéncia, a Sexta Turma, por maioria, deu provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz, que lavrara o acérdao.

Votaram com o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz os Srs. Ministros Sebastido Reis
Jinior e Teodoro Silva Santos. Vencidos os Srs. Ministros Antonio Saldanha e Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TIJDFT).



