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1. Quanto a alegagdo de inaplicabilidade da Stimula n. 150 do STJ,
cabe ressaltar que “[p]ara fins do art. 105, III, a, da Constitui¢cao Federal, nao
¢ cabivel recurso especial fundado em alegada violacdo de enunciado de
sumula” (Simula n. 518/STJ).

2. Os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que
nao ha legitimidade da CEF para atuar no feito como parte e que nao foi
demonstrado o comprometimento do FCVS — somente poderiam ter
procedéncia verificada mediante reexame de matéria fatico-probatorio e das
clausulas contratuais. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcancar
conclusdo diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa, nem
contratos, conforme preceituam os enunciados das Sumulan. 5 ¢ 7 do STJ.

3. Segundo entendimento desta Corte Superior, a existéncia de obice
processual impendido conhecimento de questdo suscitada pela alinea a, da
previsdo constitucional, prejudica a andlise da divergéncia jurisprudencial
acerca do tema.

4. A parte recorrente ndo efetivou o cotejo analitico nos moldes
exigidos no art. 1.029, § 1.°, do CPC e no art. 255, § 1.°, do RIST]J, ou seja,
com a transcrigdo de trechos dos acoérddao recorrido e paradigma,
demonstrando a similitude fatica e o dissenso na interpretacdo do dispositivo
de lei federal, sendo que a simples transcricdo das ementas nao satisfaz esse
requisito recursal. Tal auséncia inviabiliza o conhecimento do recurso
especial, pela alinea ¢ da previsao constitucional.

5. Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 23 de junho de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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1. Quanto a alegagdo de inaplicabilidade da Stimula n. 150 do STJ,
cabe ressaltar que “[p]ara fins do art. 105, III, a, da Constitui¢cao Federal, nao
¢ cabivel recurso especial fundado em alegada violacdo de enunciado de
sumula” (Simula n. 518/STJ).

2. Os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que
nao ha legitimidade da CEF para atuar no feito como parte e que nao foi
demonstrado o comprometimento do FCVS — somente poderiam ter
procedéncia verificada mediante reexame de matéria fatico-probatorio e das
clausulas contratuais. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcancar
conclusdo diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa, nem
contratos, conforme preceituam os enunciados das Sumulan. 5 ¢ 7 do STJ.

3. Segundo entendimento desta Corte Superior, a existéncia de obice
processual impendido conhecimento de questdo suscitada pela alinea a, da
previsdo constitucional, prejudica a andlise da divergéncia jurisprudencial
acerca do tema.

4. A parte recorrente ndo efetivou o cotejo analitico nos moldes
exigidos no art. 1.029, § 1.°, do CPC e no art. 255, § 1.°, do RIST]J, ou seja,
com a transcrigdo de trechos dos acoérddao recorrido e paradigma,
demonstrando a similitude fatica e o dissenso na interpretacdo do dispositivo
de lei federal, sendo que a simples transcricdo das ementas nao satisfaz esse
requisito recursal. Tal auséncia inviabiliza o conhecimento do recurso
especial, pela alinea ¢ da previsao constitucional.

5. Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ANTONIO BENTO SOBRINHO
E OUTROS, contra acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO PARANA, no julgamento do Agravo de Instrumento n. 1.009.429-2.

Na origem, cuida-se de Acdo de Responsabilidade Obrigacional Securitaria
proposta pelos recorrentes, na qual afirmaram que a competéncia para julgamento da
demanda, em relagdo aos autores cujas apolices sao vinculadas ao “ramo 667, ¢ da
Justica Estadual, objetivando a manutencdo da competéncia da Justica Estadual para
julgamento do feito.

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA, no julgamento do
Agravo de Instrumento, negou seguimento ao recurso, mantendo a decisdo de declinagdo
de competéncia para a Justica Federal, em acérdao cuja ementa ¢ a seguir transcrita (fls.
315-322):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DISCUSSAO ATINENTE A
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA PROCESSAMENTO E
JULGAMENTO DE ACAO DE COBRANCA DE SEGURO HABITACIONAL.
MANIFESTACAO POR PARTE DA CEF - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
NO SENTIDO DE QUE PARCELA DOS AUTORES DETEM PACTO DE
SEGURO ADJETO AO CONTRATO DE MUTUO COM COBERTURA DO
FCVS (RAMO 66). APLICACAO DO ENTENDIMENTO CONSAGRADO NO
RECURSO ESPECIAL N° 1.091.363 -SC. NECESSIDADE DE INTERVENCAO
DA CEF E DA UNIAO NOS CONTRATOS COM COBERTURA DO FCVS.
DECLINACAO DE COMPETENCIA QUE DEVE ABRANGER A
INTEGRALIDADE DO LITISCONSORTE. INADMISSIBILIDADE DE CISAO
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DOS AUTORES. RECURSO CONHECIDO E AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO POR DECISAO MONOCRATICA.

Nas razdes do recurso especial (fls. 350-388), interposto com base no art. 105,
inciso III, alineas a e ¢, da Constituicao Federal, a parte recorrente alega violagdo dos
arts. 543-C, §7°, inciso II, do CPC/1973, pois a Corte local teria negado vigéncia ao
entendimento consolidado em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica, que
fixa a competéncia da Justica Estadual para a¢des de seguro habitacional, mesmo quando
ha manifestagdo de interesse da Caixa Econdmica Federal, além de defender a
inaplicabilidade da Simula n. 150 do STJ no caso concreto € a auséncia de interesse da
Recorrida no feito em razdo da ndo demonstragao do comprometimento do FCVS.

Alega ainda divergéncia jurisprudencial, pois a decisao recorrida divergiu da
orientacdo do Superior Tribunal de Justica, que determina a competéncia da Justica
Estadual para acdes envolvendo seguro habitacional vinculado ao Sistema Financeiro de
Habitagdao, mesmo quando ha manifestagdo de interesse da Caixa Econdmica Federal.

Ao final, requer o provimento do recurso especial para manter a competéncia
da Justica Estadual e, caso a CEF integre a lide, que seja na qualidade de assistente
simples, sem deslocamento de competéncia para a Justica Federal.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 521-530, aduzindo que a competéncia para
o julgamento das agdes envolvendo seguro habitacional do Sistema Financeiro da
Habitagao ¢ da Justica Federal, conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, e
que a CEF deve integrar o polo passivo das demandas como litisconsorte necessario.

As fls. 764-765, o Tribunal de origem determinou a suspensdo do processo em
razdo da Controvérsia n. 02 do STJ, acerca da intervencdo do agente financeiro e
deslocamento da competéncia para a Justica Federal.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (fls. 785-788). Interposto
agravo interno, o Tribunal a quo negou-lhe provimento, com aplicacdo de multa (fls. 834-
843).

A parte recorrente interpos novo recurso especial (fls. 846-853), a fim de
afastar a multa. Posteriormente, o recurso foi julgado prejudicado em razdo do
afastamento da multa (fls. 968-969).

No STJ, o entdo relator Ministro Antonio Carlos Ferreira determinou o
sobrestamento do processo em razao da afetagdo do Recurso Extraordinario n. 827.996
/PR (Teman. 1.011) sob o regime de repercussao geral (fls. 895-896).

Em juizo de retratagdo, o Tribunal de origem proferiu decisdo “determinando
o desmembramento do processo, diante do reconhecimento da competéncia do Juizo
Estadual em relagao a Autora VANDREIA CANDIDO BORGES, mantendo, no tocante
aos demais Autores [...], o julgamento anterior que determinou a remessa do feito a
Justica Federal” (fl. 1034).
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O recurso foi admitido na origem (fls. 1135-1137).

E o relatorio.
VOTO

Quanto a alegagao de inaplicabilidade da Stimula n. 150 do STJ ao caso, cabe
ressaltar que “[p]ara fins do art. 105, III, a, da Constitui¢ao Federal, ndo ¢ cabivel recurso
especial fundado em alegada violagao de enunciado de simula” (Simula n. 518/STJ).

No mesmo sentido: Aglnt no REsp n. 2.049.132/P1, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 14/12/2023; Aglnt no
AREsp n. 2.348.443/RJ, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em
25/9/2023, DJe de 27/9/2023.

Ao decidir sobre a competéncia para o julgamento do feito, a Corte a quo,
com base no acervo fatico-probatorio dos autos, adotou estes fundamentos (fls. 315-322;

grifos diversos do original):

Cinge-se a controvérsia quanto a existéncia de interesse juridico da Caixa
Econdmica Federal em intervir nos feitos analogos ao presente.

Em recente julgamento dos Embargos de Declaragdo nos Embargos de
Declaracdo no Recurso Especial n°® 1.091.363 -SC, a Ministra Nancy Andrigui
proferiu voto esclarecedor acerca da questdo, destacando-se os seguintes excertos:

“[...] desde a criagdo do proprio SFH, por intermédio da Lei no
4.380/64, até o advento da Lei n°® 7.682/88, as apolices publicas nado
eram garantidas pelo FCVS. Por outro lado com a entrada em vigor da
MP n° 478/09, ficou proibida a contrata¢do de apolices publicas.

Assim, a analise quanto a legitimidade da CEF para intervir
nas agdes securitarias fica restrita ao periodo compreendido entre
02.12.1988 e 29.12.2009, durante o qual conviveram apolices publicas
e garantia pelo FCVS. Nesse interregno, incide a jurisprudéncia pacifica
do STJ, de que "se o contrato estd vinculado ao FCVS, ¢ ele um
contrato administrativo, sendo a CEF, como sucessora do SFH,
legitimada a responder as demandas em que se questiona sobre tais
avencas" (REsp 637.302/MT, 2a Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DI
de 28.06.06. No mesmo sentido: REsp 685.630/BA, 1.2 Turma, Rel.
Min. Luiz Fux, DJ de 01.08.05; e REsp 696.997/PE, 2D Turma, Rel.
Min. Joao Otavio de Noronha, DJ de 26.09.05).

Resta definir as condigdes processuais para o ingresso da CEF
na lide.

Em primeiro lugar, como nos seguros habitacionais inexiste
relagdo juridica entre o mutuario e a CEF (na qualidade de
administradora do FCVS), conclui-se que a intervencdo da instituicao
financeira se dard na condicdo de assistente simples e ndo de
litisconsorte necessaria.

Nesse contexto, ao pleitear seu ingresso na lide, constitui 6nus
da CEF demonstrar, caso a caso, o seu interesse juridico.
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Recorde-se que: (i) o potencial interesse da CEF somente
existe nos contratos em que houver apodlice publica garantida pelo
FCVS; e (i1) o FESA ¢ uma subconta do FCVS, de sorte que o FCVS
somente sera ameagado no caso de o FESA nao ter recursos suficientes
para pagamento da respectiva indenizagdo securitaria, hipotese que,
pelo que se depreende da propria decisdo do TCU (transcrita no voto da
1. Min. Relatora relativo aos primeiros embargos de declaracao), ¢
remota, na medida em que o FESA ¢ superavitario. Acrescente-se,
ainda, que mesmo os recursos do FESA somente serdo utilizados em
situagdes extraordindrias, apos o esgotamento dos recursos derivados
dos prémios recebidos pelas seguradoras, os quais, mais uma vez de
acordo com a decisdo do TCU, também sdo superavitarios. Em suma, o
FCVS s0 sera debitado caso os prémios recebidos pelas seguradoras e a
reserva técnica do FESA sejam insuficientes para pagamento da
indenizagdo securitaria, hipdtese que dada a sua excepcionalidade
devera ser devidamente demonstrada pela CEF.

Saliento isso porque a CEF tem requerido indistintamente seu
ingresso em todos os processos envolvendo seguro habitacional, sem
sequer saber se envolve ou ndo apdlice publica, bem como se havera
comprometimento do FCVS, com risco efetivo de exaurimento da
reserva técnica do FESA.

[...]

Fica, pois, consolidado o entendimento de que, nas acdes
envolvendo seguros de mutuo habitacional no ambito do SFH, a CEF
detém interesse juridico para ingressar na lide como assistente simples
somente nos contratos celebrados de 02.12.1988 a 29.12.2009- periodo
compreendido entre as edi¢des da Lei n° 7.682/88 e da MP n° 478/09 -
e nas hipoteses em que o instrumento estiver vinculado ao FCVS
(apdlices publicas, ramo 66). Ainda que compreendido no mencionado
lapso temporal, ausente a vinculagdo do contrato ao FCVS (apdlices
privadas, ramo 68), a CEF carece de interesse juridico a justificar sua
intervengdo na lide.

Ademais, o ingresso da CEF na lide somente sera possivel a
partir do momento em que a instituigdo financeira provar
documentalmente o seu interesse juridico, mediante demonstracdo nao
apenas da existéncia de apolice publica, mas também do
comprometimento do FCVS, com risco efetivo de exaurimento da
reserva técnica do FESA, colhendo o processo no estado em que este se
encontrar no instante em que houver a efetiva comprovacido desse
interesse, sem anulacao de nenhum ato anterior [...]”

Seguindo a linha de raciocinio observada pela Corte Superior, nota-se que a
interven¢do da Caixa Econdmica Federal no feito pressupde o preenchimento de trés
requisitos: a) o manifesto interesse em participar do processo; b) que a obrigagao
securitaria em discussdo decorra de contrato de financiamento celebrado no periodo
de 02.12.1988 a 29.12.2009, e vinculado a apdlice publica garantida pelo FCVS; c)
a existéncia de provas de que os prémios recebidos pelas seguradoras e a reserva
técnica do FESA serdo insuficientes para pagamento das indenizagdes securitarias,
acarretando o comprometimento do FCVS - Fundo de Compensa¢do de Variagdes

Salariais.
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Em manifestacdo nos autos originarios (fls. 666/674; 192/200-TJ), assim
como nesta instancia (fls. 224/241-TJ), a Caixa Econdmica Federal manifestou
interesse em participar do processo, alegando que em andlise aos documentos
juntados, restou confirmado que todos os autores - com excegiio de VANDREIA
CANDIDO BORGES - celebraram contratos de financiamentos de imoveis
vinculados a ap6lice ptiblica garantida pelo FCVS (ramo 66).

No entanto, deve-se esclarecer que ndo foi identificada a data em que os
autores ELIAS AMARO GRANGEIRO ¢ SONIA MARIA SOARES LOPES DE
CASTRO liquidaram seus respectivos contratos, sendo que os demais assim o
fizeram entre 02.12.1988 ¢ 29.12.2009

Ademais, a CEF apresentou as fls. 234/2381-TJ os balancetes patrimoniais
que demonstram o comprometimento do fundo.

Observa-se, contudo, que este Tribunal de Justica ndo possui competéncia
para decidir se a institui¢ao financeira possui interesse juridico na lide, eis que:

“Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico
que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas pi
blicas” (STJ Stmula n° 150 - 07/02/1996 - DJ 13.02.1996).

Nessa toada, deve ser declinada a competéncia para processo e julgamento
a Justica Comum Federal.

Em juizo de retratacdo, por sua vez, proferiu-se a seguinte decisao (fls. 1026-

1034; sem grifos no original):

2. A questdo submetida a retratagdo, na forma dos artigos 371 e 372 do
atual RI/TJPR, diz respeito a possibilidade de intervengdo da CEF nas agdes
concernentes ao seguro adjeto a contratos habitacionais, tendo em vista o
julgamento dos REsps n° 1.091.393/SC e n°® 1.091.363/SC, que fixou a seguinte tese:

“SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. SEGURO
HABITACIONAL. APOLICE PUBLICA. FESA/FCVS. APOLICE
PRIVADA. ACAO AJUIZADA CONTRA SEGURADORA.
INTERESSE JURIDICO DA CEF. RECURSO REPETITIVO.
CITACAO ANTERIOR A MP 513/2010 CONVERTIDA NA LEI
12.409/11.

1. Acdo ajuizada antes da edicdo da MP 513/2010 (convertida
na Lei 12.409/2011) contra a seguradora, buscando a cobertura de dano
a imoével adquirido pelo autor no ambito do Sistema Financeiro da
Habitacao. Pedido de intervengdo da CEF, na qualidade de assistente
simples da seguradora.

2. O Fundo de Compensac¢do das Variacdes Salariais (FCVS)
administrado pela CEF, do qual o FESA ¢ uma subconta, desde a
edicdao do Decreto-lei 2.476/88 e da Lei 7.682/88 garante o equilibrio da
Apodlice do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitagdo
(Ramo 66), assumindo integralmente os seus riscos. A seguradora
privada contratada ¢ mera intermedidria, prestando servico mediante
remuneragao de percentual fixo dos prémios de seguro embutidos nas
prestacoes.

3. Diversamente, no caso de apoélices de seguro privadas, cuja
contratagdo no ambito do SFH somente passou a ser admitida a partir
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da edicao da MP 1.671, de 1998, o resultado da atividade econdmica e
o correspondente risco ¢ totalmente assumido pela seguradora privada,
sem possibilidade de comprometimento de recursos do FCVS.

4. Nos feitos em que se discute a respeito de contrato de seguro
privado, apodlice de mercado, Ramo 68, adjeto a contrato de mutuo
habitacional, por envolver discussdo entre a seguradora e o mutuario, €
nao afetar o FCVS (Fundo de Compensacdao de Variagdes Salariais),
nao existe interesse da Caixa Econdmica Federal a justificar a formacao
de litisconsorcio passivo necessario, sendo, portanto, da Justica
Estadual a competéncia para o seu julgamento. Ao contrario, sendo a
apolice publica, do Ramo 66, garantida pelo FCVS, existe interesse
juridico a amparar o pedido de intervengdo da CEF, na forma do art. 50,
do CPC, e remessa dos autos para a Justica Federal.

5. Hipdtese em que o contrato de seguro adjeto ao mutuo
habitacional da unica autora foi celebrado em condi¢des de mercado,
nio sendo vinculado a Apélice Unica do SH/SFH. Inexisténcia de
interesse juridico da CEF. Competéncia da Justiga Estadual.

6. Embargos de declaragdo acolhidos sem efeitos modificativos
do julgado no caso concreto, apenas para fazer integrar os
esclarecimentos acima a tese adotada para os efeitos do art. 543-C, do
CPC”. (EDcl no REsp 1091363/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/11/2011, D Je
28/11/2011)

Entretanto, depois de firmadas as citadas teses, o Supremo Tribunal
Federal, ao tratar da matéria também em sede de Recurso Repetitivo (RE 827.996
/PR — Tema 1011), fixou o seguinte entendimento:

“Recurso extraordinario. Repercussao geral. 2. Sistema
Financeiro da Habitacdo (SFH). Contratos celebrados em que o
instrumento estiver vinculado ao Fundo de Compensa¢do de Variacao
Salarial (FCVS) — Apolices publicas, ramo 66. 3. Interesse juridico da
Caixa Economica Federal (CEF) na condi¢do de administradora do
FCVS. 4. Competéncia para processar ¢ julgar demandas desse jaez
ap6s a MP 513/2010: em caso de solicitagdo de participagdo da CEF
(ou da Unido), por quaisquer das partes ou intervenientes, apos oitiva
daquela indicando seu interesse, o feito deve ser remetido para analise
do foro competente: Justica Federal (art. 45 c/c art. 64 do CPC),
observado o § 4° do art. 1°-A da Lei 12.409/2011. Jurisprudéncia
pacifica. 5. Questdo intertemporal relativa aos processos em curso na
entrada em vigor da MP 513/2010. Marco jurigeno. Sentenca de mérito.
Precedente. 6. Deslocamento para a Justica Federal das demandas que
ndo possuiam sentenca de mérito prolatada na entrada em vigor da MP
513/2010 e desde que houvesse pedido espontdneo ou provocado de
intervencdo da CEF, nesta tltima situacdo ap6s manifestagdo de seu
interesse. 7. Manutengdo da competéncia da Justica Estadual para as
demandas que possuam sentenca de mérito proferida até¢ a entrada em
vigor da MP 513/2010. 8. Interven¢do da Unido e/ou da CEF (na defesa
do FCVS) solicitada nessa ultima hipotese. Possibilidade, em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢do, acolhendo o feito no estigio em que se

encontra, na forma do paragrafo inico do art. 5° da Lei 9.469 /1997”.
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(RE 827996, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado
em 29/06/2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO D Je-208 DIVULG 20-08-2020 PUBLIC 21-08-
2020)

[...]

Logo, frente ao posicionamento do Supremo Tribunal Federal sobre a
matéria, ha interesse da Caixa EconOmica Federal no presente feito no que diz
respeito aos Autores que possuem contratos vinculados a apélices ptblicas (Ramo
66), nomeadamente ANTONIO BENTO SOBRINHO, APARECIDO
RODRIGUES, DERLY AMELIA VIEIRA, ELIAS AMARO GRANIJEIRO, JOSE
BENEDITO HENRIQUE, NELSON ADRIANO, PAULO GALERA e SONIA
MARIA SOARES LOPES DE CASTRO.

Por outro lado, ndo ha interesse da CEF em relagdo a Autora VANDREIA
CANDIDO BORGES, que possui contrato vinculado a apdlices privadas (Ramo 68).

Destarte, o acordao proferido do Agravo Regimental n® 0059272-
50.2013.8.16.0000 (recebido como Agravo Interno) deve ser alterado em parte para,
exercendo o juizo de retratagdo, dar parcial provimento ao Agravo de Instrumento n°
0003442-02.2013.8.16.0000, para o fim de manter a competéncia do Juizo Federal
em relacdo aos Autores ANTONIO BENTO SOBRINHO, APARECIDO
RODRIGUES, DERLY AMELIA VIEIRA, ELIAS AMARO GRANIJEIRO, JOSE
BENEDITO HENRIQUE, NELSON ADRIANO, PAULO GALERA e SONIA
MARIA SOARES LOPES DE CASTRO, como bem entendeu o acordao, com o
reconhecimento, contudo, da competéncia do Juizo Estadual em relagéio & Autora
VANDREIA CANDIDO BORGES.

Assim, considerando a fundamentacao do acordao recorrido acima transcrita,
os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que ndo ha legitimidade da
CEF para atuar no feito como parte € que nao foi demonstrado o comprometimento do
FCVS — somente poderiam ter procedéncia verificada mediante reexame de matéria
fatico-probatdrio e das clausulas contratuais.

Todavia, nao cabe a esta Corte, a fim de alcangar conclusao diversa, reavaliar
todo o conjunto de fatos e provas da causa, nem contratos, conforme preceituam os

enunciados das Sumula n. 5 e n. 7 do STJ. Nessa senda:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. APOLICE PUBLICA. VICIOS
CONSTRUTIVOS. COBERTURA SECURITARIA DO FCVS. COMPETENCIA
DA JUSTICA FEDERAL. MODIFICACAO DAS PREMISSAS DO ACORDAO A
QUO. ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DAS SUMULAS 5 E 7 DO STIJ.
PRECLUSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO
FUNDAMENTO DO JULGADO. APLICACAO DA VEDACAO SUMULAR N.
283/STF.

1. O Tribunal a quo, a partir do exame dos elementos que instruem o
caderno processual, concluiu que o contrato objeto da agdo possui cobertura
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securitaria do FCVS, de modo que, a luz do entendimento firmado em repercussao
geral pelo STF (Tema 1.011), existe interesse da Caixa Econdmica Federal para
atuar no feito e a consequente competéncia da Justica Federal.

2. Nesse contexto, a alteracdo das premissas adotadas pela Corte de origem,
tal como colocada a questdo nas razdes recursais, a fim de asseverar que a hipotese
ndo compreende recursos do FCVS e interesse processual da CEF, demandaria,
necessariamente, novo exame das clausulas contratuais, bem como do acervo fatico-
probatdrio constante dos autos, providéncias vedadas em recurso especial, conforme
os Obices previstos nas Sumulas 5 e 7/ST]J.

3. Acerca da alegada preclusdo, cabe pontuar que o apelo nobre nao
impugnou fundamento basilar que ampara o acordao recorrido, esbarrando, pois, no
obstaculo da Simula 283/STF.

4. Agravo interno nao provido. (Aglnt no AREsp n. 2.415.401/PR, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de
25/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. APOLICE
PUBLICA. COBERTURA DO FCVS. AUSENCIA DE RISCO OU IMPACTO
JURIDICO OU ECONOMICO AO FCVS. EXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. A Corte Especial firmou entendimento, no julgamento do CC 148.188
/DF, "no sentido de que, nos processos em que possa haver comprometimento dos
recursos do Fundo de Compensacao das Varia¢des Salariais - FCVS, a competéncia
para julgamento ¢ da Primeira Se¢ao".

2. A controvérsia recursal reside no interesse juridico da Caixa Economica
Federal para ingressar em demanda relativa a contrato vinculado ao Sistema
Financeiro da Habitagdo - SFH com cobertura do Fundo de Compensacdo de
Variacdes Salariais - FCVS, para fins de fixacdo da competéncia da Justica Federal.

3. O Supremo Tribunal Federal, em sede de julgamento do RE n. 827.966
/PR, precedente com repercussdo geral reconhecida (Tema 1.011), pacificou a
"controvérsia relativa a existéncia de interesse juridico da Caixa Econdmica Federal
para ingressar como parte ou terceira interessada nas acoes envolvendo seguros de
mutuo habitacional no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdao e,
consequentemente, a competéncia da Justica Federal para o processamento e o
julgamento das agdes dessa natureza".

4. O colegiado na origem expressamente afirma que o contrato de mutuo
habitacional possui cobertura do FCVS.

5. A tese recursal fundada na auséncia de prova do comprometimento do
FCVS requer reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado em sede de recurso
especial, a teor do entendimento firmado na Stimula n. 7/STJ.

Considerando o que consta do acorddo a quo, conclui-se que nao se trata
meramente de se dar nova classificagdo juridica a hipotese fatica expressamente
reconhecida pelo colegiado. A controvérsia requer a interpretagdo de clausulas
contratuais, pretensao também incabivel na seara do recurso especial, conforme a
jurisprudéncia cristalizada na Simula n. 5/ST]J.
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6. Agravo interno nao provido. (Agint no REsp n. 1.612.081/PR, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de
13/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA INTERNA DO STJ.
ALEGACAO POSTERIOR AO JULGAMENTO DO FEITO. PRECLUSAO.
COBERTURA SECURITARIA DE IMOVEL FINANCIADO. INTERESSE DA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO APONTAMENTO. ART. 1.025
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INAPLICABILIDADE. REVISAO DE E
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STI.

1. No tocante a alega¢do de competéncia da Segunda Secao, ¢ certo que a
competéncia interna desta Corte ¢ de natureza relativa, devendo ser suscitada até o
momento do julgamento, sob pena de preclusdo, nos termos do art. 71, § 4°, do
RISTJ.

2. No mérito, conforme consignado na decisdo agravada, defende o
recorrente que "a divergéncia reside justamente no fato de que o aresto paradigma
exige a prova dos requisitos, quais sejam, que as apolices sejam publicas e que haja
a efetiva comprovacao do comprometimento do FCVS, com o que ndo se importou
o aresto recorrido, uma vez que sequer informa quais documentos foram juntados,
ou em que ponto ficou demonstrado o exaurimento do FESA com o
comprometimento do FCVS, apenas alegando risco presumido”". A questdo ndo foi
especificamente examinada pelo Tribunal de origem (Stimula 211/STJ), sendo certo
ainda que seria inviavel analisar a tese defendida, pois inarredavel a revisao do
conjunto probatdrio dos autos para se chegar a tal conclusdo. Aplica-se, portanto, a
Sumula 7/STJ.

3. Com efeito, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a matéria controvertida para o Tribunal. E necessario que a causa
tenha sido decidida a luz da legislagcdo federal indicada, bem como seja exercido
juizo de valor sobre os dispositivos legais apontados e a tese recursal a eles
vinculada, interpretando-se a sua aplicagdo ou ndo ao caso concreto. Nesse contexto,
por simples cotejo das razdes recursais com os fundamentos do acorddo recorrido,
percebe-se que as teses recursais vinculadas aos dispositivos tidos como ofendidos
ndo foram apreciadas pela Corte local. Ademais, o STJ entende que ¢ insuficiente
opor Embargos de Declaragdo para configurar o prequestionamento ficto admitido
no art. 1.025 do CPC/2015. E imprescindivel que a parte indique, nas razdes do
Recurso Especial, a ofensa ao art. 1.022 do mesmo diploma legal, para que, assim, o
Superior Tribunal de Justica esteja autorizado a examinar a eventual ocorréncia de
omissao no julgado e, caso constate a existéncia do vicio, venha a deliberar sobre a
possibilidade de julgamento imediato da matéria, conforme facultado pelo
legislador, o que ndo foi feito no caso dos autos.

4. Da mesma forma, ndo se pode conhecer da irresignagdo contra a ofensa
aos arts. 51, I, IV, XIII e § 1°, do CDC, pois o referidos dispositivos legais e os
temas a eles relacionados nao foram analisados pela instancia de origem. Ausente,
portanto, o indispensavel requisito do prequestionamento, o que atrai, por analogia,
a incidéncia da Stimula 282/STF: "E inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando
ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada."
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5. Ademais, a andlise do pleito exigiria revolvimento de clausulas
contratuais, o que ¢ vedado nesta via ante o 6bice da Sumula 5/STJ.

6. Agravo Interno ndo provido. (AgInt no REsp n. 2.063.754/PR, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de
21/9/2023.)

Segundo entendimento desta Corte Superior, a existéncia de dbice processual
impendido conhecimento de questdo suscitada pela alinea a, da previsao constitucional,
prejudica a analise da divergéncia jurisprudencial acerca do tema. Nesse sentido: Agint
no AREsp n. 2.370.268/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 11/12/2023, DJe de 19/12/2023; Aglnt no REsp n. 2.090.833/RJ, relatora Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 14/12/2023.

Nao obstante isso, a parte recorrente ndo efetivou o cotejo analitico nos
moldes exigidos no art. 1.029, § 1.°, do CPC e no art. 255, § 1.°, do RISTJ, ou seja, com
a transcricdo de trechos dos acorddo recorrido e paradigma, demonstrando a similitude
fatica e o dissenso na interpretacdo do dispositivo de lei federal, sendo que a simples
transcricdo das ementas ndo satisfaz esse requisito recursal. Tal auséncia inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, pela alinea ¢ da previsdo constitucional.

A esse respeito: Agint no AREsp n. 2.388.423/SC, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 20/2/2024, DJe de 23/2/2024; Agint no REsp n.
2.082.599/DF, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
11/12/2023, DJe de 14/12/2023.

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso especial.

Por se tratar, na origem, de recurso interposto da decisao interlocutéria, na
qual ndo houve prévia fixacdo de honordrios, ndo incide a regra do art. 85, § 11, do
Cédigo de Processo Civil.

E como voto.
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PAULO ANTONIO MULLER E OUTRO(S) - PR067090

INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADA : ELAINE GARCIA MONTEIRO PEREIRA E OUTRO(S) - PR027747

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO - FUNDO DE COMPENSACAO DE
VARIAGOES SALARIAIS - FCVS

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio

Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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