AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1599872 - PR (2019/0304673-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : REPRESENTACOES COMERCIAIS DEBONE LTDA
ADVOGADOS : MARCIA REGINA DUARTE - PR034355

ROBSON FERNANDO SEBOLD - PR042649
JEFFERSON FIGUEIRA CAZON - PR043351
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
ADVOGADOS . KARINA RACHINSKI DE ALMEIDA - PR033467
ANA CECILIA DOS SANTOS SIMOES PACANARO - PR052092

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
ENTENDIMENTO ADOTADO NO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.111.002/SP -
TEMA 143. REVISAO QUE DEMANDA, NA ESPECIE, O REVOLVIMENTO DO
SUPORTE FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO
NEGADO.

1. A Primeira Seg¢ao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso Especial 1.111.002/SP, na sistematica dos recursos repetitivos (Tema 143),
firmou a seguinte tese: "Em casos de extingdo de execugdo fiscal em virtude de
cancelamento de débito pela exequente, define a necessidade de se perquirir quem
deu causa a demanda a fim de imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos honorarios
advocaticios"

2. O Tribunal de origem seguiu a tese cogente ao pautar-se pelo principio da
causalidade para afastar a condenagdo dos 6nus de sucumbéncia da Fazenda
exequente por considerar que a instauragdo do processo executivo decorreu da desidia
do contribuinte em apresentar os documentos fiscais solicitados no ambito do processo
administrativo.

3. Verifico, portanto, que a conclusdo veiculada no acérddo estda em
harmonia com a orientagao do Superior Tribunal de Justiga sobre o tema, incidindo na
hipotese o disposto na Sumula 83/STJ ("ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida").

4. Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do
contexto fatico-probatdrio dos autos, circunstancia que redundaria na formacao de novo
juizo acerca dos fatos e provas, e nao na valoragao dos critérios juridicos concernentes
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a utilizacdo da prova e a formacdo da convicgdo, o que impede o conhecimento do
recurso especial quanto ao ponto. Sendo assim, incide no presente caso a Sumula 7 do
STJ, segundo a qual "a pretensédo de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial".

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/06/2023 a 19/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 19 de junho de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1599872 - PR (2019/0304673-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : REPRESENTACOES COMERCIAIS DEBONE LTDA
ADVOGADOS : MARCIA REGINA DUARTE - PR034355

ROBSON FERNANDO SEBOLD - PR042649
JEFFERSON FIGUEIRA CAZON - PR043351
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
ADVOGADOS . KARINA RACHINSKI DE ALMEIDA - PR033467
ANA CECILIA DOS SANTOS SIMOES PACANARO - PR052092

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
ENTENDIMENTO ADOTADO NO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.111.002/SP -
TEMA 143. REVISAO QUE DEMANDA, NA ESPECIE, O REVOLVIMENTO DO
SUPORTE FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO
NEGADO.

1. A Primeira Seg¢ao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso Especial 1.111.002/SP, na sistematica dos recursos repetitivos (Tema 143),
firmou a seguinte tese: "Em casos de extingdo de execugdo fiscal em virtude de
cancelamento de débito pela exequente, define a necessidade de se perquirir quem
deu causa a demanda a fim de imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos honorarios
advocaticios"

2. O Tribunal de origem seguiu a tese cogente ao pautar-se pelo principio da
causalidade para afastar a condenagdo dos 6nus de sucumbéncia da Fazenda
exequente por considerar que a instauragdo do processo executivo decorreu da desidia
do contribuinte em apresentar os documentos fiscais solicitados no ambito do processo
administrativo.

3. Verifico, portanto, que a conclusdo veiculada no acérddo estda em
harmonia com a orientagao do Superior Tribunal de Justiga sobre o tema, incidindo na
hipotese o disposto na Sumula 83/STJ ("ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida").

4. Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do
contexto fatico-probatdrio dos autos, circunstancia que redundaria na formacao de novo
juizo acerca dos fatos e provas, e nao na valoragao dos critérios juridicos concernentes
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a utilizacdo da prova e a formacdo da convicgdo, o que impede o conhecimento do
recurso especial quanto ao ponto. Sendo assim, incide no presente caso a Sumula 7 do
STJ, segundo a qual "a pretensédo de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial".

5. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por REPRESENTACOES
COMERCIAIS DEBONE LTDA contra a decisdo do Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho ementada nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS.

INVESTIGACAO QUANTO A CAUSALIDADE. REEXAME DO GRAU DE

DECAIMENTO DE CADA UMA DAS PARTES. QUESTAO DE FATOS E DE

PROVAS. INVIABILIDADE NESTA SEARA RECURSAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO (fl. 2.589).

A parte agravante sustenta que, ao contrario do que constou na deciséo
agravada, nao postulou no recurso especial a revisdo do quantitativo arbitrado a titulo
de honorarios advocaticios, nem buscou aferir se houve sucumbéncia minima ou
reciproca, mas sim a inversao total dos énus sucumbenciais, considerando que houve
procedéncia integral dos embargos a execugéo ante a declaragdo da nulidade do auto

de infracao.

Requer a reconsideragédo da decisdo agravada, ou a submissao do feito a

julgamento pelo 6rgao colegiado.
Impugnacéao apresentada pela parte adversa as fls. 2.604/2.607.

E o relatério.

VOTO

Em que pese a argumentagdo expendida nas razdes recursais, a parte
agravante n&o trouxe fundamentos habeis a desconstituir a decis&o agravada.

A Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso
Especial 1.111.002/SP, na sistematica dos recursos repetitivos (Tema 143), firmou a
seguinte tese: "Em casos de extingdo de execugéo fiscal em virtude de cancelamento
de débito pela exequente, define a necessidade de se perquirir quem deu causa a

demanda a fim de imputar-lhe o énus pelo pagamento dos honorérios advocaticios" E a
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seguinte a redagdo da ementa do precedente qualificado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO.
CANCELAMENTO DO DEBITO PELA EXEQUENTE. ERRO DO CONTRIBUINTE
NO PREENCHIMENTO DA DECLARACAO DE DEBITOS E CREDITOS
TRIBUTARIOS FEDERAIS - DCTF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE DA VERIFICACAO
DA DATA DE APRESENTACAO DA DECLARACAO RETIFICADORA, SE
HOUVER, EM COTEJO COM A DATA DO AJUIZAMENTO DA EXECUCAO
FISCAL.

1. N&o viola o art. 535, do CPC, o acérdao que vem dotado de
fundamentacao suficiente para sustentar o decidido.

2. Em sede de execucéo fiscal é impertinente a invocacao do art. 1°-D, da Lei
n. 9.494/97, tendo em vista que o Plenario do STF, em sessao de 29.09.2004,
julgando o RE 420.816/PR (DJ 06.10.2004) declarou incidentemente a
constitucionalidade da MP n. 2180-35, de 24.08.2001 restringindo-lhe, porém, a
aplicacdo a hipotese de execucgdo, por quantia certa, contra a Fazenda Publica
(CPC, art. 730).

3. E jurisprudéncia pacifica no STJ aquela que, em casos de extingdo de
execugao fiscal em virtude de cancelamento de débito pela exequente, define a
necessidade de se perquirir quem deu causa a demanda a fim de imputar-lhe o
Onus pelo pagamento dos honorarios advocaticios. Precedentes: AgRg no REsp.
N° 969.358 - SP, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
6.11.2008; EDcl no AgRg no AG N° 1.112.581 - SP, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 23.7.2009; REsp N° 991.458 - SP, Segunda
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 2.4.2009; REsp. N°
626.084 - SC, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 7.8.2007;
AgRg no REsp 818.522/MG, 12 Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 21.8.2006;
AgRg no REsp 635.971/RS, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 16.11.2004.

4. Tendo havido erro do contribuinte no preenchimento da Declaragao de
Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, é imprescindivel verificar a data da
apresentagdo do documento retificador, se houver, em cotejo com a data do
ajuizamento da execucgao fiscal a fim de, em raz&o do principio da causalidade, se
houver citacdo, condenar a parte culpada ao pagamento dos honorarios
advocaticios.

5. O contribuinte que erra no preenchimento da Declaracdo de Débitos e
Créditos Tributarios Federais - DCTF deve ser responsabilizado pelo pagamento
dos honorarios advocaticios, por outro lado, o contribuinte que a tempo de evitar a
execugao fiscal protocola documento retificador ndo pode ser penalizado com o
pagamento de honorarios em execug¢ao fiscal pela demora da administragdo em
analisar seu pedido.

6. Hipétese em que o contribuinte protocolou documento retificador antes do
ajuizamento da execucao fiscal e foi citado para resposta com a consequente
subsisténcia da condenagao da Fazenda Nacional em honorarios.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nao provido.
Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/2008.
(REsp n. 1.111.002/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secao,
julgado em 23/9/2009, DJe de 1°/10/2009.)

Ainda sobre o tema, cito os recentes julgados:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AGAO DE
EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "Em caso de extingdo da
execugao, a imposi¢do de obrigagdo de pagamento de honorarios advocaticios
deve levar em conta tanto a regra geral da sucumbéncia quanto o principio da
causalidade. Nao se justifica a imposi¢cao de sucumbéncia a parte exequente, que
teve frustrada a pretensao de satisfacdo de seu crédito, em razdo de prescrigdo. A
parte devedora, ao deixar de cumprir a obrigagao (pagar a divida), deu causa ao
ajuizamento da execucgdo. A causalidade diz respeito a quem deu causa ao
ajuizamento da execugdo - no caso, a parte devedora, que deixou de satisfazer a
obrigagdo -, ndo tendo relacdo com o motivo que ensejou a decretagdo da
prescricdo (inércia/desidia da parte credora)." (Agint no REsp n. 1.959.952/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de 12/8/2022).

2. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.194.938/SP, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ONUS DE
SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. "E possivel a condenacdo da Fazenda Publica ao pagamento de
honorarios advocaticios em decorréncia da extingdo da Execucdo Fiscal pelo
acolhimento de Excegdo de Pré-Executividade" (tema decidido no REsp
1.185.036/PE, repetitivo, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJe
1°/10/2010).

2. Contudo, o 6nus da sucumbéncia deve ser suportado por quem deu causa
ao ajuizamento da acgéo; e, ao contrario da prescri¢ao do crédito tributario ocorrida
antes da instauragdo da relagdo processual, o reconhecimento da ocorréncia de
prescricado intercorrente ndo enseja, em regra, a condenagao da Fazenda Publica
nos 6nus de sucumbéncia, tendo em vista que, nessa hipdtese, néo foi a Fazenda
exequente a responsavel pelo ajuizamento da acao nem pela n&o localizagdo do
devedor ou de seus bens.

3. "Ha situagcdes em que, mesmo nao sucumbindo no plano do direito
material, a parte vitoriosa € considerada como geradora das causas que
produziram o processo e todas as despesas a ele inerentes [...] a prescrigao
intercorrente por auséncia de localizagdo de bens ndo afasta o principio da
causalidade em desfavor da parte executada, nem atrai a sucumbéncia para a
parte exequente" (REsp 1835174/MS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, DJe 11/11/2019).

4. No caso dos autos, o TRF da 42 Regido manteve decisdo que, ao extinguir
execucao fiscal em decorréncia da prescricao intercorrente, deixou de condenar a
Fazenda em honorarios advocaticios, ante o principio da causalidade.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp n. 1.845.936/RS, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 31/5/2021, DJe de
2/6/2021.)

Nos exatos termos do acoérdao recorrido, o Tribunal de origem assim se
manifestou:

Por tais fundamentos, mantém-se a extincdo da execucio, mas é devida a
modificacdo dos honorarios sucumbenciais € a quem Ilhes compete.
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O §10, do artigo 85, do CPC, prevé que "nos casos de perda do objeto, os
honorarios serédo devidos por quem deu causa ao processo".

No presente caso, restou evidenciado que a execucéo fiscal foi proposta em
razdo da omissdo da embargante em apresentar a totalidade dos documentos
fiscais requeridos no dmbito do procedimento administrativo.

Significa dizer que, caso a embargante tivesse apresentado integralmente os
documentos solicitados pelo fisco, este ndo presumiria a omissdo de operagoes
tributaveis e, consequentemente, ndo teria proposto demanda judicial para
cobranga dos supostos créditos tributarios.

A documentacéo fiscal s6 foi exibida quando da realizagdo da prova pericial.

Foi a parte embargante/executada, portanto, quem deu causa ao processo
de execugdo, ora extinto, devendo arcar com as despesas processuais 0S
honorarios do procurador da parte contraria.

Para fixagdo dos honorarios deve-se levar em consideracéo o grau de zelo
do profissional, o lugar da prestagdo do servigco, a natureza e a importancia da
causa, conforme estabelece o artigo 85, §2°, do CPC. Tais critérios sdo extensiveis
as causas das quais participa a fazenda publica, nos termos do §3° do mesmo
artigo.

Portanto, tendo em vista a duragéo do processo e a complexidade da causa,
inverto a sucumbéncia, condenando a embargante ao pagamento das custas
processuais e dos honorarios do procurador do Estado que, por apreciagao
equitativa, fica mantida em 8% sobre o valor atualizado da causa (fls. 2.469/2.470).

Observo que o Tribunal de origem seguiu a tese cogente ao pautar-se pelo
principio da causalidade para afastar a condenacdo dos 6nus de sucumbéncia da
Fazenda exequente por considerar que a instauragcdo do processo executivo decorreu
da desidia do contribuinte em apresentar os documentos fiscais solicitados no ambito
do processo administrativo.

Verifico, portanto, que a conclusao veiculada no acérddo esta em harmonia
com a orientagao do Superior Tribunal de Justi¢ca sobre o tema, incidindo na hipétese o
disposto na Sumula 83/STJ ("ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,

quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida").

Ademais, entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame
do contexto fatico-probatorio dos autos, circunstancia que redundaria na formagao de
novo juizo acerca dos fatos e provas, e ndo na valoragao dos critérios juridicos
concernentes a utilizagdo da prova e a formacdo da convicgdo, o que impede o
conhecimento do recurso especial quanto ao ponto. Sendo assim, incide no presente
caso a Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova
n&o enseja recurso especial’.
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Nesse sentido, cito os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NA ORIGEM, ACAO REGRESSIVA. AVARIA DE MERCADORIAS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACORDO HOMOLOGADO. TERCEIRO NAO
PARTICIPANTE DO ACORDO, MAS APENAS DA LIDE. RESPONSABILIDADE
PELO PAGAMENTO DE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. PRECEDENTES DESSA CORTE. SUMULA 7, DO STJ.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS INDEPENDEM DE PEDIDO EXPRESSO OU
DE PREVIO CONTRADITORIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na origem, trata-se de acgao regressiva de indenizagédo, em decorréncia do
pagamento de indenizacdo por avaria de mercadorias ocorrida durante o
transporte.

2. Delimitagdo juridica: quem seria o responsavel pelo pagamento de
honorarios advocaticios em agao que teve sentenga homologatéria de acordo entre
duas partes, sem a participacdo de uma terceira que havia sido inserida no polo
passivo pela recorrente, autora da agéo originaria.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, o principio da causalidade
orienta que a sucumbeéncia ficara a cargo daquele que deu causa a instauracao da
demanda ou do incidente. Precedentes.

4. E inviavel, no caso, rever a conclusido do Tribunal de origem acerca
da aplicagao do principio da causalidade, porquanto demandaria reexame de
provas, vedado nos termos da Siumula n°® 7/STJ.

5. Os honorarios sucumbenciais independem de formulagdo de pedido
expresso ou de prévio contraditorio, pois decorrem de imperativo legal, pertinente
aos efeitos da sucumbéncia e do principio da causalidade.

6. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.061.482/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023 —
grifos ndo originais.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA FUNDADA EM ERRO DE FATO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CABIMENTO. PRETENSAO RESISTIDA POR PARTE DO
EXEQUENTE. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. CONCLUSOES DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA Ne° 7/STJ. DECISAO EM HARMONIA COM O ENTEN
DIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA N° 83/STJ.
AGRAVO INTERNO NEGADO PROVIMENTO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. O entendimento consolidado no ambito deste Tribunal Superior € no
sentido de que a decisdo que estabelece a obrigagao de suportar as despesas do
processo - inclusos os honorarios advocaticios - deve pautar-se pelos principios da
sucumbéncia e da causalidade. In casu, o Tribunal estadual concluiu que a
apelante tentou a solugdo amigavel da penhora indevida, entretanto o apelado
quitou-se silente, mesmo consciente dos prejuizos suportados pela apelante diante
da penhora indevida. Incide a Sumula n° 83/STJ quanto a aplicacao do principio da
causalidade no caso concreto.

3. Revisar a conclusao do Tribunal estadual acerca da fixagao dos
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honorarios sucumbenciais, feita com base no principio da causalidade,
encontra 6bice na Sumula n° 7/STJ.

4. Agravo interno negado provimento. (Agint no AREsp n. 1.974.334/MG,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de
15/3/2023.)

Por fim, majoro, em desfavor da parte recorrente, em 10% (dez por cento) o
valor ja arbitrado a titulo de honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 85, § 11, do
CPC, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do

dispositivo, bem como os termos do art. 98, § 3°, do mesmo diploma legal.

Ressalto que a majoragao dos honorarios na forma prevista no art. 85, § 11,
do CPC/2015 justifica-se pelo manifesto propédsito da regra processual de desestimular
a interposicao de recursos infundados pela parte vencida e podem ser arbitrados pelo
orgao colegiado em agravo interno ou embargos de declaragdo quando néo fixados na

decisdo monocratica que rejeita o recurso. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS RECURSAIS
NAO FIXADOS. REQUISITOS PREENCHIDOS. OMISSAO APONTADA.
DECLARATORIOS ACOLHIDOS COM EFEITO INTEGRATIVO.

1. Os embargos de declaracao destinam-se a desfazer ambiguidade, aclarar
obscuridade, eliminar contradigdo ou suprir omissdo existentes no julgado (art.
1.022 do CPC).

2. Os honorarios recursais, previstos no art. 85, § 11, do CPC/2015, sao
devidos quando preenchidos, simultaneamente, os seguintes requisitos: a) decisao
recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando entrou em vigor o novo Cédigo
de Processo Civil; b) recurso ndo conhecido integralmente ou nao provido,
monocraticamente ou pelo 6rgdo colegiado competente; e c¢) condenagdo em
honorarios advocaticios no feito em que interposto o recurso. Precedentes.

3. Satisfeitos os requisitos para a fixagao dos honorarios recursais, a sua nao
fixagdo na decisdo monocratica no agravo em recurso especial, tampouco no
acérdao que julgou o agravo interno, autoriza o seu arbitramento pelo érgao
colegiado em sede de embargos de declaragéo.

4. Embargos de declaragdo acolhidos. (EDcl no Agint no AREsp n.
1.998.743/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
12/12/2022, DJe de 15/12/2022.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO.
INADMISSAO  LIMINAR. HONORARIOS RECURSAIS. OMISSAO.
ARBITRAMENTO. NECESSIDADE. MULTA PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. DECISAO UNANIME. APLICACAO AUTOMATICA.
INADMISSIBILIDADE. DECLARATORIOS. ACOLHIMENTO PARCIAL.

1. A Segunda Secdo deste Tribunal Superior decidiu que os honorarios
advocaticios devem ser majorados nos embargos de divergéncia regidos pelo
CPC/2015, visto que tem inicio novo grau recursal, procedendo-se a fixagdo dos
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honorarios recursais de oficio quando do julgamento do agravo interno no caso de
a decisdao monocratica de indeferimento liminar for omissa no ponto.

2. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015 nédo é consequéncia automatica
do ndo conhecimento ou do ndo provimento unanime do agravo interno. Quando
exercitado o regular direito de recorrer e nao verificada hipétese de manifesta
inadmissibilidade do agravo interno ou de litigancia temeraria, afasta-se
mencionada penalidade.

3. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, apenas para sanar
omissao, fixando-se honorarios recursais em favor da parte autora. (EDcl no Agint
nos EREsp n. 1.881.207/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda
Secao, julgado em 29/11/2022, DJe de 9/12/2022.)

Pelas razdes expostas, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletrénico VDA37182726 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO SERGIO DOMINGUES Assinado em: 07/06/2023 17:11:28
Codigo de Controle do Documento: 1703dd77-3271-4379-aa99-517a443cccac



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.599.872 / PR

Numero Registro: 2019/0304673-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00014832320148160109 00025225520148160109 1691393-4/04 16913934 1691393401 1691393402 1691393403
1691393404

Sessao Virtual de 13/06/2023 a 19/06/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGCAO
AGRAVANTE . REPRESENTACOES COMERCIAIS DEBONE LTDA
ADVOGADOS  : MARCIA REGINA DUARTE - PR034355

ROBSON FERNANDO SEBOLD - PR042649
JEFFERSON FIGUEIRA CAZON - PR043351
AGRAVADO . ESTADO DO PARANA
PROCURADORES : KARINA RACHINSKI DE ALMEIDA - PR033467
ANA CECILIA DOS SANTOS SIMOES PACANARO - PR052092

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : REPRESENTACOES COMERCIAIS DEBONE LTDA
ADVOGADOS : MARCIA REGINA DUARTE - PR034355
ROBSON FERNANDO SEBOLD - PR042649
JEFFERSON FIGUEIRA CAZON - PR043351
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
ADVOGADOS : KARINA RACHINSKI DE ALMEIDA - PR033467
ANA CECILIA DOS SANTOS SIMOES PACANARO - PR052092

TERMO

Documento eletronico VDA37346389 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/06/2023 00:12:15
Codigo de Controle do Documento: ele43cf9-47b6-4cc3-9ee9-1c8b67ae6fa8



A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/06/2023 a 19/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 20 de junho de 2023
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