SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 1599154 -
MG (2019/0303377-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MONICA OLIVEIRA FRANCA CARVALHO
AGRAVANTE : WALTER BUJACHER CARVALHO
ADVOGADOS : VALDIR CAMARGOS - MG027716

ULISSES BORGES DE RESENDE - DF004595

LUIZ FERNANDO CHIABAI PIPA SILVA - ES004382

ANY AVILA ASSUNCAO E OUTRO(S) - DF007750

LEONARDO BARBOSA CABRAL - ES009340

LUCAS PEREIRA CARRIJO - MG156378
AGRAVADO : DUCLENE BARBOSA DA FONSECA - ESPOLIO

REPR. POR VALERIA PASQUINI DE OLIVEIRA FRANCA DA
' FONSECA - INVENTARIANTE

ADVOGADO : JOAO BATISTA DA COSTA - MG059750

EMENTA

DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. CONTRATO DE CESSAO DE DIREITOS
HEREDITARIOS, TRANSFERENCIA DE BENS E OUTROS PACTOS. NATUREZA
JURIDICA DO NEGOCIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. BOA-FE OBJETIVA.
REEXAME CONTRATUAL E FATICO DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ.DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADA.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacéo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. A andlise da alegada divergéncia jurisprudencial fica também inviabilizada pelo
mesmo motivo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.
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Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. CONTRATO DE CESSAO DE DIREITOS
HEREDITARIOS, TRANSFERENCIA DE BENS E OUTROS PACTOS. NATUREZA
JURIDICA DO NEGOCIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. BOA-FE OBJETIVA.
REEXAME CONTRATUAL E FATICO DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ.DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADA.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria e a
interpretacéo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

2. A andlise da alegada divergéncia jurisprudencial fica também inviabilizada pelo
mesmo motivo.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MONICA OLIVEIRA FRANCA
CARVALHO e WALTER BUJACHER CARVALHO contra decisdo singular da minha
lavra em que, apods reconsiderar a decisao da Presidéncia de fls. 2.140-2.141, neguei
provimento ao agravo em recurso especial pelos seguintes fundamentos: a)
afastamento de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do Cdédigo de Processo Civil; b)
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inviabilidade de analise de matéria constitucional (art. 5°, LV, da Constituicdo); c)
aplicagcdo das Sumulas 5 e 7 do STJ quanto ao exame de clausulas e ao reexame
probatério; e d) inviabilidade do dissidio pela incidéncia da Sumula 7 do STJ (fls.
2.189-2.201).

Nas razdes do agravo interno (fls. 2.204-2.217), sustenta a parte agravante,
em sintese, que: a) a controvérsia comporta mera revaloragéo juridica dos fatos
delineados nas instancias ordinarias, ndo incidindo o dbice da Sumula n. 7 do STJ (fls.
2.205-2.208 e 2.215-2.216); b) o instrumento firmado entre as partes é uma cesséo de
direitos hereditarios, e ndo contrato complexo de compra e venda de bens presentes e
futuros, uma vez que ¢€ juridicamente impossivel a alienagéo futura de bens integrantes
de acervo hereditario pendente de partilha, o que evidenciaria a afronta ao art. 1.793 do
Cadigo Civil (fls. 2.209-2.212); c) a auséncia da forma prescrita em lei, consistente em
escritura publica, importa nulidade absoluta do negécio, com desrespeito aos arts. 80,
II, 104, 1ll, 108 e 166, IV, do Cdodigo Civil (fls. 2.212-2.213); d) houve ofensa aos arts.
421 e 422 do Cddigo Civil, dado que os agravantes desconheciam a real dimensao do
patrimdnio inventariado e foram induzidos a contratar por auséncia de boa-fé objetiva
dos agravados, cuja demonstracdo dependeria da instrugdo do feito, indevidamente
obstada pela instancia de origem (fls. 2.213-2.214). Ao final, requerem a reconsideragao
da decisao agravada ou, sucessivamente, a submisséo da matéria ao colegiado, com o
provimento do recurso especial ou, subsidiariamente, o retorno dos autos a primeira
instancia para instrugao probatoria (fls. 2.216-2.217).

Decorreu o prazo sem apresentacao de impugnacao (fl. 2.227).

E o relatério.

VOTO

O agravo interno ndo merece prosperar.

Originariamente, MONICA OLIVEIRA FRANCA CARVALHO e WALTER
BUJACHER CARVALHO ajuizaram agao ordinaria anulatéria, com pedido de tutela
antecipada, em face de VALERIA PASQUINI DE OLIVEIRA FRANCA DA FONSECA e
outros, pleiteando a declaragao de nulidade absoluta do contrato de cessao de direitos
hereditarios e do instrumento publico de procuragao dele decorrente, aos fundamentos
de nulidade por celebragao por meio de instrumento particular, auséncia de autorizagao
judicial e cessao de bens de heranga considerados singularmente (fls. 1-22).

A sentenca julgou improcedentes os pedidos, reputando valido e eficaz o
contrato e o respectivo instrumento de procuragdo, com condenacdo dos autores ao
pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre
o valor atualizado da causa (fls. 1.846-1.860).

O Tribunal de origem, no julgamento da apelagao, rejeitou as preliminares
suscitadas e negou provimento ao recurso, a unanimidade, mantendo integralmente a
sentencga (fls. 1.965-1.977).
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Opostos embargos de declaragao, foram estes rejeitados (fls. 2.023-2.027).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacdes
apresentadas no agravo interno.

No tocante a alegacdo de que o caso comportaria mera revaloragao juridica
dos fatos delineados pelas instancias ordinarias, sem atrair o dbice da Sumula n. 7 do
STJ (fls. 2.205-2.208 e 2.215-2.216), sustenta a parte agravante que "[...] ndo se busca
um reexame das provas, mas sim uma nova valoragao das provas ja especificadas e
delineados na decisao recorrida [...]" (fls. 2.206). Por outro lado, a decisédo singular (fls.
2.193-2.200) consignou expressamente que a revisdo das conclusbées do Tribunal de
origem quanto a suficiéncia do acervo probatério e a auséncia de ma-fé por parte dos
agravados dependeria, necessariamente, da reapreciagao do material fatico-probatorio
dos autos, hipétese vedada pelo citado enunciado.

Sobre o tema, a distingao entre revaloragao juridica e reexame de provas
exige, para operar em favor do recorrente, que a moldura fatica estabelecida pelo
acordao recorrido seja mantida intacta, cabendo a Corte apenas a requalificagcao
juridica da situagdo ja delineada. Na hipdtese, a agravante pretende justamente
rediscutir a suficiéncia do acervo probatério para caracterizar - ou afastar - a auséncia
de boa-fé objetiva e o desconhecimento do valor do patriménio, o que reclama incursao
direta nas provas dos autos, e ndo simples revisdo juridica de premissas faticas
incontroversas. Rejeito, portanto, a tese de nao incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Quanto a apontada violagao dos arts. 1.793, 80, II, 104, 1ll, 108 e 166, |V, do
Cadigo Civil (fl. 2.209), argumenta a parte agravante que o negdcio juridico impugnado
configura cessao de direitos hereditarios, e nao contrato complexo de compra e venda
de bens presentes e futuros, argumentando que "A alienacdo de bens pendentes de
partilha simplesmente nao é possivel no ordenamento juridico vigente" (fl. 2.212) e que
"[...] ndo é juridicamente possivel a compra e venda futura de bens inventariados" (fl.
2.211). Indica, ainda, que "[...] a cessao de direitos hereditarios realizada entre as partes
nao foi formalizada por escritura publica, o que enseja a nulidade do negdcio juridico
pela ndo observancia da forma prescrita em lei [...]" (fl. 2.213). Trata-se, como se
percebe, de dois fundamentos auténomos, embora logicamente encadeados: o primeiro
respeita a qualificagdo juridica do negdcio; o segundo, a forma publica exigida pelo
art. 108 do Cddigo Civil, cuja pertinéncia depende do reconhecimento da natureza
juridica sustentada pela parte agravante.

A deciséo singular enfrentou esse tépico registrando que a discusséo sobre a
natureza do contrato dos autos originarios passa pela leitura e interpretacdo das
respectivas clausulas contratuais, demandando o exame do acervo probatério, hipotese
que atrai, cumulativamente, as Sumulas n. 5 e 7 do STJ. Com efeito, o Tribunal de
origem, a luz das clausulas 12 4% e 6 do instrumento e do contexto negocial
(participacdo da herdeira em partilha amigavel posterior, incorporagdo de bens ja
pertencentes ao patriménio de uma das partes ao objeto do ajuste), concluiu que "[...] 0
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instrumento controvertido ndo se trata de uma cessao de direito hereditario, mas se
caracteriza como um contrato complexo, composto por diferentes elementos e varios
itens de ajustes negociais, sendo o principal a compra e venda de bens moveis,
iméveis, semoventes, quotas de capitais sociais de diversas empresas, agdes em bolsa
e linhas telefénicas [...]" (fls. 1.970-1.971).

Os argumentos deduzidos pela parte agravante nao infirmam a
fundamentagdo adotada na decis&o singular. A qualificagéo juridica do contrato como
cessdo de direitos hereditarios, tal como pretendida, exigiria a reinterpretacédo das
clausulas contratuais e a reavaliacao dos elementos faticos que embasaram a
conclusao do Tribunal de origem, 0 que se subsume aos verbetes das Sumulas n. 5e 7
do STJ. A alegagdo de "impossibilidade juridica" da compra e venda de bens
integrantes de acervo hereditario pendente de partilha, embora apresentada como tese
de direito, tem por pressuposto o reenquadramento fatico que a Corte de origem,
motivadamente, afastou. Ndo sendo cabivel a Corte revisitar tal qualificacdo, a
discussdo sobre a forma prescrita em lei (art. 108 do Cdédigo Civil) e a incidéncia do
art. 1.793 do Cadigo Civil ficam prejudicadas, dado que dependeriam do sucesso da
tese antecedente. Afasto, portanto, as teses de afronta aos arts. 1.793, 80, Il, 104, IlI,
108 e 166, 1V, do Cdédigo Civil.

No tocante a apontada violagdo dos arts. 421 e 422 do Cadigo Civil (fl.
2.205), defende a parte agravante que "Os Recorrentes desconheciam por completo o
real valor do espdlio, cujo patrimdnio, sabe-se hoje, pode superar o montante do bilhdo
de reais, mas foram induzidos, ndo coagidos, a concordar com a transacao, por
completa auséncia de boa-fé dos Recorridos" (fl. 2.213), acrescentando que " [...] a
necessaria producao de provas para demonstrar tal alegacado foi obstaculada pelo
cerceamento de defesa aqui suscitado" (fl. 2.214).

A decisao singular, repita-se, consignou que a afericao do juizo do Tribunal
de origem sobre a suficiéncia do acervo probatério e sobre a auséncia de ma-fé por
parte dos agravados exigiria o reexame do material fatico-probatério, o que é vedado
pela Sumula n. 7 do STJ.

Por fim, no que respeita ao dissidio jurisprudencial invocado com base no
art. 105, I, "c", da Constituicdo Federal, a deciséo singular (fl. 2.200) assinalou que a
verificacdo da alegada divergéncia estaria prejudicada pela incidéncia da Sumula n. 7
do STJ, uma vez que a afericdo da similitude fatica entre o acordao recorrido e os
paradigmas indicados demandaria incursdo nas particularidades de cada julgado. As
razdes do agravo interno ndo apresentam cotejo analitico especifico apto a superar tal
obstaculo, limitando-se a reiterar, em termos gerais, os fundamentos deduzidos pela
alinea "a" (fls. 2.215-2.216). Diante disso, conservo a conclusdo da decisdo singular
também nesse ponto.

Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo agravada, esta deve ser integralmente mantida.
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.

Documento eletrénico VDA59725332 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 03/09/2026 16:15:59
Codigo de Controle do Documento: 84ffd2b9-c5a5-456b-9a7d-2e8230874a8e



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no Agint no AREsp 1.599.154 /| MG

Numero Registro: 2019/0303377-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

03659222320118130702 10702110365922 10702110365922000 10702110365922001 10702110365922002
10702110365922003 10702110365922004 10702110365922005 10702110365922006 10702110365922007
10702110365922008 10702110365922009 10702110365922010 3659222320118130702

Sessao Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026
Relator do Agint no Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MONICA OLIVEIRA FRANGA CARVALHO
AGRAVANTE : WALTER BUJACHER CARVALHO
ADVOGADOS : VALDIR CAMARGOS - MG027716
ULISSES BORGES DE RESENDE - DF004595
LUIZ FERNANDO CHIABAI PIPA SILVA - ES004382
ANY AVILAASSUNCAO E OUTRO(S) - DF007750
LEONARDO BARBOSA CABRAL - ES009340
LUCAS PEREIRA CARRIJO - MG156378
AGRAVADO : DUCLENE BARBOSA DA FONSECA - ESPOLIO

REPR. POR :VALERIA PASQUINI DE OLIVEIRA FRANCA DA FONSECA -
INVENTARIANTE

ADVOGADO : JOAO BATISTA DA COSTA - MG059750

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS .!URiDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO - DEFEITO,
NULIDADE OU ANULACAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MONICA OLIVEIRA FRANGA CARVALHO

Documento eletronico VDA60022815 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 15/09/2026 00:48:55
Codigo de Controle do Documento: 1f2582fa-613d-4d95-b286-7e64al4dbdab



AGRAVANTE : WALTER BUJACHER CARVALHO

ADVOGADOS : VALDIR CAMARGOS - MG027716
ULISSES BORGES DE RESENDE - DF004595
LUIZ FERNANDO CHIABAI PIPA SILVA - ES004382
ANY AVILAASSUNCAO E OUTRO(S) - DF007750
LEONARDO BARBOSA CABRAL - ES009340
LUCAS PEREIRA CARRIJO - MG156378

AGRAVADO : DUCLENE BARBOSA DA FONSECA - ESPOLIO

REPR. POR :VALERIA PASQUINI DE OLIVEIRA FRANCA DA FONSECA -
INVENTARIANTE

ADVOGADO : JOAO BATISTA DA COSTA - MG059750

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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