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AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1841434 - SP (2019/0290027-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : FABRIZIO LUNGARZO O"CONNOR E OUTRO(S) - SP208759

AGRAVADO : DEL POZO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

ADVOGADO : JESIEL DE OLIVEIRA SCHEMBERGER - PR028350
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE HIPOTESE DE APRECIACAO
EQUITATIVA. FIXACAO DOS HONORARIOS COM BASE NO § 3° DO ART. 85
DO CPC/2015. QUESTAO FIXADA PELA CORTE ESPECIAL DO STJ EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 1.076. RECURSO ESPECIAL DA
EMPRESA PROVIDO PARA DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM PARA A CORRETA FIXACAO DA VERBA HONORARIA. AGRAVO
INTERNO DA FESP NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior, seguindo orientacao do Supremo Tribunal Federal, possui o
entendimento s6lido no sentido de ser desnecessario aguardar o transito em
julgado para a aplicacdo do paradigma firmado em sede de recurso repetitivo ou
de repercussao geral.

2. No que tange as alegacoes de temas de ordem constitucional, ndo cabe a esta
Corte anélise de ofensa a dispositivos e principios da Constituicao Federal, nem
mesmo para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal no ambito do recurso extraordinario.

3. O acordao recorrido contraria entendimento adotado pela Corte Especial do STJ
no ambito do REsp 1.850.512/SP, e outros, em sede de recurso especial repetitivo
(Tema 1.076), nos quais foram fixadas as seguintes teses: 1) A fixacao dos
honorarios por apreciacao equitativa nao é permitida quando os valores da
condenaciio ou da causa, ou o proveito econdmico da demanda, forem elevados. E
obrigatdria, nesses casos, a observancia dos percentuais previstos nos paragrafos
29 ou 3° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil (CPC) — a depender da presenca
da Fazenda Publica na lide —, os quais serao subsequentemente calculados sobre o
valor: (a) da condenacao; ou (b) do proveito econdmico obtido; ou (¢) do valor
atualizado da causa. 2) Apenas se admite o arbitramento de honorarios por
equidade quando, havendo ou nao condenacdo: (a) o proveito econémico obtido
pelo vencedor for inestiméavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.
4. A Corte de origem devera observar, também, a incidéncia do § 11 do art. 85 do
CPC/2015 no julgamento do apelo manejado de sentenca proferida na égide do
novo CPC, como é o caso dos autos.

5. Correta a decisao agravada ao dar provimento ao recurso especial da empresa
para determinar o retorno dos autos a origem a fim de que a fixacdo dos
honoréarios advocaticios observe o disposto nos § § 2°, 3° e 11 do art. 85 do
CPC/2015, consoante o Tema 1.076 dos recursos especiais repetitivos.

6. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 15/08/2023 a 21/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin e Assusete Magalhaes

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 21 de agosto de 2023.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : FABRIZIO LUNGARZO O"CONNOR E OUTRO(S) - SP208759

AGRAVADO : DEL POZO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

ADVOGADO : JESIEL DE OLIVEIRA SCHEMBERGER - PR028350
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE HIPOTESE DE APRECIACAO
EQUITATIVA. FIXACAO DOS HONORARIOS COM BASE NO § 3° DO ART. 85
DO CPC/2015. QUESTAO FIXADA PELA CORTE ESPECIAL DO STJ EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 1.076. RECURSO ESPECIAL DA
EMPRESA PROVIDO PARA DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM PARA A CORRETA FIXACAO DA VERBA HONORARIA. AGRAVO
INTERNO DA FESP NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior, seguindo orientacao do Supremo Tribunal Federal, possui o
entendimento s6lido no sentido de ser desnecessario aguardar o transito em
julgado para a aplicacdo do paradigma firmado em sede de recurso repetitivo ou
de repercussao geral.

2. No que tange as alegacoes de temas de ordem constitucional, ndo cabe a esta
Corte anélise de ofensa a dispositivos e principios da Constituicao Federal, nem
mesmo para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal no ambito do recurso extraordinario.

3. O acordao recorrido contraria entendimento adotado pela Corte Especial do STJ
no ambito do REsp 1.850.512/SP, e outros, em sede de recurso especial repetitivo
(Tema 1.076), nos quais foram fixadas as seguintes teses: 1) A fixacao dos
honorarios por apreciacao equitativa nao é permitida quando os valores da
condenaciio ou da causa, ou o proveito econdmico da demanda, forem elevados. E
obrigatdria, nesses casos, a observancia dos percentuais previstos nos paragrafos
29 ou 3° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil (CPC) — a depender da presenca
da Fazenda Publica na lide —, os quais serao subsequentemente calculados sobre o
valor: (a) da condenacao; ou (b) do proveito econdmico obtido; ou (¢) do valor
atualizado da causa. 2) Apenas se admite o arbitramento de honorarios por
equidade quando, havendo ou nao condenacdo: (a) o proveito econémico obtido
pelo vencedor for inestiméavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.
4. A Corte de origem devera observar, também, a incidéncia do § 11 do art. 85 do
CPC/2015 no julgamento do apelo manejado de sentenca proferida na égide do
novo CPC, como é o caso dos autos.

5. Correta a decisao agravada ao dar provimento ao recurso especial da empresa
para determinar o retorno dos autos a origem a fim de que a fixacdo dos
honoréarios advocaticios observe o disposto nos § § 2°, 3° e 11 do art. 85 do
CPC/2015, consoante o Tema 1.076 dos recursos especiais repetitivos.

6. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

Cuida-se de agravo interno manejado pela FAZENDA DO ESTADO DE SAO
PAULO para submeter ao crivo do érgao colegiado decisdo de minha lavra resumida da

seguinte forma:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS

ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE HIPOTESE DE APRECIACAO
EQUITATIVA. FIXACAO DOS HONORARIOS COM BASE NO § 3° DO ART.
85 DO CPC/2015. PRECEDENTE. QUESTAO FIXADA PELA CORTE
ESPECIAL DO STJ EM SEDE DE RECU RSO ESPECIAL REPETITIVO.
TEMA 1.076. RECURSO ESPECIAL DA\ EMPRESA PROVIDO PARA
DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA A CORRETA
FIXACAO DA VERBA HONORARIA. PREJUDICADO O PEDIDO DE
INTIMACAO DA OAB FEDERAL PARA MANIFESTACAO DE INTERESSE
EM INTERVIR NO FEITO.

O embargante insurge-se contra a decisao agravada alegando a necessidade de
sobrestamento do presente recurso em razao da auséncia de transito em julgado dos
recursos especiais relativos ao Tema 1.076, de modo que o entendimento ali fixado
careceria da definitividade necessaria para ser aplicado aos demais casos semelhantes,
sobretudo porque houve oposicao de recuso extraordinario para o Supremo Tribunal
Federal para tratar das questoes constitucionais envolvidas nos paradigmas. Cita as
seguintes questoes constitucionais que merecem apreciagao, caso mantida a tese fixada
pelo STJ no Tema 1.076: (i) limitacdo ao acesso a Justica (art. 5°, XXXV, da
Constituicao Federal); (ii) ofensa ao principio da isonomia (art. 5°, caput, I, da
Constituicao Federal); (iii) atentado a justa, razoavel e proporcional remuneracao a
atividade profissional (art. 7°, V e art. 170, da Constituicdo Federal); (iv) ofensa aos
principios da supremacia do interesse publico sobre o particular, eficiéncia e moralidade
publica (art. 37 da Constituicdo Federal); e (v) ofensa a separacao dos poderes e a

independéncia da funcao jurisdicional (art. 2° da Constituicao Federal).

Requer a reconsideracao da decisdao agravada para que seja sobrestado o recurso
até o transito em julgado do Tema 1.076 dos recursos especiais repetitivos, ou para que
sejam enfrentadas as violagOes constitucionais aptas a afastarem a incidéncia do Tema
1.076 ao caso concreto ou, ainda, para viabilizar a interposicio de recurso

extraordinario.
Sem impugnacao.

E o relatério.
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VOTO

A irresignacao nao merece acolhida.

Inicialmente, registro que esta Corte Superior, seguindo orientacao do Supremo
Tribunal Federal, possui o entendimento sé6lido no sentido de ser desnecessario
aguardar o transito em julgado para a aplicacdo do paradigma firmado em sede de

recurso repetitivo ou de repercussao geral.

No que tange as alegacOes de temas de ordem constitucional, ndo cabe a esta
Corte analise de ofensa a dispositivos e principios da Constituicao Federal, nem mesmo
para fins de prequestionamento, sob pena de usurpacao da competéncia do Supremo

Tribunal Federal no Ambito do recurso extraordinario.

Quanto ao mais, discute-se nos autos a possibilidade de fixacdo de honorarios
com base na apreciacao equitativa prevista no § 8° do art. 85 do CPC em caso de acoes

de proveito econémico/valor da causa elevados.

O acdérdao recorrido entendeu de forma positiva em relacdo a supracitada

possibilidade.

Contudo, tal entendimento contraria entendimento adotado pela Corte Especial
do STJ na assentada de 16/3/2022, no ambito do REsp 1.850.512/SP, e outros, em sede
de recurso especial repetitivo (Tema 1.076), nos quais foram fixadas as seguintes teses:
1) A fixacao dos honorarios por apreciacao equitativa nao é permitida quando os valores
da condenacdo ou da causa, ou o proveito econéomico da demanda, forem elevados. E
obrigatoria, nesses casos, a observancia dos percentuais previstos nos paragrafos 2° ou
3° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil (CPC) — a depender da presenca da Fazenda
Puablica na lide —, os quais serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da
condenacao; ou (b) do proveito economico obtido; ou (c¢) do valor atualizado da causa.
2) Apenas se admite o arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou
nao condenacdo: (a) o proveito econoémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou

irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

Por ocasido do julgamento do referido recurso especial repetitivo, foi

determinado o retorno dos autos a origem a fim de que a fixacdo dos honorarios
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advocaticios observe o disposto nos §§ 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015, de modo que

igual solucao deve ser dada ao presente recurso.

Ressalte-se que, nos termos do Enunciado Administrativo n® 7 desta Corte,
"Somente nos recursos interpostos contra decisao publicada a partir de 18 de marco de
2016 sera possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do
art. 85, § 11, do CPC/2015", de modo a Corte de origem devera observar, também, a
incidéncia do § 11 do art. 85 do CPC/2015 no julgamento do apelo manejado de sentenca

proferida na égide do novo CPC, como é o caso dos autos.

Dessa forma, correta a decisao agravada ao dar provimento ao recurso especial
para determinar o retorno dos autos a origem a fim de que a fixacdo dos honorarios
advocaticios observe o disposto nos § § 29, 3° e 11 do art. 85 do CPC/2015, consoante o

Tema 1.076 dos recursos especiais repetitivos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 15/08/2023 a 21/08
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Assusete Magalhdes votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 22 de agosto de 2023
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