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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt na ACAO RESCISORIA N° 6583 - RN (2019/0284674-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : ANDREA PAULA DA SILVA
ADVOGADOS : MARCOS DE HOLLANDA FRANCO - RN004654

VIVIANE DE LIMA BEZERRA - RN008903
GUILHERME DA HORA PEREIRA E OUTRO(S) - DF036863

AGRAVADO : EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES -
EBSERH
ADVOGADOS : ALESSANDRO MARIUS OLIVEIRA MARTINS - DF012854

BRUNA LETICIA TEIXEIRA IBIAPINA CHAVES - DF047067
PAULA CECILIA RODRIGUES DE SOUZA - MG205663

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO CIVIL. REGIME ESTATUARIO.
ACUMULACAO DE CARGOS. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA
343/STF.

I - Trata-se de acdo rescisoria com pedido de tutela provisoria de
urgéncia com vistas a desconstituir o julgado transitado em julgado neste e.
Superior Tribunal de Justica em 07 de julho de 2018, proferido em agao
ordindria ajuizada em face de EBSERH - Empresa Brasileira De Servigos
Hospitalares. Em decisdio do Min. Relator, julgou-se o pedido
improcedente.

IT - Pretende a autora desconstituir decisdo monocratica proferida
nos autos do REsp n. 1.681.638/RN, a fim de que se aplique o recente
entendimento da Suprema Corte no sentido de que a acumulagdo de cargos
publicos de profissionais da area de saude, prevista no art. 37, XVI, da
CF/88, ndo se sujeita ao limite de 60 horas semanais previsto em norma
infraconstitucional, pois inexiste tal requisito na Constituicao Federal.

III - Com efeito, o Pleno do STF, por ocasido do julgamento do
RE 590.809/RS, em sede de repercussdo geral, firmou entendimento no
sentido de que o enunciado n. 343 da Stimula do STF deve ser observado
em situacdo juridica na qual, inexistente controle concentrado de
constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o alcance da norma,
de modo a preservar a segurancga juridica, prestigiando a eficacia do julgado

Documento eletronico VDA34105944 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Francisco Falcdo Assinado em: 05/10/2022 18:22:39
Codigo de Controle do Documento: 55¢95861-5199-490b-8dac-4c3918724ef5



rescindendo. Segue a ementa do julgado: "ACAO RESCISORIA VERSUS
UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O Direito possui principios,
institutos, expressoes € vocabulos com sentido proprio, ndo cabendo colar a
sinonimia as expressdes ‘“‘acdo rescisoria” e ‘“‘uniformizacdo da
jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA — VERBETE N° 343 DA SUMULA
DO SUPREMO. O Verbete n° 343 da Sumula do Supremo deve de ser
observado em situacdo juridica na qual, inexistente controle concentrado de
constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o alcance da norma,
mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, Optica
coincidente com a revelada na decisdo rescindenda". (RE 590.809, Rel.
Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJe: 24/11/2014.)"

IV - No caso dos autos, verifica-se que a jurisprudéncia referente
ao tema, a época da publicagdo da decisdo rescindenda, era controvertida,
vindo a se firmar somente por ocasido do julgamento do RE 1.094.802
AgR, da relatoria do Ministro Alexandre de Moraes, julgado em 11/5/2018
pela Suprema Corte. Nao havendo manifestagdo do Supremo Tribunal
Federal acerca do controle concentrado de constitucionalidade, fica
autorizada a aplicagdo da referida simula, que assim dispde: "Nao cabe
acdo rescisdria por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdao
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdao controvertida
nos tribunais".

V - Aplica-se, portanto, o teor da Sumula 343 do STF: ndo cabe
acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida
nos tribunais; a se afastar a alegada ofensa a literal disposicao de lei
(atualmente manifesta violacdo a norma juridica, nos termos do art. 966, V
do CPC/2015).

VI - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 28/09/2022 a 04/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongalves, Assusete Magalhdes, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-5* Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 04 de outubro de 2022.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO CIVIL. REGIME ESTATUARIO.
ACUMULACAO DE CARGOS. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA
343/STF.

I - Trata-se de acdo rescisoria com pedido de tutela provisoria de
urgéncia com vistas a desconstituir o julgado transitado em julgado neste e.
Superior Tribunal de Justica em 07 de julho de 2018, proferido em agao
ordindria ajuizada em face de EBSERH - Empresa Brasileira De Servigos
Hospitalares. Em decisdio do Min. Relator, julgou-se o pedido
improcedente.

IT - Pretende a autora desconstituir decisdo monocratica proferida
nos autos do REsp n. 1.681.638/RN, a fim de que se aplique o recente
entendimento da Suprema Corte no sentido de que a acumulagdo de cargos
publicos de profissionais da area de saude, prevista no art. 37, XVI, da
CF/88, ndo se sujeita ao limite de 60 horas semanais previsto em norma
infraconstitucional, pois inexiste tal requisito na Constituicao Federal.

III - Com efeito, o Pleno do STF, por ocasido do julgamento do
RE 590.809/RS, em sede de repercussdo geral, firmou entendimento no
sentido de que o enunciado n. 343 da Stimula do STF deve ser observado
em situacdo juridica na qual, inexistente controle concentrado de
constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o alcance da norma,
de modo a preservar a segurancga juridica, prestigiando a eficacia do julgado
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rescindendo. Segue a ementa do julgado: "ACAO RESCISORIA VERSUS
UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O Direito possui principios,
institutos, expressoes € vocabulos com sentido proprio, ndo cabendo colar a
sinonimia as expressdes ‘“‘acdo rescisoria” e ‘“‘uniformizacdo da
jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA — VERBETE N° 343 DA SUMULA
DO SUPREMO. O Verbete n° 343 da Sumula do Supremo deve de ser
observado em situacdo juridica na qual, inexistente controle concentrado de
constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o alcance da norma,
mormente quando o Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, Optica
coincidente com a revelada na decisdo rescindenda". (RE 590.809, Rel.
Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJe: 24/11/2014.)"

IV - No caso dos autos, verifica-se que a jurisprudéncia referente
ao tema, a época da publicagdo da decisdo rescindenda, era controvertida,
vindo a se firmar somente por ocasido do julgamento do RE 1.094.802
AgR, da relatoria do Ministro Alexandre de Moraes, julgado em 11/5/2018
pela Suprema Corte. Nao havendo manifestagdo do Supremo Tribunal
Federal acerca do controle concentrado de constitucionalidade, fica
autorizada a aplicagdo da referida simula, que assim dispde: "Nao cabe
acdo rescisdria por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdao
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdao controvertida
nos tribunais".

V - Aplica-se, portanto, o teor da Sumula 343 do STF: ndo cabe
acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida
nos tribunais; a se afastar a alegada ofensa a literal disposicao de lei
(atualmente manifesta violacdo a norma juridica, nos termos do art. 966, V
do CPC/2015).

VI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que julgou improcedente
o pedido rescisorio fundamentado no art. 966, V, do CPC/15, para desconstituir decisao
monocratica proferida nos autos do Recurso Especial n° 1.681.638/RN (transitada em
julgado em 7/8/2018), a qual deu provimento ao recurso interposto pela Ré a fim de
impossibilitar a acumulagdo de cargos privativos de profissionais de saide em jornada

superior a 60 horas semanais, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. RECURSO  ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
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ACUMULACAO DE CARGOS PRIVATIVOS DE PROFISSIONAIS DE SAUDE.
JORNADA SUPERIOR A 60 (SESSENTA) HORAS SEMANAIS. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com esteio no

art. 487, 1, do CPC/15, julgo improcedente o pedido rescisorio."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes

argumentos:

"Nessa perspectiva, considerando a matéria debatida circunscreve-se aos termos do
art. 37, XVI, da CF/88, ¢ que o Supremo Tribunal Federal passou a se posicionar de forma
inconteste pela inconstitucionalidade da limitagdo da carga horaria do profissional a 60
horas semanais, uma vez que a propria CF ndo apresenta tal limitagdo, bem como tendo o
proprio STJ acompanhado tal posicionamento a partir de meados de 2018 (cf. Acordios
paradigmas em anexo), tem-se por inaplicavel os termos da Sumula n. 343, de forma que
manifesta-se cabivel a acdo rescisoria para, afastando a incidéncia do Parecer GQ-145/98,
da AG, reconhecer a possibilidade de acumulo dos vinculos empregaticios."

E o relatorio.

VOTO
O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

Pretende a autora desconstituir decisdo monocratica proferida nos autos do
REsp n. 1.681.638/RN, a fim de que se aplique o recente entendimento da Suprema Corte
no sentido de que a acumulacdo de cargos publicos de profissionais da area de saude,
prevista no art. 37, XVI, da CF/88, nao se sujeita ao limite de 60 horas semanais previsto

em norma infraconstitucional, pois inexiste tal requisito na Constituicdo Federal.

Com efeito, o Pleno do STF, por ocasido do julgamento do RE 590.809/RS,
em sede de repercussdo geral, firmou entendimento no sentido de que o enunciado n. 343
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da Stimula do STF deve ser observado em situagdo juridica na qual, inexistente controle
concentrado de constitucionalidade, haja entendimentos diversos sobre o alcance da
norma, de modo a preservar a seguranca juridica, prestigiando a eficacia do julgado
rescindendo. Segue a ementa do julgado:

ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O
Direito possui principios, institutos, expressdes e vocabulos com sentido proprio, ndo
cabendo colar a sinonimia as expressdes “acdo rescisoria” e “uniformizacdo da
jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA — VERBETE N° 343 DA SUMULA DO
SUPREMO. O Verbete n° 343 da Sumula do Supremo deve de ser observado em situagdo
juridica na qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade, haja
entendimentos diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo tenha
sinalizado, num primeiro passo, 6ptica coincidente com a revelada na decisdo rescindenda".
(RE 590.809, Rel. Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJe: 24/11/2014.)

No caso dos autos, verifica-se que a jurisprudéncia referente ao tema, a época
da publicagdo da decisdo rescindenda, era controvertida, vindo a se firmar somente por
ocasido do julgamento do RE 1.094.802 AgR, da relatoria do Ministro Alexandre de
Moraes, julgado em 11/5/2018 pela Suprema Corte. Nao havendo manifestacdo do
Supremo Tribunal Federal acerca do controle concentrado de constitucionalidade, fica
autorizada a aplicacdao da referida sumula, que assim dispde: "Nao cabe acdo rescisoria
por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em

texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais".

Aplica-se, portanto, o teor da Simula 343 do STF: ndo cabe agdo rescisoria
por ofensa a literal disposi¢ao de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em
texto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais; a se afastar a alegada ofensa a
literal disposicao de lei (atualmente manifesta violacdo a norma juridica, nos termos do

art. 966, V do CPC/2015).

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.
E o voto.
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Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

AUTUACAO

AUTOR : ANDREA PAULA DA SILVA
ADVOGADOS : MARCOS DE HOLLANDA FRANCO - RN004654
VIVIANE DE LIMA BEZERRA - RN008903
GUILHERME DA HORA PEREIRA E OUTRO(S) - DF036863
REU : EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH
ADVOGADOS : ALESSANDRO MARIUS OLIVEIRA MARTINS - DF012854
BRUNA LETICIA TEIXEIRA IBIAPINA CHAVES - DF047067
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ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REGIME ESTATUTARIO - ACUMULACAO DE CARGOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANDREA PAULA DA SILVA
ADVOGADOS : MARCOS DE HOLLANDA FRANCO - RN004654

VIVIANE DE LIMA BEZERRA - RN008903

GUILHERME DA HORA PEREIRA E OUTRO(S) - DF036863
AGRAVADO : EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH
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TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sess&o virtual de 28/09/2022 a 04/10
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Assusete
Magalhées, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-
52 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 05 de outubro de 2022
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