SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1828611 - DF (2019/0220680-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: HELOISA ENEIDA FERREIRA GUIMARAES
: TALITHA BLINI - DF050537

RODRIGO GUIMARAES DAVID E OUTRO(S) - DF049435

: BANCO BRADESCO S/A
: GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971

LEONARDO HENKES THOMPSON FLORES E OUTRO(S) -
DF024718

PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993
SUELYN FERNANDA ROCKENBACH PFEIFER E
OUTRO(S) - MT0141210

RAFAEL CAPUTO BASTOS SERRA - DF065384

: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
: LEONARDO HENKES THOMPSON FLORES - GO032013S

RAFAEL CAPUTO BASTOS SERRA - DF065384

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL,
CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. PRESTACAO DESCONTADA EM FOLHA DE
PAGAMENTO. FALTA DE REPASSE AOS BANCOS. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. NAO OCORRENCIA. DECISAO SURPRESA. NAO
OCORRENCIA.

1. A iniciativa probatoria do magistrado, em busca da veracidade dos fatos
alegados, com realizagdo de provas até mesmo de oficio, ndo se sujeita a
preclusdo, porque é feita no interesse publico de efetividade da Justica.

2. Dessa forma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica flui no
sentido da inaplicabilidade da preclusdo '"pro judicato" em matéria
probatoria.

3. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo ha falar
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em decisdo surpresa quando o magistrado, diante dos limites da causa de
pedir, do pedido e do substrato fatico delineado nos autos, realiza a
tipificagdo juridica da pretensdo no ordenamento juridico posto, aplicando a
lei adequada a solugdo do conflito.

4. Ndo apresentagdo de argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicer¢caram a decisdo agravada.

5. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
sessdo virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de agosto de 2022.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1828611 - DF (2019/0220680-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: HELOISA ENEIDA FERREIRA GUIMARAES
: TALITHA BLINI - DF050537

RODRIGO GUIMARAES DAVID E OUTRO(S) - DF049435

: BANCO BRADESCO S/A
: GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971

LEONARDO HENKES THOMPSON FLORES E OUTRO(S) -
DF024718

PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993
SUELYN FERNANDA ROCKENBACH PFEIFER E
OUTRO(S) - MT0141210

RAFAEL CAPUTO BASTOS SERRA - DF065384

: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
: LEONARDO HENKES THOMPSON FLORES - GO032013S

RAFAEL CAPUTO BASTOS SERRA - DF065384

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL,
CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO. PRESTACAO DESCONTADA EM FOLHA DE
PAGAMENTO. FALTA DE REPASSE AOS BANCOS. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. NAO OCORRENCIA. DECISAO SURPRESA. NAO
OCORRENCIA.

1. A iniciativa probatoria do magistrado, em busca da veracidade dos fatos
alegados, com realizagdo de provas até mesmo de oficio, ndo se sujeita a
preclusdo, porque é feita no interesse publico de efetividade da Justica.

2. Dessa forma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica flui no
sentido da inaplicabilidade da preclusdo '"pro judicato" em matéria
probatoria.

3. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo ha falar
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em decisdo surpresa quando o magistrado, diante dos limites da causa de
pedir, do pedido e do substrato fatico delineado nos autos, realiza a
tipificagdo juridica da pretensdo no ordenamento juridico posto, aplicando a
lei adequada a solugdo do conflito.

4. Ndo apresentagdo de argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicer¢caram a decisdo agravada.

5. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por HELOISA ENEIDA FERREIRA
GUIMARAES em face da decisao de fls. 454/460, que negou provimento ao
recurso especial conforme a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL, CONSUMIDOR E PROCESSUAL
CIVIL. CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. PRESTACAO DESCONTADA
EM FOLHA DE PAGAMENTO. FALTA DE REPASSE AOS BANCOS.
PRECLUSAO  CONSUMATIVA. NAO  OCORRENCIA. DECISAO
SURPRESA. NAO OCORRENCIA.

1. A iniciativa probatoria do magistrado, em busca da veracidade dos fatos
alegados, com realizagdo de provas até mesmo de oficio, ndo se sujeita a
preclusdo, porque é feita no interesse publico de efetividade da Justiga.

2. Dessa forma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica flui no
sentido da inaplicabilidade da preclusdo "pro judicato" em matéria
probatoria.

3. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo ha falar
em decisdo surpresa quando o magistrado, diante dos limites da causa de
pedir, do pedido e do substrato fatico delineado nos autos, realiza a
tipificagdo juridica da pretensdo no ordenamento juridico posto, aplicando a
lei adequada a solugdo do conflito.

4. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaragdo, esses restaram rejeitados nos seguintes
termos (fl. 496):

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ALEGACAO DOS VICIOS PREVISTOS NO ART. 1022, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL/2015. INEXISTENCIA.
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1. Inexisténcia dos vicios tipificados no art. 1.022, incisos I e 11, do Codigo de
Processo Civil, a inquinar a decisdo embargada.

2. A atribui¢do de efeito infringente em embargos declaratorios é medida
excepcional, incompativel com a hipotese dos autos, em que a parte
embargante pretende um novo julgamento do seu recurso.

3. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.
Em suas razdes, a parte recorrente repisou os fundamentos do recurso especial
a que se negou provimento. Requereu, por fim, o provimento do agravo interno.
Houve apresentacao de impugnagao.

E o relatorio.
VOTO

Eminentes Colegas, o recurso ndo merece provimento.

Em que pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo subsidio
trazido pela parte agravante, capaz de alterar os fundamentos a decisdo ora
agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Passo, de todo modo, ao exame do presente agravo interno.

Conforme destacado no julgado singular,a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica flui no sentido da inaplicabilidade da preclusao "pro judicato"
em matéria probatoria.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. EMBARGOS
A EXECUCAO. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 282 DO STF. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 283 DO STF. PRECLUSAO PRO
JUDICATO.  INEXISTENCIA.  ACORDAO  RECORRIDO  EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA.

DESTA CORTE. SUMULA N° 83 do STJ. PRECEDENTES. AGRAVO NAO
PROVIDO.
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1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. A matéria referente aos temas referentes a execu¢do se processa de modo
diferente do que foi determinado no titulo e que o titulo permite a cumulagdo
de indices financeiros impossiveis de serem cumulados, inexistindo afirmag¢do
de que o valor cobrado seria superior ao devido, sendo desnecessaria a
apresentagdo de planilha ndo foi objeto de debate prévio nas instancias de
origem. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos da Sumula
n’282 do STF, aplicavel por analogia.

3. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o acorddo
recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao recurso
especial.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, no sentido da inaplicabilidade
da preclusdo pro judicato em matéria probatoria.

Precedentes da Terceira Turma. Precedentes. Incidéncia da Sumula n° 83 do
STJ.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.927.385/RN, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de
18/3/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA
LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM E PELA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INSTRUCAO
PROBATORIA. PRECLUSAO PRO JUDICATO. INEXISTENCIA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA N. 83/STJ. FALTA DE IMPUGNACAO DO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acorddo recorrido e
a decisdo agravada pronunciam-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questoes suscitadas nos autos.

2. "4 jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido da
inaplicabilidade da preclusdo pro judicato em matéria probatoria, cabendo
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as instancias ordindrias, enquanto destinatarias da prova, a andlise soberana
acerca da necessidade de sua produgdao" (Agint no AREsp n. 1.772.666/MT,
Relator, Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/5/2021,
DJe 18/6/2021), o que foi observado pela Corte local.

()

9. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no REsp n.
1.785.219/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 25/10/2021, DJe de 28/10/2021.)

Por fim, consoante destacado na decisdo monocratica agravada, nao ha falar
em decisdo surpresa quando o magistrado, diante dos limites da causa de pedir, do
pedido e do substrato fatico delineado nos autos, realiza a tipificacdo juridica da
pretensdao no ordenamento juridico posto, aplicando a lei adequada a solucao do
conflito.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NAO
DEMONSTRADOS. ALEGADA VIOLACAO DO PRINCIPIO DA NAO
SURPRESA - ART. 10 DO CPC. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Inexistentes as hipoteses do art. 1.022, II, do NCPC (art. 535 do
CPC/1973), ndo merecem acolhimento os embargos de declaragcdo que tém
nitido carater infringente.

3. Os embargos de declara¢ido ndo se prestam a manifestagdo de
inconformismo ou a rediscussao do julgado.

4. Ndo ha ofensa ao principio da ndo-surpresa, art. 10 do NCPC, se o
Tribunal da classificagdo juridica aos fatos controvertidos contrarios a
pretensdo da parte com aplica¢do da lei aos fatos narrados nos autos.
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5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 1.984.882/DF, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de
19/4/2022.)

Ante o exposto, conheco e nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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IAN DOS SANTOS OLIVEIRA MILHOMEM - DF045993
SUELYN FERNANDA ROCKENBACH PFEIFER E OUTRO(S) - MT0141210
RAFAEL CAPUTO BASTOS SERRA - DF065384
INTERES. : BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADOS : LEONARDO HENKES THOMPSON FLORES - GO032013S
RAFAEL CAPUTO BASTOS SERRA - DF065384

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 09/08/2022 a 15
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura

Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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