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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.541.937- MG
(2019/0204504-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : MARIA DASGRACASAMARAL FRANCO

AGRAVANTE : SIMONE AMARAL FRANCO

ADVOGADOS : JOSE MARIA PEIXOTO DE MIRANDA - MG073298
CARLOSAUGUSTO VALLADAO FERREIRA - MG129602

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : FUNDACAO EDUCATIVA E CULTURAL JOSE ALVES
FERREIRA

ADVOGADO : MARIA AMABILISCACADOR - MGO089557

AGRAVADO : OLYMPIO FRANCO

ADVOGADO : FRANCIS ALPHONSUS DE GUIMARAENS - MG068696

AGRAVADO : JOSE ALVES FERREIRA DE OLIVEIRA NETO

AGRAVADO : JULIANA DRUMOND FERREIRA

AGRAVADO : JULIO MARIA GUIMARAES FERREIRA

AGRAVADO . SABASTIAORIBEIRO

AGRAVADO . MARIA MONICA MARTINSDOS SANTOS

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO
RESCISORIA. VIA ELEITA ADEQUADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. ENTENDIMENTO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
N. 83/STJ.

| - Trata-se de ag&o rescisoria objetivando a desconstituicao
do acérddo proferido pela 132 Camara Civel no Processo
n. 1.0471.03.012281-9/009. No Tribunal a quo, a acgdo foi julgada
improcedente.

I - Quanto a matéria constante nos arts. 10 e 496 do
CPC/15, verifica-se que o Tribunal a quo, em nenhum momento,
abordou as questdes referidas nos dispositivos legais, mesmo apos a
oposicdo de embargos de declaracédo apontando a suposta omissao.
Nesse contexto, incide, na hipétese, a Simula n. 211/STJ, que assim
dispde: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicédo de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo Tribunal
aquo."

[l - Gize-se, por oportuno, que afalta de exame de questdo
constante de normativo legal apontado pelo recorrente nos embargos
de declaragdo ndo caracteriza, por si sO, omissdo quando a questéo é
afastada de maneira fundamentada pelo Tribunal aquo, ou ainda, ndo é
abordada pelo Sodalicio, e o recorrente, em ambas as situagfes, ndo
demonstra, de forma analitica e detalhada, a relevancia do exame da
guestdo apresentada para o deslinde final da causa.

IV - O acordéo recorrido encontra-se em consonanciacom a
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jurisprudéncia desta Corte Superior, agual é firme no sentido de que as
sentencas de improcedéncia de pedidos formulados em acéo civil
publica por ao de improbidade administrativa sujeitam-se
indistintamente ao reexame necessario, seja por aplicacéo subsidiaria
do Cddigo de Processo Civil (art. 475 do CPC/1973), seja pela
aplicacdo analégica do Lei da Acdo Popular (art. 19 da Le n.
4.717/65). Nesse mesmo sentido. Agint no REsp 1612579/RR, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
28/04/2020, DJe 04/05/2020; (Agint no REsp 1817056/ES, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/10/2019, DJe 20/11/2019; REsp 1733729/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2018,
DJe 17/12/2018.

V - Dessa forma, aplica-se, a espécie, 0 enunciado da
Simula n. 83/STJ. "N&o se conhece do recurso especia pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida.”" Ressalte-se que o teor do referido
enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com
fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turmado Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator." Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro
Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2022(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1541937 - MG (2019/0204504-6)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

: MARIA DAS GRACAS AMARAL FRANCO

: SIMONE AMARAL FRANCO

. JOSE MARIA PEIXOTO DE MIRANDA - MG073298

CARLOS AUGUSTO VALLADAO FERREIRA - MG129602

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: FUNDACAO EDUCATIVA E CULTURAL JOSE ALVES

FERREIRA

: MARIA AMABILIS CACADOR - MG089557

: OLYMPIO FRANCO

: FRANCIS ALPHONSUS DE GUIMARAENS - MG068696
: JOSE ALVES FERREIRA DE OLIVEIRA NETO

: JULIANA DRUMOND FERREIRA

: JULIO MARIA GUIMARAES FERREIRA

: SABASTIAO RIBEIRO

: MARIA MONICA MARTINS DOS SANTOS

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO

RESCISORIA. VIA ELEITA ADEQUADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. ENTENDIMENTO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
N. 83/STJ.

I - Trata-se de acdo rescisoria objetivando a desconstitui¢ao do

acordao proferido pela 13* Camara Civel no Processo n. 1.0471.03.012281-
9/009. No Tribunal a quo, a a¢do foi julgada improcedente.

IT - Quanto & matéria constante nos arts. 10 e 496 do CPC/15,

verifica-se que o Tribunal a quo, em nenhum momento, abordou as

questoes referidas nos dispositivos legais, mesmo apds a oposi¢ao de

embargos de declaracdo apontando a suposta omissdo. Nesse contexto,

incide, na hipdtese, a Sumula n. 211/STJ, que assim dispoe: "Inadmissivel

recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo."

II - Gize-se, por oportuno, que a falta de exame de questdo



constante de normativo legal apontado pelo recorrente nos embargos de
declaracdo ndo caracteriza, por si sO, omissao quando a questdo ¢ afastada
de maneira fundamentada pelo Tribunal a quo, ou ainda, ndo ¢ abordada
pelo Sodalicio, e o recorrente, em ambas as situagdes, ndo demonstra, de
forma analitica e detalhada, a relevancia do exame da questdo apresentada
para o deslinde final da causa

IV - O acérdao recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual ¢ firme no sentido de que as
sentencas de improcedéncia de pedidos formulados em acao civil publica
por ato de improbidade administrativa sujeitam-se indistintamente ao
reexame necessario, seja por aplicagao subsidiaria do Codigo de Processo
Civil (art. 475 do CPC/1973), seja pela aplicagcdo analogica do Lei da Agao
Popular (art. 19 da Lei n. 4.717/65). Nesse mesmo sentido. Aglnt no REsp
1612579/RR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 28/04/2020, DJe 04/05/2020; (Aglnt no REsp 1817056/ES, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/10/2019, DJe 20/11/2019; REsp 1733729/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2018, Dle
17/12/2018.

V - Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Sumula n.
83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."
Ressalte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos
recursos especiais interpostos com fundamento na alinea @ do permissivo
constitucional.

VI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por Maria das Gragas Amaral Franco e Outra
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial fundado no art. 105, III, a e ¢, da
Constituicao Federal, visando reformar acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, assim ementado:

ACAO RESCISORIA - VIA ELEITA ADEQUADA - VALOR DADO ACAUSA
CORRETO - HIPOTESE PREVISTA NO ART. 966, DO CPC/15 -VIOLACAO A
LITERAL DISPOSICAODELEI NAO CARACTERIZADA. - Se a parte autora pretende a
desconstituicdo de acorddo, por violagdo a dispositivo legal, ndo hd que se falar em
inadequacdo da via eleita. -Tanto a doutrinaria quanto a jurisprudéncia tem entendimento no
sentido de que o valor da causa da ac@o rescisoria deve corresponder, em regra, ao valor da
acdo origindria corrigido. - Improcede o pedido embasado no inc. V, do art. 966, do
CPC/15, quando a parte autora se limitar a requerer novo julgamento da lide sem
demonstrar cabalmente a violag@o a artigo de lei. - Preliminares rejeitadas e pedido julgado
improcedente.



A decisdo recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, a, do RISTJ, conheco do agravo para nao

conhecer do recurso especial."

No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

Portanto, a tese historicamente perfilhada pelo STF era de que a simples alegacao de
matéria, em sede de embargos de declaracdo, ¢ fator suficiente para ensejar o
prequestionamento para fins de interposi¢do do Recurso Especial.

[...]
Nao obstante, em regra, ndo seja cabivel conhecer do recurso especial pela
divergéncia, ante a vedagao da Sumula n°® 83/STJ, no presente caso tal simula nao se aplica.

[...]

Inobstante o acoérddo recorrido se alinhar ao fato de que é possivel o reexame
necessario quanto as agdes civis publicas, o que se vé é que o proprio Tribunal de Justica de
Minas Gerais vem adotando a tese de que a aplicacdo por analogia do art. 19 da LAP, nestes
casos, afronta o art. 19 da Lei n°® 7.347/85.

E o relatoério.

VOTO
O agravo interno nao merece provimento.

Quanto a matéria constante nos arts. 10 e 496 do CPC/15, verifica-se que o
Tribunal a quo, em nenhum momento, abordou as questdes referidas nos dispositivos
legais, mesmo apds a oposi¢do de embargos de declaragdo apontando a suposta omissao.
Nesse contexto, incide, na hipotese, a Stmula n. 211/STJ, que assim dispoe:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicao de embargos

declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a guo."

Gize-se, por oportuno, que a falta de exame de questao constante de normativo
legal apontado pelo recorrente nos embargos de declaragdao nao caracteriza, por si so,
omissdao quando a questdo ¢ afastada de maneira fundamentada pelo Tribunal a quo, ou
ainda, ndo ¢ abordada pelo Sodalicio, € o recorrente, em ambas as situagdes, nao

demonstra, de forma analitica e detalhada, a relevancia do exame da questdo apresentada



para o deslinde final da causa

O acordao recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, a qual ¢ firme no sentido de que as sentencas de improcedéncia de
pedidos formulados em acdo civil publica por ato de improbidade administrativa
sujeitam-se indistintamente ao reexame necessario, seja por aplicacdo subsidiaria do
Codigo de Processo Civil (art. 475 do CPC/1973), seja pela aplicagdo analdgica do Lei da
Ag¢do Popular (art. 19 da Lei n. 4.717/65). Nesse mesmo sentido. Agint no REsp
1612579/RR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
28/04/2020, DJe 04/05/2020; (Agint no REsp 1817056/ES, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 20/11/2019; REsp
1733729/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em

27/11/2018, DJe 17/12/2018.

Dessa forma, aplica-se, a espécie, o enunciado da Stimula n. 83/STJ: "Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida." Ressalte-se que o teor do referido enunciado
aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do

permissivo constitucional.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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