SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1537246 - SP (2019/0196310-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : TELEFONICA BRASIL S.A
ADVOGADOS : IGOR BIMKOWSKI ROSSONI - RS076832

CARLOS EDUARDO BAUMANN - SP107064
NICOLAS AIRES DE PAIVA - SP343843
FELIPE ALMGREN - SP383277

AGRAVADO : E. QUALITY CONSULTORIA, EMPREENDIMENTOS,
ADMINISTRACAO E GESTAO DE ATIVOS - EIRELI
ADVOGADO : FABIO HENRIQUE CARVALHO DE OLIVEIRA - SP225679
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TELEFONIA. PLANO DE EXPANSAO.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. CESSAO. TRANSFERENCIA
DE TITULARIDADE @DE ACOES A CESSIONARIA. ACOES
INTEGRALIZADAS. NAO ENTREGA. OBRIGACAO CONTRATUAL.
DESCUMPRIMENTO. PRESCRICAO VINTENARIA. TERMO INICIAL. DATA
DA LESAO DO DIREITO. DATA DA INTEGRALIZACAO. CONFIGURACAO.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir: (i) se houve negativa de
prestacao jurisdicional; (ii) o prazo prescricional aplicavel a pretensao de
transferéncia da titularidade de acdes emitidas e ndo entregues oriundas
de contratos de participacdo financeira firmados com empresa de telefonia;
(iii) o prazo prescricional para cobranca dos dividendos decorrentes das
referidas acoes.

2. O prazo prescricional aplicavel a pretensao de integral cumprimento dos
contratos de participacado financeira firmados com sociedade andénima € o
vintenario (CC/1916) ou decenal (CC/2002), observada a regra de
transicao do artigo 2.028 do CC/2002, tendo em vista a natureza pessoal
da obrigacao. Precedentes.

3. O termo inicial da contagem do prazo prescricional é a data da lesdo do
direito originario da pretensao. A data da integralizacao das acoes denota o
cumprimento parcial da obrigacao contratual, a partir de quando surgiu a
pretensao. Precedentes.

4. Na hipoétese, as acdes foram emitidas no final da década de 1970,
oportunidade em que nasceu o direito buscado, razao pela qual incide o
prazo vintenario. Assim, a pretensao esta prescrita, tendo em vista a
propositura da acao apenas em 2015.

S. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento a fim de reconhecer a prescricdo da pretensao inicial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 07 de maio de 2025.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. A controvérsia dos autos resume-se em definir: (i) se houve negativa de
prestacao jurisdicional; (ii) o prazo prescricional aplicavel a pretensao de
transferéncia da titularidade de acdes emitidas e ndo entregues oriundas
de contratos de participacdo financeira firmados com empresa de telefonia;
(iii) o prazo prescricional para cobranca dos dividendos decorrentes das
referidas acoes.

2. O prazo prescricional aplicavel a pretensao de integral cumprimento dos
contratos de participacado financeira firmados com sociedade andénima € o
vintenario (CC/1916) ou decenal (CC/2002), observada a regra de
transicao do artigo 2.028 do CC/2002, tendo em vista a natureza pessoal
da obrigacao. Precedentes.

3. O termo inicial da contagem do prazo prescricional é a data da lesdo do
direito originario da pretensao. A data da integralizacao das acoes denota o
cumprimento parcial da obrigacao contratual, a partir de quando surgiu a
pretensao. Precedentes.

4. Na hipoétese, as acdes foram emitidas no final da década de 1970,
oportunidade em que nasceu o direito buscado, razao pela qual incide o
prazo vintenario. Assim, a pretensao esta prescrita, tendo em vista a
propositura da acao apenas em 2015.

S. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento a fim de reconhecer a prescricdo da pretensao inicial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por TELEFONICA BRASIL S.A. contra a
decisdo que inadmitiu recurso especial.

O apelo extremo, com fundamento no artigo 105, III, alinea “a”, da
Constituicao Federal, insurge-se contra o acérdao do Tribunal de Justica do Estado de

Sao Paulo assim ementado:

“PRESTACAO DE SERVICOS. Telefonia. Contrato de participacdo financeira
em investimentos para o servigo telefénico. A¢do de obrigagcdo de fazer
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cumulada com entrega de coisa. Alegacdo de que a ré emitiu as agbes, mas
ndo transferiu aos titulares. Prescricdo. Afastamento, por se tratar de direito
de propriedade. Pedido de transferéncia de a¢ées por meio de instrumentos
particulares dos acionistas origindrios com firma reconhecida. Possibilidade.
Pagamento de dividendos e outros frutos decorrentes da emissdo das agoes.
Reconhecimento. Prazo prescricional trienal. Exegese do artigo 287, II, 'a’, da
lei 6404/ 76. Exclusdo, porém, de dois cedentes que alienaram suas agdes
anteriormente. Recurso parcialmente provido” (e-STJ fl. 888).

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 929/931).

No recurso especial, a recorrente alega violacao dos artigos 1.022, I e II, do
CPC/15, 177 do CC/16, 2.028 do CC/02, e 1.275, III, do CC/02, sustentando que os
cedentes jamais tiveram a posse das ac¢des decorrentes dos contratos de participacao
financeira, o que caracterizaria a prescricao vintenaria da obrigacdo de entrega de
acoes. Além disso, defende que houve perda da propriedade em decorréncia do
abandono.

A recorrente também aponta nulidade processual por negativa de prestacao
jurisdicional, alegando que o acordao recorrido foi omisso quanto a analise da
prescricdo vintenaria e da alienacdo a non domino das acdes, ndo se manifestando
sobre questoes relevantes suscitadas nos embargos de declaracéo.

Com as contrarrazoes (e-STJ fls. 935/949), o recurso especial foi
inadmitido, dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatoério.

VOTO

A irresignacao merece prosperar.

A controvérsia dos autos resume-se em definir: (i) se houve negativa de
prestacao jurisdicional; (ii) o prazo prescricional aplicavel a pretensao de transferéncia
da titularidade de acodes emitidas e ndo entregues oriundas de contratos de
participacao financeira firmados com empresa de telefonia; (iii) o prazo prescricional
para cobranca dos dividendos delas decorrentes.

Na origem, E. QUALITY CONSULTORIA, EMPREENDIMENTOS,
ADMINISTRACAO E GESTAO DE ATIVOS LTDA ME ajuizou acdo na qual pretende a
transferéncia da titularidade de acées da TELEFONICA BRASIL S.A., emitidas no bojo
de contratos de participacao financeira firmados nos anos 1970, cujos direitos foram
adquiridos pela requerente por meio de contrato de cessao. A autora adquiriu os
referidos direitos de Mfnambu Assessoria Comercial e Financeira LTDA-ME., que, por
sua vez, adquiriu-os de Adelaide Padilha do Couto e Silva, Agripino Biazon, Alvaro
Bruno Vesco, Alvaro Degani, Antonio Carlos Aprile, Antonio Maria Botelho, Ernani
Ribeiro Ferreira, Francisco Alberto Brochado, Joao de Oliveira Campos Filho.

A sentenca reconheceu a prescricdo da pretensdo da autora em relacdo aos
direitos decorrentes de todos os cedentes, em razao do transcurso do prazo de mais de
vinte anos entre a data da subscricao das acoes e o ajuizamento da demanda, com os
seguintes fundamentos:

"Conforme jurisprudéncia pacifica do C. Superior Tribunal de
Justica e do E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, aplica-se ao caso o prazo
geral das pretensées pessoais (artigo 177 do Cédigo Civil de 1916 [20 anos]
ou artigo 205 do Cédigo Civil de 2002 [10 anos]), devendo a questdo
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intertemporal ser resolvida com base no artigo 2.028 do Cédigo Civil de 2002
(STJ, R Esp 1033241/RS - rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR - j.
22.10.2008 - D Je 05.11.2008). Nao se aplica o prazo trienal previsto no
artigo 287, II, "g", da Lei n° 6404/ 76, pois o adquirente ndo tem direito de
acionista em relagdo as ag¢des ndo recebidas (STJ, AgRg no Ag 1164090/ RS).

Contudo, segundo relagdo juntada pela prépria autora a fls. 125
/128, todas as acdes cedidas as fls. 18/91 foram efetivamente emitidas
(vide campo ”EMISSAO”) em nome dos consumidores contratantes, tanto que
expresso o respectivo numero de acoées ordinarias e preferenciais e a data de
emissao: (i) Adelaide Padilha do Couto e Silva - 31/05/1976 (fl. 129); (ii)
Agripino Biazon - 27/12/1977 (fl. 130); (iii) Alvaro Bruno Vesco -
31/05/1976 (fl.131); (iv) Alvaro Degani - 31/05/1976 (fl. 132); (v) Antonio
Carlos Aprile - 27/12/1977 (fl. 133); (vi) Antonio Maria Botelho - 27/12/ 1977
(fl. 134); (vii) Ernani Ribeiro Ferreira - 27/12/1977 (fl. 135); (viii) Francisco
Alberto Brochardo - 27/12/1977 (fl. 136) e (ix) Jodo de Oliveira Campos
Filho - ilegivel, mas possivel ver que a emissdo das acdes se deu em na
década de 1970 (fl. 137). Assim, considerando que o descumprimento de
contrato de participacgdo financeira firmado com sociedade anonima (ou seja,
a ndo entrega das agées), ocorreu na década de 1970, antes da vigéncia do
Cédigo Civil de 2002 (e ndo quando das cessoes direitos a autora realizadas
em 2014 ou ainda da notificacdo extrajudicial recebida pela ré em
08/12/2014), o prazo prescricional aplicavel é de 20 (vinte) anos, com
fundamento no artigo 177 do Cédigo Civil de 1916.

Conclui-se que entre a data de emissdo das acgoes e a de entrada
em vigor o Cédigo Civil de 2002 (11/01/2003) decorreu prazo superior a 20
(vinte) anos e que, quando do ajuizamento da presente acdo, em 18/05/2015
, as pretensoes jd estavam prescritas (e-STJ fls. 839/840).

A Corte local reformou a sentenca e afastou a prescricdao por entender pela
imprescritibilidade da obrigacado de transferéncia da titularidade das acodes, bem como
consignou a incidéncia do prazo trienal do art. 287, II, a, da Lei n°® 6.404 /1976 para a
pretensao referente aos dividendos. Ainda, julgou improcedente os pedidos em relacao
aos direitos decorrentes dos cedentes Antonio Carlos Aprile e Francisco Alberto
Brochado, porquanto alienados anteriormente para terceiros:

"De acordo com o referido extrato, todas as de titularidade dos
cedentes foram emitidas entre os anos de 1975/1977 (fls. 129/137),
permanecendo desta forma até o pedido de transferéncia em favor da
autora.

Diante de tais circunstdncias, forcoso reconhecer que o direito de
os titulares transferirem suas agbées para terceiros ndo prescreveram, porque
protege o direito de propriedade, que é perpétuo.

(...)

Apesar de a ré tenha afirmado que "foram localizados, apenas,
dois dos contratos invocados junto ao CPF das partes, quais sejam, os de
numero 08600481 (Antonio Carlos Aprile) e 08261229 (Francisco Alberto
Brochado)" (fls. 756), ndo impugnou especificamente os documentos de fls.
129/137, em que consta expressamente o nome de todos os acionistas
origindarios e a quantidade de ag¢ées adquiridas, o que corrobora a tese
apresentada na inicial.

Assim, como o documento de fls. 129/137 foi expedido pela
préopria ré, cuja autenticidade ndo foi questionada, necessdrio o
reconhecimento de sua validade, de modo que deve ser reconhecido o direito
de ser averbada no livro da empresa a transferéncia de titularidade, bom
como os respectivos dividendos e frutos das agoes.

Entretanto, ndo hd como retroagir o recebimento dos beneficios hd
10 anos, como postulou a autora. Isso porque a Lei 6404/ 76 regulamenta de
forma especifica a matéria dispondo em seu artigo 287, 1I, "a" que "Prescreve
em trés anos a ac¢do para haver dividendos, contado o prazo da data em que
tenham sido postos a disposicao do acionista”.

Portanto, deve ser reconhecido o direito de a autora receber os
dividendos das agdes relacionadas as fls. 129/137, nos termos do artigo
287, II,a, da Lei n. 6.404/1976.

Entretanto, como a autora ndo impugnou especificamente a
afirmagdo da ré de que os dois contratos localizados dos acionistas Anténio
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Carlos Aprile e Francisco Alberto Brochado foram alienados anteriormente
em 10.04.2007 e em 03.04.2001 (fls. 756), necessdria a exclusdo destes
dois cedentes” (e-STJ fls. 890/892).

Registra-se que o Tribunal de origem se pronunciou acerca dos pontos
levantados pela recorrente, mesmo que de modo breve, afastando os argumentos
deduzidos que, em tese, seriam capazes de infirmar a conclusédo adotada.

Como se sabe, cabe ao julgador apreciar os fatos e as provas da demanda
segundo seu livre convencimento, declarando, ainda que de forma sucinta, os
fundamentos que o levaram a solucionar a lide.

Desse modo, o ndo acolhimento das teses ventiladas pela parte recorrente
nao significa omissdo ou deficiéncia de fundamentacao da decisdo, ainda mais quando
o aresto aborda todos os pontos relevantes da controvérsia, como na espécie.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE
PROCESSUAL. DECISAO QUE DEFERIU O PEDIDO DE DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA DA EMPRESA EXECUTADA. PRECLUSAO.
OCORRENCIA. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. TEORIA MENOR. OBSTACULO
AO RESSARCIMENTO DOS DANOS CAUSADOS AOS CONSUMIDORES.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. REQUISITOS CONSTATADOS. REVISAO. REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. PENHORA SOBRE SALDO DE PLANOS
DE PREVIDENCIA PRIVADA. POSSIBILIDADE. NAO UTILIZACAO PARA FINS
ALIMENTARES. REVISAO. NECESSIDADE DE INCURSAO NO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC
/2015. ANALISE CASUISTICA. NAO OCORRENCIA, NA ESPECIE AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao ocorre negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de
origem examina, de forma fundamentada, todas as questées que lhe foram
submetidas, ainda que tenha decidido contrariamente a pretensdo da parte.
Nesse contexto, esta Corte ja se manifestou no sentido de que ndo ha se
confundir decisdo contrdria aos interesses da parte e negativa de prestacdo
jurisdicional, nem fundamentacgdo sucinta com auséncia de fundamentagdo.
2.(...)"

(A(glr)lt no AREsp 2.205.438/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se)

Para analise do prazo prescricional aplicavel, faz-se necessaria a definicao
da natureza da pretensdo postulada. A autora, ora recorrida, narra que nao foi
reconhecida como acionista, porquanto a demandada, recorrente, deixou de lhe
transferir a titularidade das acdes, ndo obstante a comunicacdo de aquisicdo dos
direitos a elas vinculados.

A recorrente, a seu turno, pondera a ocorréncia de prescricdo do exercicio
de quaisquer direitos vinculados aos contratos de participacao financeira dos quais se
originam as acoes objeto da controvérsia. Afirma que, apesar da referéncia da emissao
das acoes, os ditos titulares jamais as tiveram a disposicdo, nao tendo ocorrido a
entrega das acoes.

Assim, ainda que os direitos das ac¢des tenham sido cedidos a recorrida,
para que a cessao produza efeitos em relacdo a empresa de telefonia recorrente, a fim
de que esta seja compelida a transferir a titularidade das acdes a recorrida, deve ser
preliminarmente analisada a viabilidade do exercicio de pretensoes relacionadas aos
direitos sobre as acoes emitidas e nao entregues.
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De fato, a autora nao litiga na condicdo de detentora de direitos de
acionista, mas como detentora de direitos de contratante. Isso porque os cedentes,
entdo contratantes da participacao financeira, experimentaram descumprimento
contratual, qual seja, a ndao entrega de acoes emitidas apds a integralizacdo de capital
realizada por eles por meio da aquisicao de linhas telefonicas.

Assim, o pedido esta relacionado com o contrato celebrado entre os
cedentes e a empresa de telefonia, que, por se tratar de direito pessoal obrigacional,
esta sujeito a regra geral de prescricao do art. 177 do Codigo Civil revogado, atual art.
205 do Cédigo Civil de 2002.

A Corte Superior possui consolidado entendimento no sentido de ser a
prescricdo vintenaria, nos casos em que incide o Cédigo Civil/1916, e decenal,
naqueles em que se aplica o Cédigo Civil/2002, respeitada a regra de transicao do art.
2.028 do Codigo Civil/2002, pois, ainda que os cedentes sejam acionistas da
companhia, o litigio decorre do inadimplemento parcial dos direitos previstos nos
contratos cedidos a recorrida.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO ACIONARIA. ILEGITIMIDADE
ATIVA. NAO PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. OMISSAO. NAO
INTERPOSICAO DE OFENSA AO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015. ENUNCIADO 211 DA SUMULA DO STJ. PRESCRICAO
VINTENARIA OU DECENAL. TERMO INICIAL. DATA DA EMISSAO A MENOR
DAS ACOES. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA
SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Ndo tendo havido o prequestionamento do tema posto em debate nas
razoes do recurso especial e ndo tendo sido apontada ofensa ao art. 1.022
do Cédigo de Processo Civil/2015, incidentes as Sumulas 211/STJ e 282
/STF.

2. Nas demandas em que se discute o direito a complementacdo de acoées em
face do descumprimento de contrato de participagdo financeira firmado com
sociedade andénima, a pretensdo é de natureza pessoal e prescreve nos
prazos previstos no artigo 177 do Cédigo Civil revogado e artigos 205 e
2.028 do novo Cédigo Civil (REsp 1.033.241/RS relator Ministro Aldir
Passarinho Junior, DJ 5/11/2008).

3. O termo inicial do prazo prescricional é a data da subscricdo deficitaria,
ou seja, a data em que as ag¢des foram emitidas a menor pela empresa de
telefonia.

4. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta
Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Stumula do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgIint no AREsp n. 1.578.042 /RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 30/3/2020, DJe de 2/4/2020)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E COMERCIAL. BRASIL
TELECOM S/A. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO
DE ACOES. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. PRESCRICAO. ART. 287 '"G". NAO OCORRENCIA.
NATUREZA PESSOAL. RECURSO PROVIDO.

1. Nas demandas que envolvem a complementacdo de subscricdo de acoes,
a relagcdo tem cunho de direito obrigacional, e ndo societdrio, pois visa o
cumprimento do contrato, de cuja satisfacdo decorreria a efetiva subscri¢do.
2. Inaplicabilidade do art. 287, 'g,, da Lei 6.404/76. Prazo prescricional
regido pelo art. 205 do CC, sendo o lapso temporal decenal, contado da
vigéncia da nova lei civil.

3. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp n. 855.484/RS, Rel. Min. Hélio
Quaglia Barbosa, 4* Turma, undnime, DJU de 13.12.2006).
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DIREITO COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. SOCIEDADE ANONIMA ACAO
DE SUBSCRITOR DE ACOES NAO ENTREGUES. DIREITO A
COMPLEMENTACAO DE ACOES SUBSCRITAS. PRESCRICAO. APLICACAO
DO ART. 287, 1I, G, DA LEI 6.404/76. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
PRETENSAO DE ACIONISTA. NATUREZA PESSOAL DA PRETENSAO.
PRESCRICAO DE ACORDO COM O CODIGO CIVIL.

- Como a prescrigdo é a perda da pretensdo por auséncia de seu exercicio
pelo titular, em determinado lapso de tempo; para se verificar se houve ou
ndo prescricdo é necessdrio constatar se nasceu ou ndo a pretensdo
respectiva, porquanto o prazo prescricional sé comeca a fluir no momento em
que nasce a pretensao.

- Nos termos do art. 287, 1I, 'g, da Lei n.° 6.404/76 (Lei das Sociedades
Anénimas), com a redac¢do dada pela Lei n.° 10.303/2001, a prescri¢do para
o acionista mover agdo contra a companhia ocorre em 3 (trés) anos.

- A pessoa que subscreveu ag¢dées de uma sociedade anénima, mas nao
recebeu a quantidade devida de ac¢ées, ndo é acionista da companhia em
relacdo as ag¢des ndo recebidas e, por isso mesmo, ainda ndo tem qualquer
direito de acionista em relagdo a companhia por conta das referidas acgoes.

- O direito a complementacdo de ag¢des subscritas decorrentes de instrumento
contratual firmado com sociedade anénima é de natureza pessoal e,
conseqtientemente, a respectiva pretensdo prescreve nos prazos previstos
nos arts. 177 do Cédigo Civil/ 1916 (20 anos) e 205 do atual Cédigo Ciwil (10
anos). Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 829.835/RS, Rel. Min. Nancy Andrighi, 3% Turma, unédnime, DJU de
21.08.2006).

Tal entendimento encontra previsdo no Tema 44 firmado em sede de
julgamento de recursos repetitivos: “A prescricdo incidente nas ag¢dées que visem a
subscricao complementar de agées rege-se pelo prazo vintendrio ou decendrio, conforme
as regras do anterior ou do atual Cédigo Civil” (Resp. 1.033.241-RS).

Registra-se que o fato dos precedentes referidos terem sido firmados no bojo
de demandas nas quais se discutia a complementacao deficitaria de acoes nao afasta
sua aplicacdo a hipotese dos autos, no qual nédo se discute a complementacdo, mas
sim a entrega delas e sua transferéncia a cessionaria.

Ademais, em caso assemelhado, a Corte Superior assim se pronunciou:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TELEFONIA. PLANO DE
EXPANSAO. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. SUBSCRICAO DE
ACOES. ALEGADA NAO ENTREGA DE ACOES INTEGRALIZADAS.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. PRESCRICAO. VINTENARIA. TERMO
INICIAL. DATA DA LESAO INDEPENDENTEMENTE DE CIENCIA.
PRECEDENTES. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A FUNDAMENTO.
INCIDENCIA SUMULA 283/ STF.

1. Os autores da demanda pretendem o cumprimento integral de obrigacdo
contratual constante de contrato de participacdo financeira, porquanto,
segundo alegam, apesar de emitidas as acbées ndo lhes teriam sido
entregues.

2. Em relacao aos artigos 247 e 884 do Cédigo Civil e ao art. 35, §1°, da Lei
n. 6.404/ 76, verifica-se que seus conteudos normativos ndo foram objeto de
apreciacdo pelo Tribunal de origem e o recorrente ndo interpés embargos de
declaracdo objetivando suprir eventual omissdo quanto a esse ponto.
Ausente o necessdrio prequestionamento a atrair a incidéncia dos o6bices
contidos nas Sumulas 282 e 356/ STF.

3. O dissidio jurisprudencial ndo foi comprovado, pois os recorrentes ndo
efetuaram o devido cotejo analitico entre as hipdteses apresentadas como
divergentes, com transcricdo dos trechos dos acérddos confrontados, bem
como mengdo das circunstancias que os identifiquem ou assemelhem.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o prazo prescricional aplicdvel
a pretensdo de integral cumprimento dos contratos de participacdo
financeira firmado com sociedade anénima, por tratar de direito de natureza
pessoal obrigacional, é o vintenario (CC/ 16) ou decenal (CC/02), devendo em
cada caso ser observada a regra de transicdo prevista no artigo 2.028 do CC
/02. Precedentes.
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5. A Corte de origem, com base no principio da actio nata, reconheceu a
prescricdo por considerar que todas as agbées foram integralizadas e
emitidas no final da década de 1970 e inicio da década de 1980, ali
nascendo o direito buscado, antes da entrada em vigor do Cdédigo Civil de
2002, de modo que estd prescrita a pretensdo, por ter sido ajuizada a
demanda somente em 1/10/2019.

6. Na responsabilidade contratual, em regra, o "Cédigo Civil de 2002, assim
como o fazia o de 1916, adota orientacdo de cunho objetivo, estabelecendo a
data da lesao de direito, a partir de quando a ag¢do pode ser ajuizada, como
regra geral para o inicio da prescricdo, excepcionando os demais casos em
dispositivos especiais.

Assim, ndo se deve adotar a ciéncia do dano como o termo inicial do prazo se
a hipétese concreta ndo se enquadra nas excegoes.

Precedentes"”" (REsp 1280825/RJ, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, DJe 29/08/2016).

7. Em relacdo ao recorrente José Wagner de Fraia, o acérddo recorrido
manteve a improcedéncia do pedido ao fundamento de que sua linha foi
adquirida de terceiro, por transferéncia de direito de uso, ndo havendo prova
de que foi transferido o direito as ac¢ées da companhia. Esse fundamento néo
foi impugnado nas razées do recurso especial, atraindo o obice da Sumula
283/ STF.

8. Agravo interno ndo provido."

(Agint no REsp n. 1.922.705/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 21/6/2021, DJe de 29/6/2021)

Na hipotese dos autos, as acoes emitidas aos cedentes tém cunho pessoal
obrigacional, com origem no contrato de participacdo financeira, pois dele advém a
alegada obrigacao da companhia telefonica em emitir e entregar as acoes em nome dos
cedentes.

Conforme descrito na sentenca e no acérddo recorrido, a companhia
telefénica emitiu as acdoes com base no contrato de participacao financeira, mas nao
as entregou, de modo que nao cumpriu integralmente a obrigacao pactuada. Assim, a
pretensao de transferéncia das acdées a autora engloba a pretensdo de cumprimento
da obrigacdo contratual originaria de entrega das acdes, amoldando-se perfeitamente
a disciplina legal referida no entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, retro
referenciado.

Ainda, quanto ao termo inicial da contagem do prazo prescricional, segundo
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ha que se considerar o principio da
actio nata, ou seja, a data da ocorréncia da lesdo ao direito, da qual decorre o
nascimento da pretensao.

No presente caso, o termo inicial da prescricdo ocorreu com a integralizacao
das acoes, a partir de quando foram emitidas, ou seja, entre os anos de 1976/1977,
conforme sentenca:

"Contudo, segundo relagdo juntada pela prépria autora a fls. 125
/128, todas as acdes cedidas as fls. 18/91 foram efetivamente emitidas
(vide campo "EMISSAO") em nome dos consumidores contratantes, tanto que
expresso o respectivo numero de ag¢ées ordindrias e preferenciais e a data de
emissao: (i) Adelaide Padilha do Couto e Silva - 31/05/1976 (fl. 129); (ii)
Agripino Biazon - 27/12/1977 (fl. 130); (iii) Alvaro Bruno Vesco -
31/05/1976 (fl.131); (iv) Alvaro Degani - 31/05/1976 (fl. 132); (v) Antonio
Carlos Aprile - 27/12/1977 (fl. 133); (vi) Antonio Maria Botelho - 27/ 12/ 1977
(fl. 134); (vii) Ernani Ribeiro Ferreira - 27/12/1977 (fl. 135); (viii) Francisco
Alberto Brochardo - 27/12/1977 (fl. 136) e (ix) Jodo de Oliveira Campos
Filho - ilegivel, mas possivel ver que a emissdo das acdes se deu em na
década de 1970 (fl. 137)" (e-STJ {l. 839).
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De fato, a pretensdo dos cedentes ja se encontrava prescrita desde 1996
/1997 e, por consequéncia, qualquer outra pretensao da cessionaria, ora recorrida,
contra a empresa de telefonia recorrente.

Assim, € necessario o reconhecimento da prescricdio das pretensodes
aventadas na presente acdo, que veio a ser proposta apenas em 2015.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer do recurso especial e dar-
lhe provimento a fim de reconhecer a prescricdo da pretensao de transferéncia dos
direitos decorrentes dos contratos de plano de expansao indicados nos instrumentos
de cessao objeto dos autos (referentes a Adelaide Padilha do Couto e Silva, Agripino
Biazon, Alvaro Bruno Vesco, Alvaro Degani, Antonio Maria Botelho, Ernani Ribeiro
Ferreira, Joao de Oliveira Campos Filho, Antonio Carlos Aprile e Francisco Alberto
Brochado) e de pagamento de indenizacado correspondente aos respectivos dividendos,
bonificacdes e juros sobre capital préprio, extinguindo o processo, com fundamento no
art. 487, 11, do CPC.

Consequentemente, inverto os 6nus de sucumbéncia, devendo a parte ora
recorrida arcar com as custas e honorarios advocaticios arbitrados na origem em 15%
(quinze por cento) sobre o valor da causa atualizado, observado o beneficio da justica
gratuita, se for o caso.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 1.537.246 / SP

Numero Registro: 2019/0196310-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10070997620158260002

Sesséo Virtual de 29/04/2025 a 05/05/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : TELEFONICA BRASIL S.A

ADVOGADOS : IGOR BIMKOWSKI ROSSONI - RS076832
CARLOS EDUARDO BAUMANN - SP107064
NICOLAS AIRES DE PAIVA - SP343843
FELIPE ALMGREN - SP383277

AGRAVADO : E. QUALITY CONSULTORIA, EMPREENDIMENTOS,
ADMINISTRACAO E GESTAO DE ATIVOS - EIRELI

ADVOGADO : FABIO HENRIQUE CARVALHO DE OLIVEIRA - SP225679

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTAGCAO DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/04/2025 a 05/05/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 05 de maio de 2025
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