AN
v

P
il

S

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint na PET na EXECUGCAO EM MANDADO DE SEGURANGA N° 14356 - DF (2019

/0150090-3)
RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE . UNIAO
AGRAVADO . ANTONIO DE FATIMA BORGES
ADVOGADO . MARCELO PIRES TORREAO E OUTRO(S) - DF019848
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA PETICAO NA EXECUGCAO EM
MANDADO DE SEGURANCA. IMPUGNACAO PARCIAL AOS CALCULOS DO
PRECATORIO DA PARCELA INCONTROVERSA. NECESSIDADE DE
APRESENTACAO NO JUIZO DA EXECUGAO. PROTOCOLO INDEVIDO NOS
AUTOS DO PRECATORIO, QUE DETERMINA A PARTE INTERESSADA A
NECESSIDADE DE APRESENTAR O QUESTIONAMENTO NO JUIZO
COMPETENTE. DECURSO DO PRAZO IN ALBIS. PRECLUSAO CONFIGURADA.

1. A controvérsia tem por objeto a preclusdo para a impugnacao parcial apresentada
pela Unido aos calculos (fl. 476) que deram ensejo a expedicdo do precatério da
parcela incontroversa.

2. A decisao proferida nos autos do PRC 6610/DF indicou potencial preclusédo para a
Uniao impugnar os calculos do precatério original, porque, concomitantemente: (a) a
manifestacao (impugnacao) foi formalizada nos autos do precatério, quando deveria ter
sido veiculada nos autos da execugao; e (b) na primeira oportunidade que teve para
falar nos autos da execugdo, apds a ciéncia dos calculos relativos ao precatério
complementar, a Unido expressamente manifestou anuéncia com os calculos, sem
apresentar ressalvas.

3. Este juizo, por meio do despacho de fl. 520, de 15/10/2024, determinou que fosse
certificado se a Unido, a luz das premissas delineadas na decisédo proferida no PRC
6610/DF, apresentou expresso questionamento a respeito dos calculos nestes autos
da Execucao.

4. Em resposta, a Coordenadoria de Processamento de Feitos em Execugao Judicial
certificou que a Unido deixou de “apresentar impugnacdo parcial ao precatorio
expedido” (fl. 523).

5. O peticionamento da Unido, consistente na mera alegacdao de que “permanece o
interesse na impugnacéao de fls. 5-9 do PRC 6610/DF” (fls. 516-517) nao afasta, e sim
confirma, a ocorréncia da preclusao, pois, conforme dito, o que foi determinado é que o
conteudo descritivo da impugnagao fosse submetido ao juizo da execugao. A situagao
aqui descrita corresponde, por analogia, a parte que erroneamente protocola
contestacdo ou recurso em autos diversos, e depois se limita a peticionar nos autos
corretos, reportando-se a contestagcao ou recurso protocolado na demanda errada.

6. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Benedito
Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 15 de maio de 2025.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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1. A controvérsia tem por objeto a preclusdo para a impugnacao parcial apresentada
pela Unido aos calculos (fl. 476) que deram ensejo a expedicdo do precatério da
parcela incontroversa.

2. A decisao proferida nos autos do PRC 6610/DF indicou potencial preclusédo para a
Uniao impugnar os calculos do precatério original, porque, concomitantemente: (a) a
manifestacao (impugnacao) foi formalizada nos autos do precatério, quando deveria ter
sido veiculada nos autos da execugao; e (b) na primeira oportunidade que teve para
falar nos autos da execugdo, apds a ciéncia dos calculos relativos ao precatério
complementar, a Unido expressamente manifestou anuéncia com os calculos, sem
apresentar ressalvas.

3. Este juizo, por meio do despacho de fl. 520, de 15/10/2024, determinou que fosse
certificado se a Unido, a luz das premissas delineadas na decisédo proferida no PRC
6610/DF, apresentou expresso questionamento a respeito dos calculos nestes autos
da Execucao.

4. Em resposta, a Coordenadoria de Processamento de Feitos em Execugao Judicial
certificou que a Unido deixou de “apresentar impugnacdo parcial ao precatorio
expedido” (fl. 523).

5. O peticionamento da Unido, consistente na mera alegacdao de que “permanece o
interesse na impugnacéao de fls. 5-9 do PRC 6610/DF” (fls. 516-517) nao afasta, e sim
confirma, a ocorréncia da preclusao, pois, conforme dito, o que foi determinado é que o
conteudo descritivo da impugnagao fosse submetido ao juizo da execugao. A situagao
aqui descrita corresponde, por analogia, a parte que erroneamente protocola
contestacdo ou recurso em autos diversos, e depois se limita a peticionar nos autos
corretos, reportando-se a contestagcao ou recurso protocolado na demanda errada.

6. Agravo Interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno da Uniao contra decisédo que, diante da
preclusao para impugnagao parcial aos calculos do precatério, determinou a liberagao
do saldo residual (fls. 543-544).
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A agravante afirma que peticionou nos presentes autos (fls. 516-517)
dentro do prazo legal, tendo manifestado interesse na impugnagao apresentada na
peticdo juntada nas fls. 5-9 dos autos do PRC 6610/DF, bem como que somente juntou
as razdes da impugnacao em 23/10/2024 (fls. 526-532) apds a provocagao deste juizo
(despacho de fls. 520).

Foi apresentada contraminuta pela parte agravada (fls. 552-555).
VOTO

A controvérsia tem por objeto a preclusao para a impugnacéao parcial
apresentada pela Unido aos calculos (fl. 476) que deram ensejo a expedicdo do
precatério da parcela incontroversa.

A agravante protocolou peticdo impugnando o indice de corregao
monetaria adotado nos calculos que indicaram o valor total de R$977.097,25. Segundo
afirmou, como a demanda foi ajuizada em maio/2009, deveria ter sido adotado o indice
de 1,338678096 (maio/2009), mas foi utilizado o indice de janeiro/2009 (1,358862294),
o que ensejou um acréscimo de R$14.513,56. Em sintese, o valor correto do precatério
deveria ser de R$962.583,69.

O problema é que a Unido formalizou a impugnagdo mediante petigdo
protocolada nos autos do Precatério (PRC 6610/DF), quando o deveria fazer nestes
autos da Execugéo.

Nesse sentido € que foi proferida a seguinte decisao (fls. 25-26 do PRC
6610/DF - destaquei em negrito):

A impugnacéo apresentada as fls. 5-9 nao foi formalizada no feito
executivo. Inclusive, em analise daqueles autos, apés o calculo dos
valores definitivos pela Coordenadoria de Processamento de Feitos
em Execugdo Judicial, do qual foi deduzido o valor de R$ 977.097,25
requisitado nestes autos, a UNIAO expressamente nio se opds aos
valores (fls. 495 e 512-513 da ExeMS 14356 - 201901500903).

Nesse contexto, determino a intimagdo da UNIAO para indicar se
permanece o interesse na impugnagéo de fls. 5-9. Fixo o prazo de 10
(dez) dias.

Em n&o permanecendo, considerando a noticia de disponibilidade
financeira, determino o pagamento desta requisicao mediante abertura
de conta remunerada em nome do(s) beneficiario(s) em instituicao
financeira conveniada, reservados os recursos das requisicdes
anteriores pendentes de pagamento (art. 12 da Instrugcdo Normativa
STJ/GP n. 3/2014).

De outra forma ou decorrido o prazo sem manifestagdo da UNIAO,
devera a requerida apresentar seu questionamento perante o juizo da
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execucgao e o pagamento ser realizado com bloqueio parcial, recaindo
apenas sobre a quantia questionada, nos termos do art. 13, |, da
Instrucdo Normativa STJ/GP n. 3/2014.

Note-se que, de acordo com o contexto acima, a decisdo proferida nos
autos do PRC 6610/DF indicou potencial precluséo para a Unido impugnar os calculos
do precatdrio original, porque, concomitantemente: (a) a manifestagéo (impugnacao) foi
formalizada nos autos do precatério, quando deveria ter sido veiculada nos autos da
execugao; e (b) na primeira oportunidade que teve para falar nos autos da execugéo,
apos a ciéncia dos calculos relativos ao precatério complementar, a Uniao
expressamente manifestou anuéncia com os calculos, sem apresentar ressalvas.

Ainda assim, a decisao proferida no PRC 6610/DF concedeu a Uniao a
faculdade de esclarecer “se permanece o interesse na impugnacao” apresentada
erroneamente nos autos do PRC 6610/DF. A decisdo ainda acrescentou que, em caso
positivo (ou seja, havendo interesse), a Unido deveria apresentar “seu questionamento
no juizo da execugao”.

Com base nas premissas acima, este juizo, por meio do despacho de
fls. 520, de 15/10/2024, determinou que fosse certificado se a Unido, a luz das
premissas delineadas na decisao proferida no PRC 6610/DF, apresentou expresso
questionamento a respeito dos calculos nestes autos da Execucéo.

Em resposta, a Coordenadoria de Processamento de Feitos em
Execucao Judicial certificou que a Unido deixou de “apresentar impugnacgao parcial ao
precatério expedido” (fl. 523).

Observo que o peticionamento da Unido, consistente na mera alegagao
de que “‘permanece o interesse na impugnacéao de fls. 5-9 do PRC 6610/DF” (fls. 516-
517) ndo afasta, e sim confirma, a ocorréncia da preclusao, pois, conforme dito, o que
foi determinado € que o conteudo descritivo da impugnacéao fosse submetido ao juizo
da execucgdo. A situacdo aqui descrita corresponde, por analogia, a parte que
erroneamente protocola contestagao ou recurso em autos diversos, e depois se limita a
peticionar nos autos corretos, reportando-se a contestacdo ou recurso protocolado na
demanda errada.

Caberia a Uniao, portanto, dirigir-se diretamente ao juizo da execucao,
ou mesmo pleitear o desentranhamento da petigao protocolada erroneamente no PRC
6610/DF, para providenciar o seu protocolo de forma adequada nestes autos. Nada
disso foi feito, tanto que, somente apds verificar isso € que a Unido cuidou de juntar,
em 23/10/2024 (fl. 526), o questionamento contendo impugnacéao parcial aos calculos
da fl. 476, motivo pelo qual ndo merece reforma a decisdo agravada.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
Agint na PET na ExeMS 14.356 / DF

Numero Registro: 2019/0150090-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
200900940935

Sessao Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025
Relator do Agint na PET

Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Secretario

Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUAGAO

EXEQUENTE : ANTONIO DE FATIMA BORGES
ADVOGADO : MARCELO PIRES TORREAO E OUTRO(S) - DF019848
EXECUTADO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- GARANTIAS CONSTITUCIONAIS - ANISTIA POLITICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : ANTONIO DE FATIMA BORGES
ADVOGADO : MARCELO PIRES TORREAO E OUTRO(S) - DF019848

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Benedito
Goncgalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Gurgel de Faria.
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Brasilia, 14 de maio de 2025
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