RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADOS

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1811605 - RS (2019/0117241-2)

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: MARCELO DE SOUZA HOMEM
: CESAR RODRIGUES DA SILVEIRA - RS017957
: BANCO DO BRASIL SA
: NELSON PILLA FILHO - RS041666
MARCOS VALERIO SILVEIRA LESSA - RS042441

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CEDULA
DE CREDITO RURAL. ENCARGOS MORATORIOS. JUROS DE MORA.
LIMITACAO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que a utilizagdo
do crédito rural para quitar dividas anteriores nao descaracteriza a liquidez,
certeza e exigibilidade do titulo.

2. Nas Cédulas de Crédito Rural, a instituicdo financeira esta autorizada a
cobrar, apos a inadimpléncia, a taxa de juros remuneratorios, limitada a 12% ao
ano, elevada de 1%, a titulo de juros de mora.

3. Recurso especial parcialmente provido, para limitar os juros de mora a taxa
de 1% ao ano.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessao Virtual de 04/11/2025
a 10/11/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 13 de novembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CEDULA
DE CREDITO RURAL. ENCARGOS MORATORIOS. JUROS DE MORA.
LIMITACAO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que a utilizagdo
do crédito rural para quitar dividas anteriores nao descaracteriza a liquidez,
certeza e exigibilidade do titulo.

2. Nas Cédulas de Crédito Rural, a instituicdo financeira esta autorizada a
cobrar, apos a inadimpléncia, a taxa de juros remuneratorios, limitada a 12% ao
ano, elevada de 1%, a titulo de juros de mora.

3. Recurso especial parcialmente provido, para limitar os juros de mora a taxa
de 1% ao ano.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por MARCELO DE SOUZA HOMEM,

fundamentado no art. 105, III, “a” e “c”, da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido pelo eg.

Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

“APELACOES CIVEIS. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. CEDULA DE
CREDITO RURAL PIGNORATICIA. CERCEAMENTO DE DEFESA
INOCORRENTE. DESNECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. CORRECAO
PELA TAXA SELIC. JUROS MORATORIOS E MULTA DE 2%.
POSSIBILIDADE.

Cerceamento de defesa inocorrente. A ndo juntada dos contratos anteriores para
a verificagdo do saldo devedor quando de sua quita¢do, ndo cerceia o direito do

executado a defesa plena, pois as cédulas sdo independentes da ora em andalise.
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Inaplicabilidade da Sumula 286/STJ, pois ndo se esta diante de renegociagdo de
divida.

Meérito. O negocio juridico em execugdo possui valor certo, liquido e exigivel. A
forma de sua utilizagdo ndo retira do documento qualquer de suas qualidades,
eis que o valor foi integralmente utilizado pelo devedor que, em ultima andlise,
restou beneficiado pela operagado.

Encargos moratorios. Evidencia-se a pactuagdo, para o periodo de
inadimpléncia, de atualiza¢do da divida pela taxa Selic, bem com a incidéncia de
juros de mora de 6% ao ano e multa de 2% sobre o valor apurado, inexistindo
ilegalidade, eis que ndo ha cobranga de comissdo de permanéncia.

Onus sucumbenciais redistribuidos.

REJEITARAM A PRELIMINAR, NEGARAM PROVIMENTO AO APELO DO
EMBARGANTE E DERAM PROVIMENTO AO APELO DA EMBARGADA.
UNANIME.” (e-STJ, fls. 135-136)

Em seu recurso especial, o recorrente alega dissidio jurisprudencial e violagdo dos

seguintes dispositivos da legislacdo federal, com as respectivas teses:

(1) art. 14, paragrafo Unico, “b”, do Decreto n° 58.380/66, pois teria ocorrido desvio de
finalidade do crédito rural, que teria sido utilizado para quitar dividas anteriores, em contrariedade

a destinagdo especifica prevista na legislacao.

(i1) arts. 32 e 92 da Lei 4.829/65, pois o crédito rural, segundo o recorrente, deveria ser
destinado exclusivamente a produgdo e comercializacdo de produtos agricolas, sendo vedada sua

utiliza¢do para pagamento de dividas anteriores.

(ii1) art. 52, paragrafo unico, do Decreto-Lei n® 167/67, pois os juros de mora deveriam ser
limitados a 1% ao ano, sendo ilegal a aplicagdo de juros de mora de 6% ao ano, conforme

autorizado pelo acordao recorrido.

(iv) art. 406 do Cdédigo Civil e legislacdo correlata (Leis 8.981/95, 9.065/95 e 9.430/96),
pois a Taxa Selic, que jé incluiria juros de mora e corre¢do monetaria, ndo poderia ser cumulada

com outros encargos moratorios, sob pena de bis in idem.

Foram apresentadas contrarrazdes pelo recorrido, BANCO DO BRASIL S/A (e-STJ, fls.
170-177).

E o relatorio.
VOTO

O acoérdao recorrido tratou de embargos a execucdo de titulo extrajudicial,
especificamente uma Cédula de Crédito Rural, envolvendo questdes como cerceamento de defesa,

encargos moratorios e a aplicagdo da Taxa Selic.
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A Décima Sétima Camara Civel do TJRS, por unanimidade, rejeitou a preliminar de
cerceamento de defesa, negou provimento ao recurso do embargante e deu provimento ao recurso
do embargado, redistribuindo os 6nus sucumbenciais. O cerceamento foi afastado sob o argumento
de que as cédulas de crédito rural sdo autbnomas e que a juntada de contratos anteriores e a prova
pericial eram desnecessdrias. No meérito, reconheceu-se a liquidez, certeza e exigibilidade da
divida, bem como a legalidade dos encargos moratdrios pactuados (Taxa Selic, juros de 6% ao ano
e multa de 2%), inexistindo comissdo de permanéncia. Por fim, o embargante foi condenado ao
pagamento integral das custas e honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atualizado
da divida (e-STJ, fls. 134-145).

Marcelo de Souza Homem interpds Recurso Especial com fundamento no art. 105, III, “a”
e “c”, da Constituigdo Federal, alegando contrariedade a dispositivos legais e dissidio
jurisprudencial. Argumentou que o crédito rural foi utilizado para quitar dividas anteriores, em
violagdo ao art. 14, pardgrafo unico, “b”, do Decreto n® 58.380/66, e que os juros de mora
deveriam ser limitados a 1% ao ano, conforme o art. 52 do Decreto-Lei n° 167/67. Também
sustentou que a Taxa Selic ndo poderia ser cumulada com outros encargos moratérios, sob pena de

bis in idem (e-STJ, fls. 150-159).

Primeiramente, o Tribunal de origem reconheceu que os valores da cédula foram
utilizados para quitar operagdes anteriores, mas decidiu que tal utilizacdo ndo retira do titulo suas
qualidades de certeza, liquidez e exigibilidade, nem autoriza a reducao do valor executado. Assim,

rejeitou a tese de desvio de finalidade como causa para infirmar a exigibilidade do crédito:

“se percebe, indubitavelmente, que o crédito liberado pela cédula ora em
execugdo fora utilizado, quase em sua totalidade, para quitagdo de negocios
anteriormente firmados na data de 27/05/2015.” (e-STJ, fls. 140-140).

“O fato de ser sido utilizado em contrariedade a legisla¢do ndo retira do
documento qualquer de suas qualidades, eis que o valor foi integralmente
utilizado pelo devedor que, em ultima andlise, restou beneficiado pela
operagdo.” (e-STJ, fls. 143-143).

“O negocio juridico em execugdo possui valor certo, liquido e exigivel. A forma
de sua utilizagdo ndo retira do documento qualquer de suas qualidades, eis que o
valor foi integralmente utilizado pelo devedor que, em ultima andlise, restou
beneficiado pela operagdo.” (e-STJ, fls. 135)

Neste ponto, o acérdao proferido estd em conformidade com a jurisprudéncia desta corte.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE PRODUTO RURAL EMITIDA PARA QUITAR
DEBITOS ANTERIORES. DESVIO DE FINALIDADE. NAO OCORRENCIA.
1. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento no sentido de que a emissao
de cédula de crédito rural para quitar débitos anteriores do emitente nao nulifica a
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cartula como titulo executivo, ndo havendo que se falar em desvio de finalidade.
2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 946.792/PR,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 23/5/2017, DJe
de 2/6/2017.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CEDULA DE CREDITO RURAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. PERICIA
POR AGRIMENSOR. SECURITIZACAO. DIREITO AO ALONGAMENTO.
RENEGOCIACAO DE DEBITOS DE OUTROS CONTRATOS. REEXAME
DE MATERIA FATICA E CONTRATUAL. ENUNCIADOS 5 E 7 DA
SUMULA DO STJ. DESVIO DE FINALIDADE. NAO OCORRENCIA.
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. EXPRESSA PREVISAO
CONTRATUAL. COBRANCA. LEGITIMIDADE. DESCARACTERIZACAO
DA MORA. COBRANCA DOS ENCARGOS CONTRATUAIS.
REGULARIDADE.1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria atico-
probatoria e a interpretacdo de cldusulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).2. A
renegociacdo de débitos decorrentes de outros contratos de crédito pode ocorrer
por meio de cédulas de crédito rural sem causar desvio de finalidade dos titulos,
que conservam eficdcia executiva. Precedentes.3. Nos termos do enunciado 93 da
Stimula do STJ, nos contratos de crédito rural, admite-se a pactuagao de clausula
que preveja a capitalizacdo mensal dos juros. 4. Nao demonstrada a abusividade
dos encargos contratuais devidos no periodo da normalidade do contrato, ndo se
cogita da descaracterizagdo da mora apta a suspender o tramite da execugdo.5.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag n. 1.177.693/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 1°/10/2015,
DlJe de 7/10/2015.)

Ja em relacdo a limitacdo dos juros de mora, o Tribunal de origem decidiu pela
possibilidade de incidéncia de juros de mora a taxa efetiva de 6% ao ano, cumulados com multa de

2%, no periodo de inadimpléncia, por inexistir ilegalidade na pactuagdo contratual:

“APELACOES CIVEIS. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. CEDULA DE
CREDITO RURAL PIGNORATICIA. CERCEAMENTO DE DEFESA
INOCORRENTE. DESNECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. CORRECAO
PELA TAXA SELIC. JUROS MORATORIOS E MULTA DE 2%.
POSSIBILIDADE. [...] Encargos moratorios. Evidencia-se a pactuagdo, para o
periodo de inadimpléncia, de atualizagdo da divida pela taxa Selic, bem com a
incidéncia de juros de mora de 6% ao ano e multa de 2% sobre o valor apurado,

inexistindo ilegalidade, eis que ndo ha cobranga de comissdo de permanéncia.”

(e-STJ, fls. 135).

“b) juros moratorios a taxa efetiva de 6% (seis por cento) ao ano, incidentes
sobre o valor apurado na forma do item ‘a’ acima, c) multa de 2% (dois por
cento) sobre o valor apurado na forma dos itens ‘a’ e ‘b’ acima.” (e-STJ, fls.
144-144).
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“No caso, evidencia-se a pactuag¢do, para o periodo de inadimpléncia, de
atualizagdo da divida pela taxa Selic, bem com a incidéncia de juros de mora de
6% ao ano e multa de 2% sobre o valor apurado, inexistindo qualquer
ilegalidade em sua pactuagdo, eis que ndo ha cobranga de comissdo de
permanéncia. Assim, dou provimento ao apelo da embargada para reestabelecer

os encargos de inadimpléncia como pactuados.” (e-STJ, fls. 145)

O entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica vai no sentido de que, nas
Cédulas de Crédito Rural, a instituicao financeira est4 autorizada a cobrar, apds a inadimpléncia, a
taxa de juros remuneratérios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de mora. A
proposito:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. SUMULA 182/STJ.
INAPLICABILIDADE. RECONSIDERACAO. ACAO MONITORIA.
CEDULA DE CREDITO COMERCIAL. AUSENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ENCARGOS MORATORIOS COBRADOS
DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. Ndo configura negativa de prestagao
jurisdicional ou deficiéncia de fundamentag¢do a hipdtese na qual o acordado
recorrido se manifesta de maneira clara, precisa e completa sobre as questdes
relevantes do processo, com fundamentagdo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia, apenas ndo acatando a tese defendida pela parte
recorrente. 2. 'Nas Cédulas de Crédito Rural, Industrial ou Comercial, a
instituicdo financeira esta autorizada a cobrar, apos a inadimpléncia, a taxa de
juros remuneratérios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de
mora, além de multa de 10% e correcdo monetéria, sendo inexigivel a cobranga
de comissdo de permanéncia' (AgRg no REsp 804.118/DF, Rel. Min. SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe de 12/12/2008). 3.
No caso, as instancias ordindrias consignaram expressamente que no periodo de
inadimpléncia foram cobrados juros remuneratérios de 5,3% ao ano, acrescidos
juros moratorios de 1% ao ano e multa de 2% sobre o saldo devedor final, razao
pela qual ndo merece reparo o acordao recorrido. 4. Agravo interno provido para,
em novo exame, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial”
(AgInt no AREsp 2.651.459/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 25/11/2024, DJEN de 2/12/2024).

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
CEDULA DE PRODUTOR RURAL. PROVA PERICIAL. PRODUCAO
PRESCINDIVEL. SUMULA N° 7/STJ. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. ORIGINAL. JUNTADA. NECESSIDADE.
IMPUGNACAO. INSUFICIENCIA. SUMULA N° 283/STF. AVAL
PRESTADO POR PESSOA FISICA. CEDULA DE CREDITO RURAL.
POSSIBILIDADE. FINANCIAMENTO. ATIVIDADE EMPRESARIAL.
FOMENTO. CDC INAPLICAVEL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
PREVISAO CONTRATUAL EXPRESSA. AUSENCIA. SUMULA N° 7/STJ.
JUROS. LIMITACAO.1. A revisio do entendimento da Corte local, de que ¢
prescindivel a producdo da prova pericial, esbarra no 6bice da Sumula n°® 7/STJ.2.
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O acodrdao recorrido esta de acordo com o entendimento desta Corte no sentido
de que a necessidade de juntada da via original do titulo executivo extrajudicial
deve ficar a critério do julgador e se faz necessaria apenas quando invocado pelo
devedor algum fato concreto impeditivo da cobranca do débito.3. A subsisténcia
de fundamento nao impugnado apto a manter a conclusdo do aresto recorrido
impde o ndo conhecimento da pretensdo recursal. Simula n° 283/STF 4. E valido
o aval prestado por pessoa fisica nas cédulas de crédito rural, pois a vedagao
contida no § 3° do art. 60 do Decreto-lei n° 167/67 ndo alcanga o referido titulo,
sendo aplicavel apenas as notas promissorias e duplicatas rurais.5. Na contratagdo
de financiamento para fomento da atividade empresarial, a pessoa juridica nao ¢
considerada destinatario final, ndo tendo aplicacdo a legislagao consumerista.6. A
revisdo do entendimento firmado pelas instidncias ordindrias, de que ndo ha
previsdo contratual expressa de cobranca de comissdo de permanéncia,
demandaria o reexame de fatos e de provas dos autos, o que ¢ inviavel no recurso
especial pela incidéncia da Simula n® 7/STJ.7. A jurisprudéncia desta Corte
entende que, nas Cédulas de Crédito Rural, a instituicio financeira esta
autorizada a cobrar, ap6s a inadimpléncia, a taxa de juros remuneratorios,
limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de mora.8. Agravo
conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e negar-lhe
provimento.(AREsp n. 2.878.250/MG, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025- g.n.)

Assim, impde-se a reforma do acérddo recorrido, a fim de reduzir os juros moratorios ao

patamar de 1% ao ano, em consonancia com o entendimento consolidado desta Corte.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao Recurso Especial para limitar os juros

moratorios a taxa de 1% ao ano, nos termos da fundamentacao supra.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 04/11/2025 a 10/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : MARCELO DE SOUZA HOMEM
ADVOGADO : CESAR RODRIGUES DA SILVEIRA - RS017957
RECORRIDO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : NELSON PILLA FILHO - RS041666
MARCOS VALERIO SILVEIRA LESSA - RS042441

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 04/11/2025 a
10/11/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jo&o
Otavio de Noronha.
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Brasilia, 10 de novembro de 2025
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