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RECURSO ESPECIAL N°1.805.321 - AL (2019/0083086-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
RECORRENTE : R.V.S.COMERCIO EXTERIOR E LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : THIAGOVAZ DEMELLO - DF031266
RENAN ADANS LEAO DO AMARAL E OUTRO(S) - DF042621
WOLFRAN CERQUEIRA MENDES - AL011549
ERICK CHASTINET ARAGAO DE GUSMAO E OUTRO(S) -

AL012673
JULIA DE OLIVEIRA MENDES DE FRANCA E OUTRO(S) -
AL014447
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA
TRIBUTARIO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE

COMPENSACAO. CREDITO CEDIDO POR TERCEIRO. ACAO
JUDICIAL. EFEITOS. INERCIA DA FAZENDA. PRESCRICAO.
RECONHECIMENTO.

1. Seraconsideradando declaradaa compensacao nas hipéteses em que
o crédito sgja decorrente de decisdo judicia ndo transitada em julgado
(art. 74, 812, inciso I1, dinea"d", daLe n. 9.430/1996).

2. No caso, o contribuinte, ao formular pedido de compensacéo,
confessou 0s seus débitos, interrompendo o prazo de prescricdo em
favor da Fazenda, sendo que o referido prazo voltou a correr naguele
momento.

3. Se o crédito que o particular buscava compensar teria sido cedido
por terceiro e estava sendo discutido judicialmente, cabia a Fazenda
ndo homologar a compensagéo e cobrar os valores a ela devidos dentro
do lustro prescriciona, em vez de aguardar o transito em julgado da
acdo judicia que corriaem paraelo.

4. Néo havendo determinacdo para que o processo administrativo de
compensacdo, deflagrado pelo recorrente, fosse sobrestado, a pretenséo
da Fazenda Naciona de satisfazer seu crédito ndo estava suspensa,
porque ndo dependia da solucdo que seria dada no Processo n°
99.0002021-9.

5. Recurso especia provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especial, para restabelecer os efeitos da sentenca de
e-STJ fls. 380/387, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Prejudicado o pedido de
retirada de pauta as fls. 1184/1186. Os Srs. Ministros Manoel Erhardt (Desembargador
convocado do TRF-5% Regido), Benedito Gongalves (Presidente), Sergio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com 0 Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 25 de outubro de 2022

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1805321 - AL (2019/0083086-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: R.V.S. COMERCIO EXTERIOR E LOGISTICA LTDA
: THIAGO VAZ DE MELLO - DF031266

RENAN ADANS LEAO DO AMARAL E OUTRO(S) - DF042621
WOLFRAN CERQUEIRA MENDES - AL011549

ERICK CHASTINET ARAGAO DE GUSMAO E OUTRO(S) -
AL012673

JULIA DE OLIVEIRA MENDES DE FRANCA E OUTRO(S) -
AL014447

: FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
COMPENSACAO. CREDITO CEDIDO POR TERCEIRO. ACAO
JUDICIAL. EFEITOS. INERCIA DA FAZENDA. PRESCRICAO.
RECONHECIMENTO.

1. Sera considerada nao declarada a compensagao nas hipdteses em
que o crédito seja decorrente de decisdo judicial ndo transitada em
julgado (art. 74, §12, inciso II, alinea "d", da Lei n. 9.430/1996).

2. No caso, o contribuinte, ao formular pedido de compensagao,
confessou os seus débitos, interrompendo o prazo de prescri¢gao em
favor da Fazenda, sendo que o referido prazo voltou a correr
naquele momento.

3. Se o crédito que o particular buscava compensar teria sido cedido
por terceiro e estava sendo discutido judicialmente, cabia a Fazenda
ndo homologar a compensa¢do e cobrar os valores a ela devidos
dentro do lustro prescricional, em vez de aguardar o transito em
julgado da acao judicial que corria em paralelo.

4. Nao havendo determinagdo para que o processo administrativo
de compensacdo, deflagrado pelo recorrente, fosse sobrestado, a
pretensdo da Fazenda Nacional de satisfazer seu crédito ndo estava
suspensa, porque nao dependia da solucdo que seria dada no
Processo n® 99.0002021-9.

5. Recurso especial provido.

RELATORIO



Trata-se de recurso especial interposto pelo particular/contribuinte
contra acordao do Tribunal Regional Federal da 5* Regido assim ementado (e-STJ fls.

475/476):

TRIBUTARIO. APELACAO/REEXAME NECESSARIO. DEBITOS
FISCAIS CONFESSADOS EM PEDIDO DE COMPENSACAO COM
CREDITO DE TERCEIRO ORIUNDO DE ACAO NAO TRANSITADA EM
JULGADO COM ANTECIPACAO DE TUTELA DEFERIDA.
ALIENACAO DE COISA LITIGIOSA. SUBSTITUICAO PROCESSUAL.
COISA JULGADA. NAO APRECIACAO DO PEDIDO DE
COMPENSACAO ATE O TRANSITO EM JULGADO. REGULARIDADE
DA COBRANCA. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.

Alega a parte recorrente contrariedade aos arts. 1022, 11, e 489, §1°,
IV e VI; 109, §§ 1° 2° e 3° ¢ 506, todos do CPC; 123, 127, I, 151, I a IV, sem as
alteracoes da Lei n. 104/2001, 156, ¢ 174 do CTN; 74 da Lei n. 9430/1996.

Afirma que o acérdao recorrido silenciou sobre os argumentos

centrais apresentados nos embargos de declaracdo.

Defende, ainda, que apenas o contribuinte detentor do crédito

poderia se valer dele para compensagao.

Argumenta que um terceiro adquirente nao poderia alegar
compensacao para abater débitos proprios, pelo que caberia ao Fisco efetuar a cobranga

do tributo, sendo que, no caso de inércia, deve ser reconhecida a prescri¢ao.

Fundamenta, também, que os efeitos da sentenca proferida nos
autos do Processo 99.0002021-9 ndo poderiam lhe alcangar, porque a sua participacao

naquele feito dependeria do consentimento da Unido.

Em contrarrazoes, a Fazenda indica obices ao conhecimento do
recurso e, no meérito, reitera os fundamentos apresentados no acérdao recorrido (e-STJ fls.

1.114/1.118).

Parecer do MPF pelo nao provimento do recurso (e-STJ fls.
1.166/1.180).

VOTO

Em primeiro lugar, registro que nao ha violagao dos arts. 1.022, II,
e 489, §1°, IV e VI, do CPC quando o o6rgao julgador, de forma clara e coerente, externa

fundamentacdo adequada e suficiente a conclusdo do acordao embargado, como no caso



dos autos.

O acordao regional expressamente dispds sobre o porqué de ter
entendido que a discussdo entabulada na agdo 99.0002021-9 teria suspendido a pretensao

da Fazenda de cobrar o tributo em desfavor da impetrante.

Compreendeu que enquanto se discutia a existéncia do crédito
cedido a recorrente (debatido por terceiro naquele mencionado feito), a Fazenda nao
poderia concluir o processo administrativo de declaragdo de compensacdo. E, ainda,
entendeu que os efeitos daquela acdo judicial se estenderiam a parte autora, por forca do
art. 109, §3°, do CPC.

Quer dizer, a decisao recorrida enfrentou diretamente a controvérsia
dos autos, pelo que queria a parte embargante, quando da oposi¢ao dos aclaratorios, tao
somente rediscutir os fundamentos do acorddo no trecho em que lhe foi desfavoravel, ndo

se prestando aquele recurso a essa fungao.

Nesse mesmo sentido: EDcl no Aglnt no AREsp 1265177/SP, rel.
Ministro MANOEL ERHARDT, DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRFS,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2022, DJe 30/03/2022; EDcl no Aglnt no REsp
1896032/SP, rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 08/09/2021, DJe 10/09/2021; EDcl no Aglnt no RE nos EDcl no REsp 1823284/SP,
rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL, julgado em 08/09/2021, DJe
13/09/2021.

Alias, consoante a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica, o julgador ndo estd obrigado a abordar ou a rebaterum a um de todos os
argumentos ou todos dispositivos de lei invocados pelas partes quando, por outros meios
que lhes sirvam de convicgdo, tenha encontrado motivacdo suficiente para dirimir a
controvérsia; devendo, assim, enfrentar as questdes relevantes imprescindiveis a
resolucdo do caso (AgInt no AREsp n. 2.002.905/RS, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 22/6/2022).

Portanto, nao verifico a alegada violagdo dos arts. 1.022, II, e 489,
§1°, 1V, do CPC.

No mérito propriamente dito, entendo que tem razao a recorrente.

Para melhor contextualizar a controvérsia dos autos, transcrevo



trecho da sentenca que sintetiza o cenario fatico:

1. Ab initio, destaco que o caso em apre¢o tem como ponto de partida a andlise
dos pedidos de compensacdo nos quais a impetrante reconheceu seus débitos
fiscais e requereu que os mesmos fossem compensados com créditos de
terceiro (cf. ID. 902965). Tais pedidos de compensacdo foram devidamente
protocolados no sistema COMPROT do Ministério da Fazenda (cf. ID.
902966).

2. In casu, o crédito era originirio de uma acdo judicial (Processo n°
99.0002021-9), da qual eram partes o cedente do crédito, S/A Usina Coruripe
Actcar e Alcool, e a Fazenda Nacional (cf. ID. 902959), sendo inconteste,
portanto, que a impetrante ndo foi parte na mencionada agdo, motivo pelo qual
entendo ndo assistir razdo a impetrada quanto a alegagdo de que a impetrante
optou tacitamente pela via judicial.

3. Nesse diapasdo, esclarego, também, que ndao houve, na agdo judicial
envolvendo o cedente, qualquer decisdo especifica que causasse ingeréncia no
processo de compensagdo protocolizado pelo impetrante, isto €, ndo houve
uma decisdo que determinasse o prosseguimento - ou ndo - desse processo,
mas, sim, quanto a existéncia do préprio crédito, como nao poderia deixar de
ser, uma vez que os pedidos de compensagdo dizem respeito a atividade
administrativa.

Para a Corte Regional, “considerando que no periodo entre a
confissdo dos débitos (15/10/2001 a 13/09/2002) e a decisdo do Superior Tribunal de
Justica (acordao publicado em 12/08/2015) o crédito tributario estava com a exigibilidade

suspensa, nao ocorreu a prescricao do débito” (e-STJ fl. 475).

Dito isso, levando em consideragdo os pressupostos faticos
expostos nas decisdes da instancia ordindria, entendo que a conclusdo juridica deveria ser
diferente da que foi adotada no acordao recorrido, de modo que inaplicavel o 6bice da
Stimula 7 do STJ (AgRg no AREsp 1660621/MG, rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2020, DJe 26/08/2020; AgRg no REsp
1858747/GO, rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
18/08/2020, DJe 25/08/2020).

A meu ver, a discussao sobre se os efeitos da decisdo em definitivo
do Processo n° 99.0002021-9 poderia ou ndo atingir o impetrante nao era relevante para

defini¢dao da ocorréncia ou nao da prescric¢ao.

Se se entendesse que o transito em julgado ali produzido atingiria a
esfera juridica do terceiro (adquirente do crédito ali discutido), no maximo esse resultado
afetaria a propria possibilidade de compensagao solicitada na via administrativa, mas nao

o transcurso da prescri¢ao.

E que, segundo fundamentaram os juizos anteriores, ndo houve, em

momento algum, a determinagdo para que o processo administrativo de compensagao,



deflagrado pelo ora recorrente, fosse sobrestado. Quer dizer, a pretensdo da Fazenda
Nacional de satisfazer seu crédito ndo estava suspensa, porque nao dependia da solugdao

que seria dada no Processo n° 99.0002021-9.

Na realidade, se havia discussdo judicial sobre a existéncia do
crédito (cedido por terceiro) — crédito este que pretendia o ora impetrante se valer para a
compensacdo, caberia ao fisco rejeitar de imediato o pedido do contribuinte e, em

sequéncia, cobrar deste o valor devido.

Conforme bem ressaltado pelo juiz sentenciante:

[...] a impetrada nunca esteve impedida de dar prosseguimento aos feitos
administrativos de compensacao, podendo ndo homologar os pedidos, uma vez
que os créditos nele presentes eram originados de sentenca ndo transitada em
julgado, o que, por forca de lei, reveste os pedidos de compensacdo da
qualidade de "nao-declarados", conforme o art. 74, § 2°, inciso II, alinea "d" da
Lein® 9.430/96.

Em suma: o contribuinte, ao formular pedido de compensagao,
confessou os seus débitos, interrompendo o prazo de prescricdo em favor da Fazenda,
sendo que o referido prazo voltou a correr naquele momento. Assim, se o crédito que o
particular buscava compensar teria sido cedido por terceiro e estava sendo discutido
judicialmente, cabia a Fazenda nao homologar a compensagdo (art. 74, §12, inciso II,
alinea "d", da Lei n. 9.430/1996) e cobrar os valores a ela devidos dentro do lustro

prescrional.

No caso, todavia, preferiu o fisco aguardar o resultado do processo
que discutia o crédito cedido, sem que houvesse nenhuma determinagdo nesse sentido,
assumindo o O6nus da sua inércia, que acabou ensejando a prescricdo da pretensdo de

satisfazer o crédito fazendario.

Ao ndo reconhecer a prescricdo, o acorddo recorrido vulnerou o

disposto no art. 174 do CTN, implicitamente prequestionado na origem.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial, para
restabelecer os efeitos da sentenga de e-STJ fls. 380/387.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Primeira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, para
restabelecer os efeitos da sentenca de e-STJ fls. 380/387, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Prejudicado o pedido de retirada de pauta as fls. 1184/1186.

Os Srs. Ministros Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-52 Regiéo),
Benedito Goncalves (Presidente), Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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