SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 1801056 - SE (2019/0058459-1)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE  : ENGARRAFAMENTO COROA LTDA
ADVOGADOS  : ANTONIO JOSE DANTAS CORREA RABELLO E OUTRO(S) -
PE005870
ANDRE PERICLES LUCAS PINHEIRO - PE022064
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE PRELIBACAO
HIBRIDO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO COM FULCRO NO
ART. 1.030, I, B, DO CPC. MATERIA COINCIDENTE COM A
DE RECURSO EXTRAORDINARIO SUBMETIDO A
REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO AO CASO CONCRETO
DE ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. JUIZO DE ADEQUACAO REALIZADO NA
ORIGEM. RECURSO PREJUDICADO. ACORDAO
RECORRIDO. FUNDAMENTO BASILAR INATACADO.
SUMULA 283/STF. PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA.
SUMULA 282/STF. CDA. REQUISITOS. AFERICAO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL. APRECIACAO EM APELO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. COMPLEMENTACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO.

1. Na sistemdtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73 e
ratificada pelo novel diploma processual civil (arts. 1.030 e 1.040
do CPC), incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em
carater definitivo, proferir juizo de adequagao do caso concreto ao
precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-se ineficaz o
proposito racionalizador implantado pela Lei 11.672/2008.
Precedente: Questdao de Ordem no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro
Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011.

2. Na espécie, a Corte local analisou a questdo acerca da
possibilidade de compensagdo de tributo objeto de contestagdao
judicial antes do transito em julgado da decisdao a luz do
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entendimento consolidado no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo n. 1.336.026/PE (relator Ministro Og Fernandes,
Primeira Se¢ao, julgado em 28/6/2017, DJe de 30/6/2017) — Tema
346 —, concluindo pela adequagdo do acérdiao recorrido a esse
precedente, pelo que resta prejudicada a apreciacdo do recurso
especial no ponto.

3. A Corte de origem negou seguimento ao recurso especial quanto
a questdo da utilizacdo da taxa SELIC como indice de atualizagao
de débitos tributarios, frente ao que decidido pelo STF no Recurso
Extraordinario n. 582.461 RG/SP (Relator Min. Cezar Peluso,
julgado em 22/10/2009, DJe-022 divulg. 04-02-2010 public. 05-02-
2010 ement. vol-02388-06 PP-01160) — Tema 214/STF. Uma vez
realizado o juizo de conformacdo pelo Tribunal a quo com
entendimento proferido em recurso extraordinario submetido ao rito
da repercussao geral, nos termos do art. 1.030 do CPC, fica
prejudicada a andlise da matéria do apelo raro coincidente com
aquela discutida no referido recurso representativo de controvérsia.
4. O recurso especial ndo ¢ cabivel na hipdtese em que as razdes
recursais ndo refutaram alicerce autonomo e suficiente a
manuten¢ao do que decidido pelo Tribunal local acerca do alegado
cerceamento de defesa e da nulidade da Certidao de Divida Ativa
que ampara o executivo fiscal, a atrair o impedimento da Stimula
283/STF.

5. Invidvel o conhecimento do recurso especial quando a Corte a
quo nao examinou a controvérsia sob o enfoque dos arts. 142 do
CTN, 783,803, I, do CPC, 2° X, 48, 53, 56,57da Lei
n. 9.784/99 e 12, paragrafo tinico, da Lei n. 1.533/51, tidos por
violados, tampouco foram opostos os competentes embargos de
declaragdo a fim de suscitar omissdo quanto a tal ponto. Aplicagdo
do Enunciado Sumular n. 282/STF.

6. No que tange a alegada validade da CDA, ndo se presta a estreita
via recursal a reformar a conclusdo do Tribunal de origem a
respeito da validade do titulo executivo, na hipotese em que, para
tal, faz-se necessario o revolvimento de seu préprio conteudo, por
demandar reexame de matéria fatico-probatéria. Incidéncia da
Stimula 7/ST]J.

7. Nao ¢ possivel a analise, em recurso especial, da irresignagao
fundada na violagdo a principios constitucionais. A uma, por se
tratar de matéria reservada a apreciacdo do Supremo Tribunal
Federal e, a duas, por ndo se inserirem no conceito de lei federal,
nos termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal, de sorte que
nao se conhece do apelo raro no ponto em que suscita ofensa aos
principios do devido processo legal e direito de defesa.

8. Nao podem ser consideradas as razdes trazidas no agravo interno
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vertente para fins de suplantar a deficiéncia de fundamentagdo
recursal do apelo raro, visto que os recursos devem estar perfeitos,
completos e acabados no momento de sua interposi¢do, em
observancia aos Principios da Eventualidade, da
Complementaridade e da Preclusdo. Precedentes.

9. Agravo interno conhecido em parte e, nessa extensdo, nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 30/05/2023 a 05/06/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 05 de junho de 2023.

Sérgio Kukina
Relator
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1. Na sistemdtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73 e
ratificada pelo novel diploma processual civil (arts. 1.030 e 1.040
do CPC), incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em
carater definitivo, proferir juizo de adequacgdo do caso concreto ao
precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-se ineficaz o
proposito racionalizador implantado pela Lei 11.672/2008.
Precedente: Questao de Ordem no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro
Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011.

2. Na espécie, a Corte local analisou a questdo acerca da
possibilidade de compensagdo de tributo objeto de contestagdao
judicial antes do transito em julgado da decisdao a luz do
entendimento consolidado no julgamento do Recurso Especial
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Repetitivo n. 1.336.026/PE (relator Ministro Og Fernandes,
Primeira Sec¢do, julgado em 28/6/2017, DJe de 30/6/2017) — Tema
346 —, concluindo pela adequagdo do acdérdiao recorrido a esse
precedente, pelo que resta prejudicada a apreciagdo do recurso
especial no ponto.

3. A Corte de origem negou seguimento ao recurso especial quanto
a questdo da utilizagdo da taxa SELIC como indice de atualizagdo
de débitos tributarios, frente ao que decidido pelo STF no Recurso
Extraordinario n. 582.461 RG/SP (Relator Min. Cezar Peluso,
julgado em 22/10/2009, DJe-022 divulg. 04-02-2010 public. 05-02-
2010 ement. vol-02388-06 PP-01160) — Tema 214/STF. Uma vez
realizado o juizo de conformacdo pelo Tribunal a quo com
entendimento proferido em recurso extraordinario submetido ao rito
da repercussdo geral, nos termos do art. 1.030 do CPC, fica
prejudicada a analise da matéria do apelo raro coincidente com
aquela discutida no referido recurso representativo de controvérsia.
4. O recurso especial ndo ¢ cabivel na hipdtese em que as razdes
recursais ndo refutaram alicerce autonomo e suficiente a
manuten¢ao do que decidido pelo Tribunal local acerca do alegado
cerceamento de defesa e da nulidade da Certidao de Divida Ativa
que ampara o executivo fiscal, a atrair o impedimento da Stimula
283/STF.

5. Inviavel o conhecimento do recurso especial quando a Corte a
quo ndo examinou a controvérsia sob o enfoque dos arts. 142 do
CTN, 783,803, I, do CPC, 2° X, 48, 53, 56,57da Lei
n. 9.784/99 e 12, paragrafo tinico, da Lei n. 1.533/51, tidos por
violados, tampouco foram opostos os competentes embargos de
declaragdo a fim de suscitar omissdo quanto a tal ponto. Aplicagdo
do Enunciado Sumular n. 282/STF.

6. No que tange a alegada validade da CDA, ndo se presta a estreita
via recursal a reformar a conclusdo do Tribunal de origem a
respeito da validade do titulo executivo, na hipotese em que, para
tal, faz-se necessario o revolvimento de seu préoprio conteudo, por
demandar reexame de matéria fatico-probatéria. Incidéncia da
Stimula 7/ST]J.

7. Nao ¢ possivel a analise, em recurso especial, da irresignagao
fundada na violagdo a principios constitucionais. A uma, por se
tratar de matéria reservada a apreciacdo do Supremo Tribunal
Federal e, a duas, por ndo se inserirem no conceito de lei federal,
nos termos do art. 105, III, da Constitui¢do Federal, de sorte que
nao se conhece do apelo raro no ponto em que suscita ofensa aos
principios do devido processo legal e direito de defesa.

8. Nao podem ser consideradas as razdes trazidas no agravo interno
vertente para fins de suplantar a deficiéncia de fundamentagdo
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recursal do apelo raro, visto que os recursos devem estar perfeitos,
completos e acabados no momento de sua interposi¢do, em
observancia aos Principios da Eventualidade, da
Complementaridade e da Preclusdo. Precedentes.

9. Agravo interno conhecido em parte e, nessa extensdo, nao
provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo
interno manejado por Engarrafamento Coroa Ltda. desafiando decisdo que nao
conheceu do recurso especial aos seguintes fundamentos: (I) impossibilidade de
apreciacao do apelo no tocante as teses referentes a possibilidade de compensacdo de
tributo objeto de contestacdo judicial antes do transito em julgado da decisdo e a
utilizacdo da taxa SELIC como indice de atualizacdo de débitos tributarios, visto que
nesse particular houve negativa de seguimento da insurgéncia recursal especial, com
fulcro no art. 1.030, I, b, do CPC, por estar o aresto recorrido alinhado, respectivamente,
ao posicionamento do STJ no Tema 346/STJ, bem como ao posicionamento do STF no
Tema 214/STF; (II) impossibilidade de conhecimento do apelo raro quanto a alegada
violacdo aos principios do devido processo legal e ao direito de defesa do devedor, por
ndo se inserirem no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, III, da CF; (III)
aplicacdo da Sumula 283/STF quanto a alegacdo de cerceamento de defesa, visto que o
recurso especial ndo impugnou fundamento basilar que ampara o acérdao recorrido; (IV)
incidéncia da Stumula 282/STF no que tange a alegada violagdo aos arts. 142 do CTN,
783 ¢ 803, I, do CPC, 2°, X, 48, 53, 56 ¢ 57, da Lei n® 9.784/99, e 12, paragrafo unico, da
Lei n° 1.533/51, ante a falta de prequestionamento; (V) nova incidéncia da Samula
283/STF em relagdo a afirmada nulidade da CDA, porque o recurso especial nao
impugnou fundamento basilar que ampara o acordao recorrido; e (VI) impedimento da
Stimula 7/STJ quanto a apontada nulidade da CDA em razao da alegada auséncia de seus
requisitos essenciais, porquanto a alteracao das conclusdes adotadas pela Corte de origem
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdério constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial.

A parte agravante, em suas razodes, sustenta que: (i) "Nao havendo
similitude entre a situagdo concreta dos autos e a tese firmada quando do julgamento do
REsp n. 1.167.039/DF (Tema 346), e dada a relevancia da discussdo relativa a aplicacao

ou ndo do disposto no artigo 170-A, do CTN, as hipoteses em que a compensacao tenha
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sido realizada entre débitos do cessionario de boa-fé e créditos fiscais cedidos por outro
sujeito passivo, o distinguishing se faz necessario e a selecdo do presente caso como
representativo desta controvérsia especifica ¢ medida que, data venia, se impde, nos
termos do § 5°, do artigo 1.036, do CPC/2015" (fl. 454); (ii) "vé-se que a apreciagdo do
recurso especial quanto a este ponto também ndo restou prejudicada, fazendo-se
igualmente necessario proceder com o referido distinguishing, inclusive para possibilitar
a selecdo do presente caso como representativo da controvérsia relativa a limitacao
temporal para o inicio da incidéncia da Taxa SELIC na cobranca do crédito tributério
relativo a tributos cujos créditos fiscais t€ém natureza escritural, nos termos do § 5°, do
artigo 1.036, do CPC/2015" (fl. 456); (iii) "Aduz a decisdao agravada, ainda, que “no que
concerne a alegada violagdo aos principios do devido processo legal e ao direito de defesa
do devedor, verifica-se que o apelo raro ndo comporta transito, por nao se inserirem no
conceito de lei federal, nos termos do art. 105, III, da Constituicao Federal”. Com a
devida vénia, também neste particular a decisao agravada estd a merecer reforma, visto
que o recurso especial, neste ponto (conferir: e-STJ Fls. 370 a 372), foi interposto com
base na contrariedade imposta pelo acordao do Tribunal de origem ao artigo 12, da Lei n.
1.533/1951, e ao artigo 783, do CPC/2015" (fl. 456); (iv) "o argumento deduzido no
recurso especial € no sentido da inaplicabilidade da exigéncia de utilizacdo do programa
PER/DCOMP, pois esse apenas permite a transmissao da declaragdo de compensacao se
o contribuinte informar uma data de transito em julgado da decisdo judicial (também
requerida para se dar inicio ao procedimento de habilitagdo prévia do crédito), sendo
certo que as Instru¢des Normativas SRF n°s 21/1997, 37/1997 e 73/1997 preveem a
possibilidade de utilizacdo de formulario em papel para tal propdsito" (fl. 459); (v)
"houve prequestionamento das referidas normas legais, ainda que de forma implicita, que
¢ forma aceita pela jurisprudéncia indiscrepante desta Eg. Corte Superior, o que afasta a
incidéncia da Simula n. 282/STF" (fls. 459/460); e (vi) "Assim, ao contrario do que aduz
a decisdo agravada, houve expressa impugnacdo ao fundamento do acérdao recorrido, o
que afasta a alegada incidéncia da Simula n. 283/STF, cuja aplicagdo se restringe aos
casos em que o recurso especial ndo abrange todos os fundamentos decisorios do aresto.
Por fim, também no que toca a matéria pertinente a nulidade da Certidao de Divida Ativa,
vé-se que nao ha necessidade de reandlise do conjunto fatico- probatorio dos autos para
se reverter o entendimento da regularidade da CDA perfilhado pelo Tribunal de origem, o
que afasta o obice previsto na Sumula 7/STJ" (fl. 463).

Aberta a vista a parte agravada, decorreu in albis o prazo para impugnagao
(f1.469).
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E O RELATORIO.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A
irresignacao ndo merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante nao logrou
desenvolver argumentagdo apta a desconstituir os fundamentos adotados pela decisdao

recorrida, que ora submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 441/448):

Trata-se de recurso especial manejado pelo Engarrafamento Coroa Ltda., com
base no art. 105, Ill, a, da CF, desafiando acorddo proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 5° Regido, assim ementado (fls. 357/359):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. DCTF. COMPENSACAO DE CREDITOS DE TITULARIDADE
DE TERCEIRO. TITULO EXECUTIVO VINDO DE DECISAO QUE
NAO TRANSITOU EM JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 170-A
DO CTN. ACERTADA DECISAO  ADMINISTRATIVA  QUE
CONSIDEROU "NAO DECLARADAS". PRESENCA DOS REQUISITOS
DE CERTEZA, LIQUIDEZ E EXIGIBILIDADE DA CDA. APLICACAO
DA SELIC. LEGITIMIDADE. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Apelagdo contra sentenc¢a que julgou improcedentes os pedidos de: a)
nulidade das CDAs, pela auséncia dos requisitos legais; b) nulidade do
PAF, pela ocorréncia de cerceamento de defesa; c) inaplicabilidade da
taxa Selic na atualizagdo dos juros de mora, por sua
inconstitucionalidade; d) reconhecimento da ilegalidade da decisdo
administrativa que ndo homologou o procedimento de compensa¢do
requerido pela empresa, com amparo na decisdo da ag¢do ordinaria; e e)
extingdo da execugdo fiscal, diante da inexigibilidade da cobranga. E,
por decorréncia logica, revogou a decisdo que determinou a suspensdo
dos atos de alienag¢do do bem imovel, determinando o prosseguimento da
execugdo, salvo se por outro motivo estiver suspenso/arquivado.

2. Hipotese em que a embargante promoveu compensa¢do de débitos
atraves da utilizagdo de créditos titularizados por terceiro perante a
Unido, obtidos em sede de agdo ordinaria (ressarcimento dos valores do
IPI - ano 2000), valendo-se de requerimentos de compensagdo
formalizados em 2007, nos moldes do anexo VI da Instru¢do Normativa
n°210/2002.

3. A compensac¢do empreendida pelo proprio contribuinte submete-se a
disciplina legal de dito procedimento que esteja em vigor ao tempo da
efetivacdo do encontro de contas ente o sujeito passivo e o Fisco,
devendo-se concluir pela incidéncia do art. 170-4 do CTN (introduzido
pela Lei Complementar n° 104/2001) sobre a hipotese.

4. Ndo houve comprovagdo nos autos do transito em julgado da decisdo
judicial que teria legitimado o seu direito a compensagdo, ao contrario,
conforme a apelante alega, encontra-se pendente de julgamento de
recurso, esbarrando, portanto, no disposto no art. 170-A do CTN, que
veda a compensa¢cdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de
contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da
respectiva decisdo judicial.

5. Ndo assiste razdo a apelante quanto as alegacoes de que a decisdo
judicial ndo condicionou a compensag¢do requerida ao trdnsito em
Jjulgado da agdo, e que a decisdo administrativa ndo poderia discutir esse
aspecto da compensagdo, uma vez que a matéria esta "sub judice", ndo se
podendo introduzir limitagdo ndo prevista. Ndo pode o contribuinte
confundir a falta de condicionamento na decisdo judicial da
compensagdo requerida ao transito em julgado da mesma, ou da vedag¢do
da utilizagdo de créditos de terceiros, com a permissdo para efetuar tais
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compensagdes, pois a vedagdo ja se encontra expressa no orvdenamento
Jjuridico que rege a matéria.

6. Ainda que fossem possiveis as compensagoes pleiteadas, as mesmas
deveriam ser declaradas de forma eletronica, através do programa
PER/DCOMP, devendo o contribuinte, previamente, proceder a
habilitacdo ao crédito nos termos do art. 71 da Instru¢cdo Normativa RFB
900/2008 (art. 51 da Instrucdo normativa SRF 600/2005), por se tratar
de crédito oriundo de decisdo judicial, o que ndo ocorreu no caso.

7. Ndo restou outra alternativa a autoridade julgadora a ndo ser
considerar "ndo declaradas" as compensagoes contidas no presente
processo, de créditos de titularidade de terceiro, nos termos do §12, do
art., 74, da Lei n°. 9.430/96 e do art. 39, caput e §1° da Instru¢do
normativa RFB n°. 900/2008.

8. O art. 74, paragrafo 12, 1l, d, da Lei 9.430/96, considera como ndo
declarada a compensa¢do cujo crédito seja decorrente de decisdo
judicial ndo transitada em julgado, como no caso em tela, ndo sendo
possivel reconhecer como ilegal a decisdo administrativa que ndo
homologou o procedimento de compensagdo requerido pela empresa com
amparo na decisdo da ag¢do ordinaria vinculada ao terceiro, nem a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario descrita no art. 151, inc.
111, do CTN.

9. Ndo merecem guarida as demais alegagoes da apelante no sentido da
ilegalidade das CDAs por inobservancia dos requisitos legais; da ofensa
a ampla defesa, por auséncia de intimagdo, e da inaplicagcdo, por
inconstitucionalidade, de juros de mora calculados com base na taxa
Selic. As CDA's que embasam o executivo fiscal embargado sdo validas,
uma vez que a presungdo juris tantum de liquidez e certeza dos titulos
executivos ndo foi infirmada pela embargante; ndo se constata a
existéncia de qualquer nulidade no procedimento administrativo fiscal,
sendo a atividade administrativa de langcamento vinculada e obrigatoria,
e tendo sido assegurado o devido contraditorio; e, por fim, a Taxa SELIC
é legitima como indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na
atualizagdo dos débitos tributarios pagos em atraso (REsp n°
1073846/SP).10. Apelagdo improvida.

Ndo foram opostos embargos de declaragdo.

Nas razoes do recurso especial, a recorrente aponta violagdo aos arts. 202,
203, 142, 151, III, do CTN, 783 e 803, I, do CPC, 2° X, 48, 53, 56 ¢ 57, da Lei
n®9.784/99, 12, § unico, da Lei n°® 1.533/51, e 61, § 3° da Lei n°® 9.430/96, bem
como aos principios do devido processo legal e ao direito de defesa do devedor.
Aduz, em sintese: (1) legalidade das compensagoes realizadas, pois "é direito do
Recorrente efetuar a compensag¢do com dos créditos a que faz jus, mormente
quando protegido por decisdo judicial que reconhece tais créditos, razdo pela
qual promoveu a apuragdo,langamento e compensag¢do com valores devidos de
outros tributos e contribui¢oes administrados pela Receita Federal, repita-se
LEGITIMAMENTE. Consectariamente, uma vez que as compensagoes dos
créditos do Recorrente, com seus débitos, se deram por ordem judicial,
corolario logico desse fato é a propria INEXIGIBILIDADE DA EXACAO
COMPENSADA, salvo se os recursos subseqiientes a decisdo tivessem efeito
suspensivo, o que ndo ocorreu nos autos.” (fl. 371); (Il) nulidade do titulo que
ampara o executivo fiscal, pois, "se a lei exige que o titulo exeqiiendo deva ser
EXIGIVEL, coroldrio logico desse raciocinio é a total nulidade da execugdo
que seja lastrada em titulo executivo desvestido dessa qualidade, haja vista a
total caréncia de a¢do da Fazenda Publica.", sendo certo que "a presente
Certiddo de Divida Ativa ndo constitui titulo habil para execug¢do, por ndo
gozar de certeza, em face de ter sido lancada tendo por base meros indicios,
sendo, por conseguinte, nula de pleno direito, nos termos do artigo 803, inciso
I, do CPC" (fls. 372/373); (Ill) ocorréncia de cerceamento de defesa, pois "a
manuten¢do da cobranca pela a Delegacia da Receita Federal em Campina
Grande/PB, equivale a vedac¢do do direito a ampla defesa administrativa e ao
contraditorio, em manifesta contrariedade ao que dispoe a Lei n® 9.784/99, que
regula o processo administrativo no ambito da Administra¢do Publica Federal,
garantindo ao contribuinte, em seu artigo 2° e seu inciso X, o direito a
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interposicdo "de irresignagcoes e, conseqiientemente, ao seu julgamento"
(f1.376); e (IV) impossibilidade de cobran¢a de juros moratorios calculados
com base na taxa SELIC, pois "a utiliza¢do dos juros com base em percentual
equivalente a taxa referencial da SELIC para ressarcir-se de valores
supostamente ndo pagos é impropria, dado 0 fato de que tais juros somente sdo
aplicaveis, na forma da Constituicdo Federal, as indenizagoes pagas pelo
Poder Publico por ocasido das desapropria¢des de imoveis urbanos, sendo
estranhas, portanto, as questoes relativas a tributagdo." (f1.381).

Decisdo desta Corte as fls. 405/410, determinando o envio dos autos a Corte de
origem, a fim de que se procedesse a eventual juizo de conformagdo (art. 543-B
e seguintes do CPC/73), frente ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal
Federal nos autos do Recurso Extraordindrio n° 582.461 RG/SP (Relator(a):
Min. CEZAR PELUSO, julgado em 22/10/2009, DJe-022 DIVULG 04-02-2010
PUBLIC 05-02-2010 EMENT VOL-02388-06 PP-01160).- Tema n° 214/STF.
Realizado o juizo de adequagdo, a Vice-Presidéncia da Corte de origem negou
seguimento ao recurso especial quanto a questdo da utiliza¢do da taxa SELIC
como indice de atualizagdo de débitos tributarios, frente ao que decidido pelo
STF no referido Recurso Extraordindrio n° 582.461 RG/SP (Relator(a): Min.
CEZAR PELUSO, julgado em 22/10/2009, DJe-022 DIVULG 04-02-2010
PUBLIC 05-02-2010 EMENT VOL-02388-06 PP-01160- Tema n° 214/STF) -
bem como quanto a possibilidade de compensag¢do de tributo objeto de
contestagdo judicial antes do transito em julgado da decisdo, ante ao quanto
estabelecido por esta Corte Superior nos autos do Recurso Especial Repetitivo
n’ 1.167.039/DF (Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 02/09/2010 - Tema n° 346). (fls.
433/435).

Subiram os autos, entdo, os autos ao Superior Tribunal de Justiga.

E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

De inicio, verifica-se que a Corte local analisou a questdo posta no recurso
especial de fls. 362/382, referente a possibilidade de compensacgdo de tributo
objeto de contestagdo judicial antes do transito em julgado da decisdo, a luz do
entendimento consolidado no julgamento do Recurso Especial Repetitivo n°
1.336.026/PE (Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 28/06/2017, DJe 30/06/2017 - Tema n° 346) -, concluindo pela adequagdo
do acorddo recorrido a esse precedente, julgado integrado pelos embargos de
declaragdo em 13 de junho de 2018, ocasido em que restou estabelecida a
modulagdo de efeitos do julgado primevo.

De igual maneira, em aten¢do a decisdo exarada por este Relator as fls.
405/410, o Tribunal de origem apreciou a questdo referente a utilizagdo da
taxa SELIC como indice de atualizacdo de débitos tributarios, a luz do
entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal no referido Recurso
Extraordindrio n° 582.461 RG/SP (Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado
em 22/10/2009, DJe-022 DIVULG 04-02-2010 PUBLIC 05-02-2010 EMENT
VOL-02388-06 PP-01160- Tema n° 214/STF, também entendendo se adequar
o0 acorddo recorrido a tal precedente obrigatorio.

Nesse contexto, resta prejudicada a apreciag¢do do recurso quanto a tais pontos,
pois, no caso dos autos, o Tribunal de origem manteve o acorddo recorrido por
estar em conformidade com a tese adotada no precedente indicado, o que afasta
o disposto no art. 1.041 do CPC, segundo o qual "mantido o acorddo
divergente pelo tribunal de origem, o recurso especial ou extraordindrio sera
remetido ao respectivo tribunal superior, na forma do art. 1.036, § 1°.".

No que remanesce, melhor sorte ndo acorre a parte recorrente.

De inicio, no que concerne a alegada violagdo aos principios do devido
processo legal e ao direito de defesa do devedor, verifica-se que o apelo raro
ndo comporta transito, por ndo se inserirem no conceito de lei federal, nos
termos do art. 105, 111, da Constituicdo Federal.

Adiante, quanto a alega¢cdo de cerceamento de defesa, ante a ndo
homologagdo, pela decisdo administrativa, do procedimento de compensagdo
requerido, assim se manifestou a Corte de origem (fl. 354):

"Ressalta-se que, ainda que fossem possiveis as compensagoes peiteadas,
as mesmas deveriam ser declaradas de forma eletronica, através do
programa PER/DCOMP, devendo o contribuinte, previamente, proceder
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a habilitacdo ao crédito nos termos do art. 71 da Instru¢cdo Normativa
RFB 90072008 (art. 51 da Instru¢do normativa SRF 600/2005), por se
tratar de crédito oriundo de decisdo judicial, o que ndo ocorreu no
caso”.

Assim, ndo restou outra alternativa a autoridade julgadora a ndo ser
considerar "ndo declaradas" as compensagoes contidas no presente
processo, de créditos de titularidade de terceiro, nos termos do §12 do
art. 74 , da Lei n° 9.430/96 e do art. 39, caput e §1° da Instru¢do
normativa RFB n°. 900/2008.

O art. 74, paragrafo 12, II, d, da Lei 9.430/96, considera como ndo
declarada a compensa¢do cujo crédito seja decorrente de decisdo
judicial ndo transitada em julgado, como no caso em tela, ndo sendo
possivel reconhecer como ilegal a decisdo administrativa que ndo
homologou o procedimento de compensagdo requerido pela empresa com
amparo na decisdo da a¢do ordindria vinculada ao terceiro, nem a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario descrita no art. 151, inc.
111, do CTN.

Da leitura do excerto supracitado, verifica-se que, no presente caso, o recurso
especial ndo impugnou fundamento basilar que ampara o acorddo recorrido, a
saber, o de que "ainda que fossem possiveis as compensagoes pleiteadas, as
mesmas deveriam ser declaradas de forma eletronica, através do programa
PER/DCOMP, devendo o contribuinte, previamente, proceder a habilita¢do ao
crédito nos termos do art. 71 da Instru¢do Normativa RFB 900/2008 (art. 51 da
Instrucdo normativa SRF 600/2005), por se tratar de crédito oriundo de
decisdo judicial, o que ndo ocorreu no caso" (cf fl. 354). Assim, a pretensdo
esbarra no obstdculo da Sumula 283/STF, que assim dispoe: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles". A respeito do tema:
Agint no REsp 1711262/SE, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
DJe 17/02/2021; Agint no AREsp 1679006/SP, Rel. Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe 23/02/2021.

Ademais, no tocante a violagdo aos arts. 142 do CTN, 783 e 803, I, do CPC, 2°,
X, 48, 53, 56 e 57, da Lei n® 9.784/99, e 12, § unico, da Lei n° 1.533/51,
observa-se que o Tribunal de origem ndo examinou a controvérsia sob o
enfoque dos dispositivos legais apontados como violados, nem foram opostos os
competentes embargos de declara¢do, a fim de suprir eventual omissdo.
Portanto, ante a falta do necessdrio prequestionamento, incide o dbice da
Sumula 282/STF.

No que concerne a alegada nulidade da Certiddo de Divida Ativa que ampara o
executivo fiscal, o Tribunal local assim se manifestou (fl. 136/139):

Verifica-se que os requisitos obrigatorios para a constituicdo do titulo
executivo nos feitos executivos de natureza fiscal, os quais estdo previstos
no art. 202, do CTN e no art. 6° da Lei n° 6.830/80, foram devidamente
observados no presente caso. as CDA's que embasam o executivo fiscal
embargado sdo validas, uma vez que a presungdo juris tantum de liquidez
e certeza dos titulos executivos ndo foi infirmada pela embargante.
Caberia ao contribuinte o onus da prova quanto ao fato constitutivo do
seu direito (art .373, I, do CPC), o que ndo se verificou na espécie.

Da leitura do trecho supracitado, é possivel alcangar duas conclusoes.

A primeira, é que o recurso especial ndo impugnou fundamento basilar que
ampara o acorddo recorrido, a saber, o de que "Caberia ao contribuinte o 6nus
da prova quanto ao fato constitutivo do seu direito (art .373, I, do CPC), o que
ndo se verificou na espécie.”. Portanto, a pretensdo esbarra, mais uma vez, no
obstaculo da Stimula 283/STF, que assim dispée: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles". A respeito do tema: AgRg no
REsp 1.326.913/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
4/2/2013; EDcl no AREsp 36.318/PA, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 9/3/2012.
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A segunda conclusdo alcangada é que, quanto a matéria pertinente a nulidade
da Certiddo de Divida Ativa, percebe-se que a Corte de origem, amparada na
andlise do conjunto fatico-probatorio dos autos, consignou a regularidade da
CDA.

Assim, a alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questdo nas razées recursais, demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

Nesse sentido, confiram-se:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. VALIDADE DA CDA. PRESENCA
DOS REQUISITOS LEGAIS ATESTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. MODIFICACAO DO JULGADO QUE REQUER O
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE A QUE NEGA
PROVIMENTO.

1. Quanto ao pleito de reconhecimento da nulidade da CDA, o Tribunal
de origem, apos a andlise do conjunto fdtico-probatorio dos autos,
concluiu que a CDA se reveste da higidez e certeza necessarias para
embasar a Execucdo, inexistindo prova nos autos capaz de infirmar tal
constatagdo.

2. Tendo o Tribunal a quo observado com acuidade o correto
preenchimento do titulo que embasa a Execugdo Fiscal, de acordo com a
legislagdo que rege a matéria, para se chegar a conclusdo diversa da
firmada pelas instancias ordinarias seria necessdario o reexame das
provas carreadas aos autos, o que ¢ defeso em Recurso Especial.

3. No tocante as alegagoes relativas a possibilidade de suspensdo do feito
ante a existéncia de acdo de consignacdo em pagamento em curso, neste
aspecto, observa-se que a Corte de origem baseou sua fundamenta¢do no
que ja foi decidido por este Sodalicio, consoante se pode aferir dos
seguintes arestos: AgRg no AREsp 470.987/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 26/3/2014; AgRg no
Ag 1.285.916/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe 15/10/2010.

4. Agravo Interno da empresa a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.805.471/RJ, Rel. Ministro MANOEL ERHARDT
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5), PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 27/09/2021, DJe 29/09/2021)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. CDA. NULIDADE. AFASTAMENTO. PRESENCA DOS
REQUISITOS LEGAS. ALEGADA VIOLACAO AO PROCESSO LEGAL
QUE NAO FOI CONSTATADA PERANTE AS INSTANCIAS
ORDINARIAS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE EM
RECURSO ESPECIAL. ALEM DISSO, O ACORDAO RECORRIDO
POSSUI  AMPARO NO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO
1.134.665/SP.

AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O Tribunal Mineiro entendeu que o executado ndo logrou éxito em
demonstrar ilegalidades apontadas para se reconhecer a nulidade da
CDA, mantendo, assim, a senten¢a que determinou o prosseguimento da
Execucdo Fiscal. Tal conclusdo somente se reverteria mediante o
percuciente reexame das circunstdncias fatico-probatorias da causa, o
que é defeso em Recurso Especial.

2. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso Especial Representativo de Controvérsia 1.134.665/SP firmou o
entendimento de que a teor do art. lo., § 30., inciso VI, ¢/c o art. So0.,
caput, da Lei Complementar 105/2001, c. c. art. 11, §§ 20. e 30., da Lei
9.311/1996, ¢ licito que o Fisco receba informag¢des sobre a
movimentag¢do bancdria dos contribuintes sem a necessidade de prévia
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autoriza¢do judicial, desde que seja resguardado o sigilo das
informacgoes. As referidas regras, ainda, facultam ao orgdo o uso dos
dados para instaurar procedimento administrativo tendente a verificara
existéncia de crédito tributdrio relativo a impostos e contribuicoes e para
lancamento, no dmbito do procedimento fiscal.

3. Agravo Interno da Contribuinte a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.046.582/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/09/2019, DJe
30/09/2019)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
EMBARGOS A EXECUCAO. CDA. REQUISITOS. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, no sentido
de que ndo se vislumbra qualquer nulidade na CDA, porque preenchidos
os requisitos do art. 2, §§ 5°e 6°da Lei n° 6.830/80, tal como colocada a
questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame
do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada na
via especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.068.225/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 18/04/2018).

ANTE O EXPOSTO, ndo conhego do recurso especial.
Publique-se.

De inicio, ¢ assente no STJ o posicionamento de que, "na sistemdtica
introduzida pelo artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com
exclusividade e em carater definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao
precedente formado em repetitivo, ndo sendo possivel, dai em diante, a apresenta¢do de
qualquer outro recurso dirigido a este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o proposito
racionalizador implantado pela Lei 11.672/2009" (AgInt na Recl 38.928/RS, Rel.
Ministro Moura Ribeiro, Segunda Secao, julgado em 18/08/2020, DJe 21/8/2020).

No caso, a respeito da possibilidade de compensacao de tributo objeto de
contestacdo judicial antes do transito em julgado da decisdo, a Corte local, a luz do
entendimento consolidado no julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.
1.336.026/PE (Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
28/06/2017, DJe 30/06/2017 - Tema n° 346 -, concluiu pela adequagdo do acédrdao
recorrido a esse precedente, razdo pela qual prejudicada a apreciagdo recursal no ponto.

Assim, ja tendo sido realizado o juizo de adequagdo pelo Tribunal a guo,
nos termos do art. 1.030 do CPC, fica prejudicada a andlise da referida matéria em sede
de recurso especial.

Nessa linha de raciocinio:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INADMISSAtO DO  RECURSO
ESPECIAL SOB O FUNDAMENTO DE QUE O ACORDAO RECORRIDO
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ESTA DE ACORDO COM ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. VIOLACAO DO 535 DO CPC/73 AFASTADA.
INTERPOSICAO DE AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. A Corte Especial do STJ, no julgamento da Questdo de Ordem no Ag
1.154.599/SP, de relatoria do Ministro Cesar Asfor Rocha, adotou o
entendimento de que ¢ incabivel agravo interno contra a decisdo que nega
seguimento a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do STJ sob o rito dos recursos repetitivos,
inclusive no que concerne a alegagdo de violagdo do art. 535 do CPC/73,
quando essa esta atrelada a matéria enfrentada no precedente.

2. Ademais, na forma do artigo 1.030, § 2° do Novo Codigo de Processo Civil,
o recurso cabivel contra a decisdo que nega seguimento a recurso especial com
base no art. 1.030, 1, b, do mesmo Codigo Processual, é o agravo interno.

3. Ndo mais existindo duvida objetiva quanto ao recurso cabivel, a interposi¢do
de agravo em recurso especial nesses casos configura erro grosseiro,
desautorizando a aplicacdo do principio da fungibilidade recursal.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgIint no Agint no AREsp 1.240.716/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 25/10/2018, DJe 06/11/2018)

Ressalte-se que o STJ firmou compreensao de que "o unico recurso cabivel
para impugnagdo sobre possiveis equivocos na aplica¢do do art. 543-B ou 543-C ¢ o
Agravo Interno a ser julgado pela Corte de origem, ndo havendo previsdo legal de
cabimento de recurso ou de outro remédio processual" (AgRg no AREsp 451.572/PR,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/3/2014, DJe
1°/4/2014).

Outrossim, a Corte Especial do STJ, a respeito da sistematica dos recursos
repetitivos, sedimentou posicionamento no sentido de que "aos Tribunais de
superposi¢do compete a fixac¢do da tese juridica e a uniformizagdo do Direito, sendo dos
Tribunais locais, onde efetivamente ocorre a distribui¢do da justica, a aplicag¢do da
orientagdo paradigmadtica", assinalando, em arremate, que ha "no CPC a possibilidade
de ajuizamento de agdo rescisoria quando aplicado erroneamente o precedente" (Rcl
36.476/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe 06/03/2020).

De igual maneira, no tocante a questdo da utilizagdo da taxa SELIC como
indice de atualizacdo de débitos tributarios, uma vez realizado o juizo de conformacgao
pelo Tribunal a quo com entendimento proferido em recurso extraordindrio submetido ao
rito da repercussao geral (Tema 214/STF), nos termos do art. 1.030 do CPC, fica
prejudicada a andlise da matéria do apelo raro coincidente com aquela discutida no
referido recurso representativo de controvérsia.

Na sequéncia, ndo merece reparos os decisum alvejado quando fez incidir o

obice sumular 282/STF no ponto em que sustentada afronta aos arts. 142 do CTN,
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783, 803, I, do CPC, 2°, X, 48, 53, 56 ¢ 57 da Lei n° 9.784/99 e 12, paragrafo tnico, da
Lei n° 1.533/51, a falta de prequestionamento da questdo, porquanto o Tribunal de
origem nao examinou a controvérsia sob o enfoque dos referidos dispositivos tidos por
violados, tampouco foram opostos os competentes embargos de declaragdo a fim de
suscitar omissao.

Por outro lado, como visto, acerca do alegado cerceamento de defesa, ante a
nao homologacdo, pela decisdo administrativa, do procedimento de compensagdo
requerido, assim se pronunciou o Tribunal de origem (fl. 354):

"Ressalta-se que, ainda que fossem possiveis as compensagoes peiteadas, as
mesmas deveriam ser declaradas de forma eletrénica, através do programa
PER/DCOMP, devendo o contribuinte, previamente, proceder a habilita¢do ao
crédito nos termos do art. 71 da Instru¢do Normativa RFB 900/2008 (art. 51 da
Instrugdo normativa SRF 600/2005), por se tratar de crédito oriundo de
decisdo judicial, o que ndo ocorreu no caso".

Assim, ndo restou outra alternativa a autoridade julgadora a ndo ser
considerar "ndo declaradas" as compensagoes contidas no presente processo,
de créditos de titularidade de terceiro, nos termos do §12 do art. 74, da Lei n°.
9.430/96 e do art. 39, caput e §1°, da Instru¢do normativa RFB n°. 900/2008.

O art. 74, paragrafo 12, 11, d, da Lei 9.430/96, considera como ndo declarada a
compensagdo cujo crédito seja decorrente de decisdo judicial ndo transitada em
Jjulgado, como no caso em tela, ndo sendo possivel reconhecer como ilegal a
decisdo administrativa que ndo homologou o procedimento de compensagdo
requerido pela empresa com amparo na decisdo da a¢do ordinadria vinculada
ao terceiro, nem a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario descrita no
art. 151, inc. III, do CTN.

Como ja ressaltado, da leitura do trecho acima, € possivel concluir que o
recurso especial ndo impugnou fundamento basilar que ampara o acérdao recorrido no
sentido de que, "ainda que fossem possiveis as compensacodes pleiteadas, as mesmas
deveriam ser declaradas de forma eletronica, através do programa PER/DCOMP,
devendo o contribuinte, previamente, proceder a habilitagao ao crédito nos termos do art.
71 da Instrucdo Normativa RFB 900/2008 (art. 51 da Instrucdo normativa SRF
600/2005), por se tratar de crédito oriundo de decisdo judicial, o que ndo ocorreu no
caso" (cf fl. 354). Logo, escorreita a decisdo agravada ao fazer incidir, a espécie, o
obstaculo da Sumula 283/STF.

Impende ressaltar, ademais, que a alega¢do da parte agravante de que "o
argumento deduzido no recurso especial ¢ no sentido da inaplicabilidade da exigéncia de
utilizagdo do programa PER/DCOMP, pois esse apenas permite a transmissdo da
declaragdo de compensac¢ao se o contribuinte informar uma data de transito em julgado da
decisdo judicial (também requerida para se dar inicio ao procedimento de habilitacao
prévia do crédito), sendo certo que as Instrugdes Normativas SRF n°s 21/1997, 37/1997 e

73/1997 preveem a possibilidade de utilizagdo de formulario em papel para tal propdsito"”
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(cf fl. 459) nem sequer merece ser conhecida. Isso porque tal afirmacdo ndo constou do
apelo especial de fls. 362/382, configurando-se em indevida inovagdo recursal, ressaindo
nitida a preclusdo consumativa no ponto.

Como se vé€, notdrio o intento da parte agravante de complementar, por
meio do agravo interno, as razdes veiculadas no recurso especial, em flagrante ofensa aos
Principios da Eventualidade, da Complementaridade Recursal e da Preclusdo

Consumativa. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA INADMITIDOS.
AGRAVO REGIMENTAL. FALTA DE DEMONSTRACAO ANALITICA DAS
TESES CONFRONTADAS. RI, ARTS. 255 § 2° E 266, § 1I°
REAPRESENTACAO DAS RAZOES RECURSAIS. COMPLEMENTACAO DO
RECURSO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Ndo basta a parte recorrente Iranscrever as ementas e anexar os inteiros
teores dos acorddos confrontados. E necessario, nos termos do Regimento
Interno, art. 266, paragrafo 1° c/c art. 255, paragrafo 2o, que os embargantes
mencionem "...as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados", exigéncia aqui ndo cumprida.

1. Ademais, diante do principio da preclusdo consumativa, o recurso ndo pode
ser aperfeicoado em momento posterior ao ato de interposi¢do, para anexagdo
de julgados que instruem a alegagdo de dissidio interpretativo que ndo
acompanharam a peti¢do primeiro protocolizada.

1II. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 800.674/PE, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Corte
Especial, julgado em 18/12/2009, DJe 22/02/2010)

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL — PRECLUSAO -
FUNDAMENTO INATACADO.

1. Decisdo que negou seguimento a recurso especial por deficiéncia da
fundamentagdo, eis que ndo indicou o recorrente, com clareza em objetividade,
em que consistia a violagdo do art. 535 do CPC.

2. Nessas circunstdancias, descabe, em sede de agravo regimental,
complementar as razoes recursais porque ocorreu a preclusao.

3. Recurso que ndo conseguiu infirmar os _fundamentos do decisum.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 870.819/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 15/2/2007, DJ 2/3/2007, p. 286).

Adiante, constata-se que a Corte local entendeu pela regularidade da CDA,

mediante as seguintes razdes de decidir (fls. 136/139):

Verifica-se que os requisitos obrigatorios para a constituicdo do titulo
executivo nos feitos executivos de natureza fiscal, os quais estdo previstos no
art. 202, do CIN e no art. 6° da Lei n° 6.830/80, foram devidamente
observados no presente caso. as CDA's que embasam o executivo fiscal
embargado sdo validas, uma vez que a presungdo juris tantum de liquidez e
certeza dos titulos executivos ndo foi infirmada pela embargante. Caberia ao
contribuinte o onus da prova quanto ao fato constitutivo do seu direito (art
.373, 1, do CPC), o que ndo se verificou na espécie.

Da leitura dos excertos destacado, € possivel alcancar duas conclusdes. A

primeira € que as razoes da irresignagdo da parte recorrente padecem de deficiéncia de

fundamentacdo recursal, porquanto nao foram aptas a atacar o alicerce do acordao
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recorrido no sentido de que "Caberia ao contribuinte o 6nus da prova quanto ao fato
constitutivo do seu direito (art .373, I, do CPC), o que ndo se verificou na espécie", o
qual ¢ suficiente, por si s0, a manuten¢ao do julgado. Incide, assim, a Sumula 283/STF,
por analogia, segundo a qual ¢ inadmissivel o recurso extraordinario quando a decisdo
recorrida se assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos
eles.

A segunda conclusdo alcangada ¢ a de que, como ja referido, dissentir das
conclusodes adotadas pela Corte de origem acerca da validade da CDA, em que ndo hé que
se cogitar de qualquer nulidade da certidao de divida ativa, tal como colocada a questao
nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-
probatoério constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
obice previsto na Simula 7/STJ. Na mesma linha: Agint no REsp 2.003.321/MG, rel.
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 5/10/2022; AgInt no AREsp
1.891.621/SP , rel. Ministro Manoel Erhardt (Desembargador Convocado do TRF da 5*
Regido), Primeira Turma, DJe 25/5/2022; Agint no REsp 1.653.175/PE , rel. Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 22/3/2022.

Realmente, impende ressaltar que a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal
firmou o entendimento no sentido de que a afericdo da presenca dos requisitos essenciais
a validade da CDA demanda reexame do conjunto de fatos e provas, o que esbarra,
inequivocamente, no impedimento da Simula 7/STJ: "4 pretensdo de simples reexame de

prova ndo enseja recurso especial". Nesse sentido, em acréscimo:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA (CDA). REQUISITOS FORMAIS
DE VALIDADE. ART. 2° § 5° DA LEI 6.830/80 (LEF). REEXAME NA VIA
ESPECIAL.

INVIABILIDADE. VERBETE SUMULAR 7/STJ. INCIDENCIA. PRECEDENTE
DA PRIMEIRA SECAO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "O entendimento desta Corte Superior é no sentido de que o exame acerca do
preenchimento in concreto dos requisitos essenciais de validade de CDA é
providéncia que demanda o revolvimento do conteudo fatico-probatorio dos
autos, o que ¢ inviavel no ambito do recurso especial. Nesse sentido. REsp
1.345.021/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, julgado em
27/02/2013, DJe 02/08/2013)" (AgRg no AREsp 323.134/SP, Primeira Turma,
Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 3/9/13).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 337.432/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira
Turma, DJe de 30/10/2013).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO
DE INEXISTENCIA DO NUMERO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
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DUVIDA QUANTO AO TRIBUTO EXIGIDO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo
de Processo Civil de 2015.

1l - A Corte de origem apreciou todas as questoes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciagcdo da disciplina normativa e cotejo
ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de
omissdo, contradicdo ou obscuridade.

Il - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou que a
auséncia do numero do processo administrativo, que originou a divida fiscal,
ou do Auto de infragdo, ndo tem o conddo de afastar a presun¢do de certeza e
liquidez do titulo, bem como sua exigibilidade, cuja demonstra¢do inequivoca
cabia ao contribuinte, que ndo o fez, e assentou ndo existir duvida quanto ao
tributo exigido - ISS, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o
que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n.
7/8TJ.

IV - E incabivel o exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, quando incidente na hipotese a Sumula n. 7/STJ.

V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

VI - Agravo Interno improvido.

(Agint no AREsp n. 792.785/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de 21/2/2017.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DOS ARTS. 515, §
1° E 535, 1, DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. NULIDADE DA CDA.
AUSENCIA DO NUMERO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO NO TITULO
EXECUTIVO. ACORDAO QUE REGISTRA A VALIDADE DA COBRANCA,
VISTO QUE INEXISTENTE PREJUIZO A DEFESA DO EXECUTADO.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ.

1. A Corte a quo empregou fundamentagdo adequada e suficiente para dirimir a
controveérsia, dispensando, portanto, qualquer integracdo a compreensdo do
que foi decidido.

2. Nao esta o orgdo julgador obrigado a manifestar-se sobre todos os
argumentos apresentados. Esta obrigado, isto sim, a fundamentar
adequadamente seu entendimento, de modo a embasar de forma segura sua
decisdo, o que, in casu, a toda vista, aconteceu.

3. O colegiado de origem julgou a matéria em conformidade com o
entendimento do STJ, onde se tem que "A nulidade da CDA ndo deve ser
declarada por eventuais falhas que ndo geram prejuizos para o executado
promover a sua a defesa, informado que é o sistema processual brasileiro pela
regra da instrumentalidade das formas (pas des nullités sans grief)."

(EDcl no AREsp 213903/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de
17/9/2013).

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 520.705/SC, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 22/9/2016, DJe de 6/10/2016.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CDA. AUSENCIA DO NUMERO DO PROCESSO. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. AUSENCIA DE PREJUIZO.
VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, com fundamento no principio da instrumentalidade
das formas e com base na prova dos autos, ndo obstante tenha verificado
inexistir o numero do processo administrativo na CDA, reconheceu a validade
do titulo, pois entendeu ndo ter havido prejuizo a executada, em face da
comprovagdo do recebimento da copia do processo.

2. Rever a ocorréncia (ou ndo) de prejuizo ante a auséncia do numero do
processo administrativo da CDA implica revisar o contexto fatico-probatorio
dos autos, o que esbarra na Sumula 7/STJ.

Documento eletronico VDA36964847 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SERGIO LUIZ KUKINA Assinado em: 26/05/2023 20:10:50
Codigo de Controle do Documento: 5cca7c62-fc2d-441e-a0e5-6068b6ad022a



3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp n. 599.873/RS, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 18/8/2015, DJe de 27/8/2015.)

Por fim, quanto a ofensa aos principios do devido processo legal e do
direito de defesa do devedor, esclarega-se ser invidvel a analise, em recurso especial, da
irresignacdo fundada na violagdo a principios constitucionais. A uma, por se tratar de
matéria reservada a apreciacdo do Supremo Tribunal Federal e, a duas, por ndo se
inserirem no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal.
Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. INCOMPETENCIA DESTA CORTE PARA APRECIACAO DOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO
IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, A DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.

INCONFORMISMO. ARTS. 926 e 927, II, DO CPC/2015. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. DEBITOS RELATIVOS AO RECOLHIMENTO MENSAL
POR ESTIMATIVA DO IRPJ E DA CSLL. COMPENSACAO. VEDACAO, A
PARTIR DO INICIO DA VIGENCIA DA LEI 13.670/2018. PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. QUESTAO DE CARATER

EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO, IMPROVIDO.
[-]

VIII. Quanto as teses de violagdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, o Recurso Especial ndo deve ser conhecido, pois a
competéncia do STJ restringe-se a interpretagdo e uniformiza¢do do direito
infraconstitucional federal, e ndo lhe cabe o exame de eventual viola¢do a
dispositivos e principios constitucionais, sob pena de usurpag¢do da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102 da
Constituicdo Federal. Precedentes: STJ, Agint no AREsp 953.166/DF, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/11/2021;
Agint no REsp 1.942.091/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 14/10/2021.

IX. Agravo interno parcialmente conhecido, e, nessa extensdo, improvido.

(AgInt no REsp 1.864.810 / PR , rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda
Turma, DJe 30/09/2022).

ANTE O EXPOSTO, conhego em parte do agravo interno e, nessa

extensao, nego-lhe provimento.

E como voto.
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Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : ENGARRAFAMENTO COROA LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO JOSE DANTAS CORREA RABELLO E OUTRO(S) - PE005870
ANDRE PERICLES LUCAS PINHEIRO - PE022064

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ENGARRAFAMENTO COROA LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO JOSE DANTAS CORREA RABELLO E OUTRO(S) - PE005870
ANDRE PERICLES LUCAS PINHEIRO - PE022064

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 30/05/2023 a 05/06
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 06 de junho de 2023
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