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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1450598 - RJ

(2019/0054609-4)
RELATORA © MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTT]
AGRAVANTE - BETON SCHWARTZ S/A PARTICIPACAO E EMPREENDIMENTO
BESSA
AGRAVANTE - JULIO SINGER
AGRAVANTE : MARLENO SINGER
AGRAVANTE . CELIO SCHWARTZ
AGRAVANTE . LEONCIO SCHWARTZ
ADVOGADOS  : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DFO06811

HAMILTON PRISCO PARAISO JUNIOR - RJ035133

RAPHAEL QUEIROZ DE MORAES MIRANDA E OUTRO(S) -
RJ095822

GUSTAVO PERSCH HOLZBACH - DF021403

ANTONIO PEDRO RAPOSO - RJ156565

PEDRO IVO SILVA MELLO - RJ149067

VICTOR WILLCOX DE SOUZA RANCANO ROSA - RJ167658
CAIO HUMBERTO PASSARO DE LAET - DF056081

AGRAVADO : WQ CONSULTORIA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA
ADVOGADOS . SERGIO SENDER - RJ033267

RENATA SENDER ROSAS E OUTRO(S) - RJ125021
LEONARDO FAINGOLD - RJ179669

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO
EXTINTA APOS HOMOLOGACAO DE ACORDO EM QUE AS PARTES DECIDIRAM
PELA SUSPENSAO DA EXECUCAO ATE O RESPECTIVO CUMPRIMENTO.
DECISAO POSTERIOR DE HOMOLOGACAO DE ADITIVO E DEFERIMENTO DO
PEDIDO DE SUSPENSAO DO PROCESSO EXECUTIVO. ERRO MATERIAL.
PREVALENCIA DA SEGUNDA COISA JULGADA. PROSSEGUIMENTO DO FEITO,
APOS O DESCUMPRIMENTO DO PACTO, POR LONGO PERIODO COM ATOS
PROCESSUAIS PRATICADOS POR AMBAS AS PARTES. BOA-FE OBJETIVA E
PROTECAO DA CONFIANCA. INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. NULIDADE
DOS ATOS AFASTADA. RETORNO DOS AUTOS PARA JULGAMENTO DO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INTERNO PROVIDO.

1. O acdrdao recorrido enfrentou adequadamente as questdes relevantes ao deslinde
da controvérsia, ndo se configurando negativa de prestagao jurisdicional.

2. A extingdo da execucéo, por erro material, declarada na sentenga homologatéria do
acordo foi corrigida pela segunda decisao, que atendeu a pedido de homologagao de
aditamento ao acordo, formulado ainda no prazo para recurso da primeira decisao.
Esta segunda decisdo homologatéria prevalece sobre a primeira decisao, seja porque
corrigiu erro material, seja porque, no concurso de coisas julgadas, prevalece a
segunda decisao, também transitada em julgado. Precedente da Corte Especial.
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3. Ademais, o prolongado prosseguimento do feito, com homologacdes de aditivos,
comunicagao de inadimplemento e realizagdo de pericia contabil, consolidou legitima
confianga quanto a regularidade do tramite, impondo a observancia da boa-fé objetiva
e a vedagao ao comportamento contraditorio.

4. A decretacdo de nulidade, mesmo de ordem publica, exige demonstragao de
prejuizo concreto e respeito a instrumentalidade das formas e a primazia do julgamento
de mérito, ndo se justificando a invalidacao retroativa de todos os atos processuais na
espécie.

5. Agravo interno provido para afastar a nulidade e determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem, a fim de que se proceda ao julgamento do mérito do agravo de
instrumento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TIMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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3. Ademais, o prolongado prosseguimento do feito, com homologacdes de aditivos,
comunicagao de inadimplemento e realizagdo de pericia contabil, consolidou legitima
confianga quanto a regularidade do tramite, impondo a observancia da boa-fé objetiva
e a vedagao ao comportamento contraditorio.

4. A decretacdo de nulidade, mesmo de ordem publica, exige demonstragao de
prejuizo concreto e respeito a instrumentalidade das formas e a primazia do julgamento
de mérito, ndo se justificando a invalidacao retroativa de todos os atos processuais na
espécie.

5. Agravo interno provido para afastar a nulidade e determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem, a fim de que se proceda ao julgamento do mérito do agravo de
instrumento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BETON SCHWARTZ S/A
PARTICIPACAO E EMPREENDIMENTO BESSA, JULIO SINGER, MARLENO
SINGER, CELIO SCHWARTZ e LEONCIO SCHWARTZ contra decisdo singular da
minha lavra em que neguei provimento ao agravo em recurso especial por entender,
em sintese, que ndo houve violagdo do art. 1.022, I, do Cédigo de Processo Civil, e
que o acordao recorrido estda em conformidade com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica quanto a impossibilidade de modificacdo de sentenca apds a
publicagao, hipétese em que incide a Sumula 83 do STJ.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega violagao do
art. 1.022, Il, do Cddigo de Processo Civil por omissdes sobre o titulo da execugao,
sobre a pericia requerida pela agravada e sobre a natureza de cumprimento de
sentenga, pedindo anulagdo do acordao recorrido. Sustenta a inaplicabilidade da
Sumula 83 do STJ, defende correcdo de erro material nos termos do art. 463 do
Codigo de Processo Civil de 1973 e a prevaléncia da suspensdo da execugéo pelo
art. 792 do Caodigo de Processo Civil de 1973, com precedentes.

Na sua impugnagdo ao agravo interno, WQ CONSULTORIA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA alega acerto da decisdo agravada,
reforca a auséncia de violagdo do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil e a
impossibilidade de alterar conteudo de sentenca transitada em julgado. Sustenta,
ainda, incidéncia das Sumulas 7 e 5 do STJ, aplicagao analdgica das Sumulas 283 e
284 do STF e auséncia de cotejo analitico para a alinea c, além de falta de similitude
fatica.

E o relatério.

VOTO

Originariamente, trata-se de execugao de titulo extrajudicial, ajuizada por
BETON SCHWARTZ S/A PARTICIPACAO E EMPREENDIMENTO BESSA e outros,
ora Agravantes, em face de WQ CONSULTORIA, EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES, ora Agravada.
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As partes celebraram acordo por meio do qual ajustaram o parcelamento do
credito exequendo, momento em que requereram "a suspensao da presente execugao,
até o integral adimplemento das parcelas, mantida a penhora ja efetivada, na forma da
Clausula Quinta do Termo ora juntado".

Contrariando o pedido expresso das partes e a natureza do acordo, que
previa o cumprimento parcelado da obrigagéo, o juizo de primeiro grau homologou a
transagdo e, ato continuo, julgou extinta a execugdo, com fundamento no
art. 794, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil de 1973.

Contra essa sentenga, os exequentes, ora Agravantes, ndo interpuseram o
recurso de apelacdo ou de embargos de declaragdo, mas apresentaram peticao
requerendo a "reconsideragao” da sentenca, ao mesmo tempo em que apresentaram
um "termo aditivo" ao acordo, postulando sua homologagdo e a suspensao do
processo.

Foi entdo proferida decisdao homologando o aditivo e deferindo a suspensao
do processo.

Transcrevo as decisdes acima referidas, constantes na decisdo monocratica
e no acordéo recorrido, do Tribunal de origem:

"Seguiu-se sentenca que, a despeito disso, julgou extinta a execucao (fl. 304),
como abaixo transcrito:

HOMOLOGO O ACORDO celebrado entre as partes as fls. 293/302 para
que surta seus efeitos legais, na forma do artigo 794, Il, do Cddigo de
Processo Civil, julgando extinta a execugao. [...]

A publicacdo ocorreu em 30/11/06. Em 06/12/06 os exequentes pediram a
reconsideragao da sentenga, ao tempo em que trouxeram um "termo aditivo", cuja
homologagéo entédo requereram, postulando a suspensao do processo. Seguiu-se,
em 04.1.07, a seguinte decisdo exarada a fl. 311:

Homologo o aditivo, estendendo a ele os efeitos da sentenca de fls. 304.
Defiro a suspensao do processo cf. o requerido. Aguarde-se o cumprimento
do acordo em cartério."

A partir de entdo, o processo, que estava formalmente extinto, prosseguiu
por longo periodo, com a pratica de diversos atos processuais, incluindo a juntada de
novos termos aditivos, a comunicacdo de inadimplemento por parte da devedora e a
determinacdo de realizacido de prova pericial contabil para apuragcdo do quantum
debeatur.

Nao houve recurso pelos executados.

Noticiado o descumprimento do acordo, os exequentes requereram o
prosseguimento da respectiva execucao, no curso da qual foi proferida decisao
interlocutdria, a proposito do laudo pericial. Foi interposto de agravo de instrumento
pelos exequentes, ora agravantes, postulando o aumento do valor devido. O agravo
nao foi conhecido pelo Tribunal de origem por falta de interesse processual, pois
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o Colegiado entendeu que a execucgao fora extinta por sentenga transitada em julgado
e que a posterior decisao de reconsideragcao seria ilegal, assim como todos os atos
subsequentes praticados.

Assim delimitada a controvérsia, inicialmente cumpre afastar a alegacao de
ofensa ao art. 1.022, inciso IlI, do Codigo de Processo Civil de 2015. Os agravantes
sustentam que o Tribunal de origem teria se omitido sobre questdes juridicas
imprescindiveis, como a conversao da execugao de titulo extrajudicial em cumprimento
de sentenga homologatoria de acordo e a circunstancia de que a pericia contabil teria
sido requerida pela parte agravada.

Da atenta leitura do acordao recorrido, porém, percebe-se que o 6rgao
julgador enfrentou a matéria posta a julgamento de maneira coerente, clara e explicita,
concluindo que toda e qualquer discussao sobre o mérito do prosseguimento da
execugcao estaria prejudicada por uma questdo preliminar de ordem publica de
natureza insanavel: a nulidade absoluta dos atos praticados em um processo
judicialmente extinto por sentencga transitada em julgado. Ao reconhecer esta tese, as
demais ficam logicamente prejudicadas, n&o se podendo falar em omisséo.

A prestagao jurisdicional foi devidamente entregue, ainda que em sentido
diametralmente oposto a pretensdo dos Recorrentes. Rejeito, pois, a alegacédo de
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

Em relagdo a tese central, em momento algum, a intengédo declarada pelas
partes no acordo foi de extingdo da execugdo. Conforme consta do acérdao recorrido,
"em 05.8.99, em 09.11.06 credores e devedora ajustaram o parcelamento do crédito
exequendo, prevendo a clausula quinta que "As partes requererdo conjuntamente, ao
Juizo da 3. a Vara Civel da Comarca da Capital a suspensdao da execugao civel
referida no introito" - a qual é exatamente a em que foi interposta este agravo de
instrumento - "para que se mantenha sobrestada até o adimplemento de todas as
parcelas acimas convencionadas." (fl. 28)

No entanto, em manifesto erro material, a sentenca julgou extinta a
execucao, conforme também exposto no acérdéo recorrido. Transcrevo (fl. 28):

HOMOLOGO O ACORDO celebrado entre as partes as fls. 293/302 para que surta
seus efeitos legais, na forma do artigo 794, Il, do Codigo de Processo Civil,
julgando extinta a execugao. Custas conforme acordado.

Em seguida, houve pedido de reconsideragcdo parcial da decisido, tendo,
entdo, sido proferida a sentenga de fl. 63 do apenso, estendendo ao aditivo a ele
juntado os efeitos da sentenga homologatéria, e deferindo a suspensao do processo de
execucao.

Desta segunda decis&o nao houve recurso. Findo o prazo para cumprimento
do acordo, diante da inadimpléncia da devedora, foi reiniciada a execuc¢ao, no curso da
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qual houve pericia, impugnagao ao laudo pericial e 0 agravo de instrumento do qual
extraido o presente recurso, interposto pelo exequente, em busca do aumento do valor
do seu crédito.

Assim, segundo entendo, a primeira decisdo homologatoria incidiu em erro
material, ao homologar acordo em que prevista expressamente a suspensao da
execugao, mas, ao contrario do nele estabelecido, extinguir a execugao. Este equivoco
foi corrigido, na decisdo de extensdo da sentenga homologatéria ao aditivo, juntado
pelas partes ainda no curso do prazo para recurso da primitiva homologagéao, em que
expressamente foi deferido o pedido de suspensao do processo executivo.

Contra essa segunda decisao - igualmente com natureza de sentenga, uma
vez que homologou o aditivo - ndo foi interposto recurso pela executada. Isso significa
que, caso se entenda que a primeira sentenga homologatéria teria ofendido a coisa
julgada decorrente da primeira sentenga, como o fez o acérdao recorrido, ndo se
poderia deixar de reconhecer que a segunda decisdo homologatoria também transitou
em julgado.

Dessa forma, prevalece a segunda decisdo homologatéria, pois, segundo a
jurisprudéncia consolidada neste STJ, a partir do julgamento do EAREsp 600.811/SP,
pela Corte Especial (acordao publicado no DJe de 7.2.2020), no conflito entre coisas
julgadas, prepondera a segunda coisa julgada. Transcrevo a ementa do referido
precedente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DISSENSO ESTABELECIDO ENTRE O ARESTO
EMBARGADO E PARADIGMAS INVOCADOS. CONFLITO ENTRE COISAS
JULGADAS. CRITERIO TEMPORAL PARA SE DETERMINAR A PREVALENCIA
DA PRIMEIRA OU DA SEGUNDA DECISAO. DIVERGENCIA QUE SE RESOLVE,
NO SENTIDO DE PREVALECER A DECISAO QUE POR ULTIMO TRANSITOU
EM JULGADO, DESDE QUE NAO DESCONSTITUIDA POR ACAO RESCISORIA.
DISCUSSAO ACERCA DE PONTO SUSCITADO PELA PARTE EMBARGADA DE
QUE, NO CASO, NAO EXISTIRIAM DUAS COISAS JULGADAS. QUESTAO A
SER DIRIMIDA PELO ORGAO FRACIONARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
PROVIDOS PARCIALMENTE.

1. A questao debatida neste recurso, de inicio, reporta-se a divergéncia quanto a
tese firmada no aresto embargado de que, no conflito entre duas coisas julgadas,
prevaleceria a primeira decisao que transitou em julgado. Tal entendimento conflita
com diversos outros julgados desta Corte Superior, nos quais a tese estabelecida
foi a de que deve prevalecer a decisdo que por ultimo se formou, desde que nao
desconstituida por acao rescisoria. Diante disso, ha de se conhecer dos embargos
de divergéncia, diante do dissenso devidamente caracterizado.

2. Nesse particular, deve ser confirmado, no ambito desta Corte Especial, o
entendimento majoritario dos orgaos fracionarios deste Superior Tribunal de
Justica, na seguinte forma: "No conflito entre sentengas, prevalece aquela
que por ultimo transitou em julgado, enquanto nao desconstituida mediante
Acdo Rescisoria” (REsp 598.148/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 25/8/2009, DJe 31/8/2009).

3. Entendimento jurisprudencial que alinha ao magistério de eminentes
processualistas: "Em regra, apos o transito em julgado (que, aqui, de modo algum
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se preexclui), a nulidade converte-se em simples rescindibilidade. O defeito,
arguivel em recurso como motivo de nulidade, caso subsista, ndo impede que a
decisdo, uma vez preclusas as vias recursais, surta efeito até que seja
desconstituida, mediante rescisdao(BARBOSA MOREIRA, José Carlos.
Comentarios ao Codigo de Processo Civil, 5% ed, Forense: 1985, vol. V, p. 111,
grifos do original). Na licdo de Pontes de Miranda, apds a rescindibilidade da
sentenca, "vale a segunda, e ndo a primeira, salvo se a primeira ja se executou, ou
comecou de executar-se". (Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 3. ed. , t. 6.
Rio de Janeiro: Forense, 2002, p. 214).

4. Firmada essa premissa, que diz respeito ao primeiro aspecto a ser definido no
ambito deste recurso de divergéncia, a analise de questao relevante suscitada pela
parte embargada, no sentido de que, no caso, ndo existiriam duas coisas julgadas,
deve ser feita pelo érgado fracionario. E que a atuagdo desta Corte Especial deve
cingir-se a definicdo da tese, e, em consequéncia, o feito deve retornar a eg.
Terceira Turma, a fim de, com base na tese ora estabelecida, rejulgar a questao,
diante da matéria reportada pela parte embargada.

5. Embargos de divergéncia providos parcialmente.

(EAREsp 600.811/SP, Ministro Og Fernandes, Corte Especial, DJe 7/2/2020)

Ainda que assim nao fosse, no presente caso, ha peculiaridades que devem
ser consideradas, pois o curso dos eventos processuais que se seguiram a essa
sentenga e a decisdo de "reconsideragao” ndo pode ser ignorado.

Com efeito, a partir desse momento, o processo prosseguiu ativamente por
longo periodo. Foram juntados novos termos aditivos e houve comunicagdo de
inadimplemento, o que por si s6 pressupde a continuidade da execucado e demonstra,
de forma inequivoca, a intengcdo das partes em seguir negociando. De forma ainda
mais relevante, foi determinada e realizada prova pericial contabil para apuragao do
quantum debeatur. A realizacdo de uma pericia, ato processual de consideravel
complexidade e custo, por determinacdo judicial e com a participagdo das partes,
reforgca a boa-fé envolvida na tramitagdo processual. Ou seja, durante todo esse lapso
temporal, o Poder Judiciario seguiu impulsionando o processo de modo oficial,
instruindo-o e decidindo questdes relevantes a execucdo, conferindo aparéncia de
regularidade ao tramite processual.

Nesse cenario, a declaracao de nulidade ex officio de todos os atos
subsequentes a sentenga extintiva pelo Tribunal de origem, a partir de um agravo de
instrumento interposto pelo credor, que buscava majorar o valor da divida, representa
um rompimento com a boa-fé processual e a protecdo da expectativa legitima das
partes. Com efeito, apoés anos de tramitacado processual, com a participacdo de ambas
as partes, a anulagao de oficio de todo o processo afronta principios basilares do
sistema processual civil, positivados nos art. 5° e 8° do CPC/15, como a boa-fé e a
razoabilidade.

A boa-fé objetiva, que permeia todo o ordenamento juridico, impde as partes
e ao proprio Estado-Juiz a adogédo de condutas leais e transparentes, evitando-se o
comportamento contraditério (venire contra factum proprium). A parte Agravada, ao
nao impugnar a decisdo de "reconsideragdo", com a oportunidade de participar
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ativamente dos atos processuais e extraprocessuais subsequentes (aditivos), gerou,
em conjunto com o préprio Poder Judiciario, a legitima expectativa de que o processo
estava regularmente em curso. Anular todo o percurso processual posteriormente,
apos o tempo e dispéndio de recursos, nao so6 frustra essa expectativa, como também
penaliza a parte que confiou na aparente regularidade dos atos judiciais e na auséncia
de oposigao da contraparte.

Ademais, a nulidade, mesmo que de ordem publica, ndo deve ser declarada
sem que se demonstre 0 prejuizo concreto e sem que se observe a estabilidade das
relagdes juridicas. O processo civil moderno busca a instrumentalidade das formas, a
primazia do julgamento de mérito e a maxima efetividade da prestagéao jurisdicional. A
declaracgao tardia de nulidade, com efeitos retroativos que desconstituem mais de uma
década de atos processuais, vai de encontro a esses postulados, gerando insegurancga
juridica e desprestigio a propria fungao jurisdicional. Tal medida extrema, longe de
restaurar a ordem, fomenta a sensacao de injustica, especialmente quando a parte
supostamente "prejudicada" pelo vicio teve a oportunidade de argui-lo em tempo habil
e ndo o fez.

Por fim, em que pese o Tribunal de origem suscitar eventual falta de liquidez
do titulo em razao da pericia realizada, cabe destacar que o mero fato de se realizar a
pericia, no contexto do processo, isto €, apds varios anos e aditivos assinados, nao
retira a eficacia do titulo, que, ademais, fora substituido pela transacao realizada pelas
partes.

Assim, melhor examinando a questéo, reconsidero minha decisao anterior
e dou provimento ao agravo interno para determinar o retorno dos autos ao Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro para prosseguir na analise do mérito do agravo
de instrumento interposto.

E como voto.
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RJ095822

GUSTAVO PERSCH HOLZBACH - DF021403

ANTONIO PEDRO RAPOSO - RJ156565
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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