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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : MARIO YAMAMOTO

AGRAVANTE : MARCIO YAMAMOTO

ADVOGADOS : EMERSON MARCELO SEVERIANO DO CARMO E OUTRO(S) -
SP149015
ELIESER FRANCISCO SEVERIANO DO CARMO - SP210185

AGRAVADO : VANDERLEI APARECIDO FORTILI

AGRAVADO . CRISTINA SOARES SIZENANDO FORTILI

ADVOGADOS : FABIANO RENATO DIAS PERIN E OUTRO(S) - SP139960

ADRIANA FERREIRA DA SILVA - SP277601

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXCLUSAO DE LITISCONSORTE
PASSIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IRRESIGNACAO SUBMETIDA AO
NCPC. ESTIPULACAO COM BASE NA EQUIDADE. CRITERIO SUBSIDIARIO.
HONORARIOS FIXADOS COM BASE NO PROVEITO ECONOMICO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO

1. Em caso de exclusdo de litisconsortes, a fixagdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais deve ocorrer de forma proporcional ao proveito econémico obtido.
Precedentes.

2. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 27/02/2024 a 04/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 04 de marco de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AGRAVANTE : MARCIO YAMAMOTO

ADVOGADOS : EMERSON MARCELO SEVERIANO DO CARMO E OUTRO(S) -
SP149015
ELIESER FRANCISCO SEVERIANO DO CARMO - SP210185

AGRAVADO : VANDERLEI APARECIDO FORTILI

AGRAVADO . CRISTINA SOARES SIZENANDO FORTILI

ADVOGADOS : FABIANO RENATO DIAS PERIN E OUTRO(S) - SP139960

ADRIANA FERREIRA DA SILVA - SP277601

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXCLUSAO DE
LITISCONSORTE PASSIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
IRRESIGNACAO SUBMETIDA AO NCPC. ESTIPULACAO COM
BASE NA EQUIDADE. CRITERIO SUBSIDIARIO. HONORARIOS
FIXADOS COM BASE NO PROVEITO ECONOMICO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO

1. Em caso de exclusao de litisconsortes, a fixacdo dos honorarios
advocaticios sucumbenciais deve ocorrer de forma proporcional ao
proveito econémico obtido. Precedentes.

2. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARIO YAMAMOTO e MARCIO
YAMAMOTO (MARIO e MARCIO) contra decisdo monocratica de minha relatoria,
assim ementada:

RECURSO ESPECIAL. EXCLUSAO DE LITISCONSORTE PASSIVO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IRRESIGNACAO SUBMETIDA AO
NCPC. ESTIPULACAO COM BASE NA EQUIDADE. CRITERIO
SUBSIDIARIO. HONORARIOS FIXADOS COM BASE NO PROVEITO
ECONOMICO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO (e-STJ, fl. 695).
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Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados monocraticamente

com a seguinte ementa:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL E INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. VIOLAGAO DO ART. 1.022, DO
NCPC. OMISSAO QUANTO A EXISTENCIA DE JULGAMENTO
EXTRA PETITA. CONFIGURADA. CONTRADICAO NA FIXACAO DA
BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
AFASTADA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE ACOLHIDOS (e-
ST, fl. 724).

Nas razdes do presente inconformismo, MARIO e MARCIO defenderam que
os honorarios advocaticios devidos ao advogado do réu excluido da lide devem ser
fixados sobre o valor total da condenagao, tendo em vista a solidariedade que seria
imposta em caso de provimento integral do pedido inicial.

N&o foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 742/743).

E o relatorio.

VOTO

A irresignagao nao merece prosperar.

Consta dos autos que VANDERLEY APARECIDO FORTILI e CRISTINA
SOARES SIZENANDO FORTILI (VANDERLEY e CRISTINA) ajuizaram agao de
rescisao contratual cumulada com devolugdo de valores pagos e indenizagao por
danos materiais e morais contra MARIO e MARCIO, alegando descumprimento de
contrato de empreitada (e-STJ, fls. 2/23).

A sentenca excluiu MARCIO da lide, entendendo que ele nao teria
legitimidade passiva, e julgou parcialmente procedentes os pedidos em relagdo a
MARIO, determinando que ele restituisse R$ 87.866,33 (oitenta e sete mil, oitocentos e
sessenta e seis reais e trinta e trés centavos) e pagasse R$ 10.000,00 (dez mil reais) a
titulo de danos morais, mais os valores devidos a titulo de ISS, pelo servico realizado,
conforme apurado em liquidagao. Ao final, em razdo da sucumbéncia reciproca, dividiu
ao meio a responsabilidade pelo pagamento das custas processuais, determinando que
cada uma das partes arcasse com os honorarios advocaticios sucumbenciais dos seus
proprios patronos (e-STJ, fls. 496/499).

O Tribunal de Justica de Sao Paulo deu parcial provimento ao recurso de
apelacdo de MARIO e MARCIO, assinalando que a sentenca havia incorrido em
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julgamento extra petita com relagao a verba tributaria e, além disso, seria omissa no
tocante a verba honoraria devida a MARCIO, arbitrando, a esse titulo, na forma do art.
85, § 8°, do NCPC, um montante de R$ 4.000,000 (quatro mil reais), conforme acérdao
assim ementado:

Apelacdo. Empreitada. Acdo de Rescisdo Contratual c.c. Indenizatdria.
Preliminares. Julgamento extra petita. Acolhimento. Sentenca que
condenou o réu a responder por valores devidos a titulo de INSS.
Pedido inicial restrito a devolugcdo de valores que eventualmente
superem o quanto da obra foi executado. Art. 264, CPC/73. Fatos
arguidos apos saneamento e que em nada se relacionam com o direito
alegado na exordial. Nulidade verificada que, entretanto, ndo enseja
remessa dos autos a Primeira Instancia. Auséncia de fundamentacao,
néo verificada. Adogao de entendimento contrario ao que foi defendido
pelo réu, suficiente para fundamentar a decisgdo. Ndo ocorréncia de
obscuridade. Adequada demonstracdo dos valores. Contrato de
empreitada com pagamento a ser feito por etapas, proporcionalmente
a evolugdo da obra. Ocorréncia de atraso. Empreiteiro que,
injustificadamente, deixou de prestar os esclarecimentos requisitados.
Laudo pericial que indica a existéncia de despropor¢cdo entre o0s
pagamentos efetuados e quanto ao executado da obra. Danos morais.
Ocorréncia. Protesto indevido de titulos. Inexisténcia de permissdo
para a aquisicdo de materiais em nome dos contratantes. Inércia do
réu, que deixou de notificar os autores, quanto as pendéncias.
Imposicdo de sucumbéncia, em relagcdo ao litisconsorte excluido da
lide. Admissibilidade. Recurso parcialmente provido (e-STJ, fls.
585/586).

Os embargos de declaragéo opostos por MARIO e MARCIO foram rejeitados
(e-STJ, fls. 612/617).

Irresignados, MARIO e MARCIO interpuseram recurso especial com
fundamento no art. 105, a e ¢, da CF, alegando (1) dissidio jurisprudencial e ofensa ao
art. 85, §§ 2° e 8°, do NCPC, porque os honorarios advocaticios devidos ao patrono de
MARCIO nao poderiam ter sido fixados com base na equidade, mas sim em percentual
sobre o valor da condenacéo; e (2) dissidio jurisprudencial no tocante aos efeitos do
reconhecimento do julgamento extra petita, afirmando que deveria ter sido anulada a
sentenca e devolvidos os autos para prolacdo de nova decisdo e ndao meramente
decotado o valor correspondente aos encargos tributarios.

Em seguida, de forma monocratica, dei provimento ao recurso especial,
destacando que a verba honoraria deve ser fixada prioritariamente com base no valor
da condenagdo, do proveito econdmico ou da causa, admitindo-se a aplicagdo da
equidade apenas em casos excepcionais, quando, inaplicaveis os critérios anteriores e

o valor da causa for muito baixo ou inestimavel.

Nesses termos, os honorarios foram fixados da seguinte forma:

No caso dos autos, a causa se extinguiu sem julgamento de mérito em
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relacdo a MARCIO de modo que, sob esse ponto de vista, ndo é
possivel fixar os honorarios com base no valor da condenagdo. Assim,
em relagéo a ele, a verba honoraria deve ser calculada, de acordo com
a orientagédo acima, com base no proveio econémico que ele obteve.
Esse proveito econbémico, por sua vez, corresponde a metade do valor
da condenagdo imposta ao corréu, MARIO, pois, caso ndo
houvesse sido reconhecida a ilegitimidade passiva, MARCIO estaria
solidariamente obrigado ao pagamento da condenacéo fixada.
Considerando que o TJSP afastou o pagamento dos tributos (INSS),
restou apenas a obrigagdo de restituir R$ 87.866,33 (oitenta e sete mil,
oitocentos e sessenta e seis reais e trinta e trés centavos) e de pagar
R$ 10.000,00 (dez mil reais), como compensagdo por danos morais,
de modo que a base de calculo da verba honoraria devida ao patrono
de MARCIO corresponde a metade de R$ 97.866,33 (noventa e sete
mil, oitocentos e sessenta e seis reais e trinta e trés centavos), o que
equivale a R$ 48.933,16 (quarenta e oito mil, novecentos e trinta e trés
reais e dezesseis centavos) (e-STJ, fl. 698).

Nas razdes do presente inconformismo, MARIO e MARCIO defenderam que
os honorarios advocaticios devidos ao advogado do réu excluido da lide devem ser
fixados sobre o valor total da condenacgao, tendo em vista a solidariedade que seria

imposta em caso de provimento integral do pedido inicial.

Em caso de exclusdo de litisconsortes, porém, a fixacdo dos honorarios

advocaticios sucumbenciais deve ocorrer de forma proporcional.

Anote-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
OPOSTA POR APENAS UM DOS EXECUTADOS. ACOLHIMENTO E
EXTINCAO DO PROCESSO QUANTO AO EXCIPIENTE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO COM BASE NO ART. 85,
§ 2° DO NCPC E DIVISAO DO PERCENTUAL A LUZ DO NUMERO
DE LITISCONSORTES PASSIVOS. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Em se tratando de acgao de execugao de titulo extrajudicial proposta
contra quatro litisconsortes, dos quais apenas um, ora recorrente,
valeu-se da excecdo de pré-executividade para ser excluido do polo
passivo, a sua verba honoraria deve ser arbitrada em proporgao aquilo
que deixou de pagar. Assim, no caso em comento, oS honorarios
sucumbenciais foram arbitrados em 10% do valor da causa dividido
pelo numero de executados .

2. Néo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequac¢do dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.865.686/RJ, de minha relatoria, Terceira
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ACOLHIMENTO.
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HONORARIOS DEVIDOS COM BASE NO PROVEITO ECONOMICO.
VALOR DA DIVIDA PROPORCIONAL AO NUMERO DE
EXECUTADOS.

I - O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Tema 1.076, a
depender da presenca da Fazenda Publica, reservou a utilizagdo do
art. 85, § 8° do CPC/2015, fixacdo por equidade, para quando,
havendo ou nédo condenagéo: (a) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito
baixo.

[]

IV - Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial
para que os autos retornem ao Tribunal a quo, para a fixagdo de
honorérios advocaticios, pelas balizas do art. 85, § 3° do CPC, de
acordo com o proveito econdémico, ou seja, o valor da divida,
proporcional ao numero de executados.

(AREsp n. 2.231.216/SP, relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
Segunda Turma, julgado em 6/12/2022, DJe de 9/12/2022.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. COBRANCA DE
VALORES PREVISTOS EM CONTRATO. IRRESIGNACAO DA
PARTE CONTRATANTE. ALEGACAO DE OFENSA A BOA-FE
OBJETIVA E INVOCACAO DA TEORIA DA APARENCIA. TEMAS
NAO PREQUESTIONADOS. SUMULA N° 211 DO STF.
IRRESIGNACAO DA PARTE CONTRATADA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. EXCLUSAO
DE LITISCONSORTE PASSIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. FIXACAO DE FORMA PROPORCIONAL A
MATERIA DECIDIDA NO JULGAMENTO PARCIAL DA LIDE.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 85, § 2°0 DO CPC NAO
CARATERIZADA.

1. As disposicbes do NCPC, no que se refere aos requisitos de
admissibilidade dos recursos, sdo aplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do
STJ na sessao de 9/3/2016.

2. Recurso especial de SUSANA. A invocagédo aos principios da boa-fé
objetiva e da teoria da aparéncia ndo foram examinadas pelo Tribunal
estadual a despeito dos embargos de declaragdo ali opostos. O tema
carece, portanto, do devido prequestionamento, merecendo aplicagdo
a Sumula n° 211 do STJU.

3. Recurso especial de POLLYMER. Negativa de prestagao
jurisdicional ndo configurada, pois houve exame adequado de todas as
questbes submetidas a apreciag¢do judicial na medida necessaria para
o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido contrario a pretensao
da parte.

4. A teor do Enunciado n° 5 da | Jornada de Direito Processual Civil, ao
proferir decisdo parcial de mérito ou decisdo parcial fundada no art.
485 do CPC, condenar-se-a proporcionalmente o vencido a pagar
honorarios ao advogado do vencedor, nos termos do art. 85 do CPC.

5. Isso significa que o juiz, ao reconhecer a ilegitimidade ad causam de
um dos litisconsorte passivos e exclui-lo da lide, ndo esta obrigado a
fixar, em seu beneficio, honorarios advocaticios sucumbenciais
minimos de 10% sobre o valor da causa.

6. O art. 85, § 2°, do NCPC, ao estabelecer honorarios advocaticios
minimos de 10% sobre o valor da causa, teve em vista decisbes
judiciais que apreciassem a causa por completo, ou seja, decisbes
que, com ou sem julgamento de mérito, abrangessem a totalidade das
questbes submetidas a juizo. Tratando-se de julgamento parcial da
lide, os honorarios devem ser arbitrados de forma proporcional a
parcela do pedido efetivamente apreciada.

7. A prevalecer o entendimento propugnado nas razbes do apelo
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nobre, no sentido de que o litisconsorte excluido antecipadamente faz
jus a honorarios de no minimo 10% sobre o valor da causa, seria
forgoso concluir que, numa outra hipotese, na qual presentes varios
réus excluidos em momentos diferentes do processo, a verba
honoraria total poderia ultrapassar o limite legal de 20% sobre o valor
da causa.

8. Recurso especial de SUSANA n&o conhecido. Recurso especial de
POLLYMER né&o provido.

(REsp n. 1.760.538/RS, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 24/5/2022, DJe de 26/5/2022.)

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 27/02/2024 a 04
/03/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 05 de marco de 2024
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