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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1441255 - SP (2019/0025635-8)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL
SENAI

ADVOGADOS : PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA E

OUTRO(S) - SP154087
MARCOS ZAMBELLI - SP091500

JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E OUTRO(S) -
SP093150

JULIANO JUNIO NUNES - SP137414

GIULIANO PEREIRA SILVA - SP238464

GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI - SP276420

AGRAVADO : TEREOS ACUCAR E ENERGIA BRASIL S.A

OUTRO NOME : GUARANI S/A

ADVOGADOS : EDUARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO - SP192989
RICARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO E OUTRO(S) -
SP257793

LAYO SOARES ROLIM DALLA LIBERA - SP313093

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
PRETENSAO DE RECEBIMENTO DE CONTRIBUICAO ADICIONAL.
EMPRESA INDUSTRIAL. AGROINDUSTRIA. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N. 7/STJ.

I - Na origem, trata-se de a¢do ordinaria objetivando receber o
valor da contribuicdo adicional para empregadores com mais de 500
funcionarios, nos termos dos arts. 6° do Decreto-Lei n. 4048/92, 3° do
Decreto-Lei n. 4936/1942 e 3° do Decreto-Lei n. 6246/1944. Na sentencga o
pedido foi julgado improcedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi
mantida.

IT - A andlise do acordao recorrido em conjunto com a sua
decisdo integrativa revela que o Tribunal de origem adotou fundamentacao
necessdria e suficiente a solu¢do integral da controvérsia que lhe foi
devolvida, tendo apreciado, de modo coerente e satisfatorio, as questdes
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imprescindiveis ao deslinde do feito. Conclui-se que o acorddo recorrido
nao padeceu de qualquer macula capaz de ensejar a oposi¢do de embargos
de declaragao.

IIT - Sendo assim, a oposicdo dos embargos declaratorios teve a
sua finalidade desvirtuada, porquanto caracterizou, apenas, a irresignagao
da parte embargante, ora recorrente, em relagdo a prestacdo jurisdicional
contraria aos seus interesses.

IV - Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo ocorre a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando as
questdes discutidas nos autos sdo analisadas, mesmo que implicitamente, ou
ainda afastadas de modo embasado pela Corte Julgadora origindria, posto
que a mera insatisfacdo da parte com o conteudo decisorio exarado nao
autoriza a oposicao de embargos declaratorios.

V - Ainda de acordo com o entendimento dominante desta Corte
Superior, a violacdo supramencionada tampouco ocorre quando,
suficientemente fundamentado o acordao impugnado, o Tribunal de origem
deixa de enfrentar e rebater, individualmente, cada um dos argumentos
apresentados pelas partes, uma vez que nao estd obrigado a proceder dessa
forma. Nesse sentido: REsp n. 1.833.594/PE, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/12/2019, DJe 12/5/2020; AgInt no
AREsp n. 1.594.694/MS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 12/6/2020.

VI - Para a defini¢do da atividade agroindustrial exercida pela
parte ré, o Tribunal de origem assim se pronunciou as fls. 319-320: "O
imbroglio dos autos estd em saber se a Ré exerce atividade industrial e,
assim, estd sujeita a incidéncia de contribuicdo profissional. Consta nos
autos que a ré explora atividade agroindustrial referente ao plantio de cana-
de-aciicar para posterior transformacdo da matéria-prima em seus
derivados. Define o artigo 22-A da Lei n° 8.212/91, que dispde sobre a
organiza¢ao da Seguridade Social, que a agroindustria ¢ definida “como
sendo o produtor rural pessoa juridica cuja atividade econdmica seja a
industrializagdo de produgdo propria ou de produgdo prépria e adquirida de
terceiros”, acrescentando que a contribuicao incidira sobre o valor da receita
bruta proveniente da comercializagdo da produgdo. A Ré explora atividade
econdmica de producao e industrializagdo de cana-de-agucar, consistindo tal
atividade em industrializagdo de produgdo propria, nos moldes do
mencionado dispositivo. Portanto, como se v€, embora faca parte do
desenvolvimento da agroindistria a atividade de industrializacdo da
matéria-prima, o fato ndo afasta a natureza agroindustrial do
negocio. (...) Ou seja, quando a empresa ja procede com o recolhimento da
contribui¢do social especifica da area rural (SENAR), como ¢ o caso dos
autos, nao ¢ obrigada ao recolhimento de outra contribuig¢do profissional."

VII - Desta forma, a pretensao recursal teria necessariamente que
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passar pela revisao de todo o conjunto fatico/probatério apresentado, a qual
poderia até mesmo ndo ser suficiente, demandando outras provas. Ocorre
que tal atividade probatoria ¢ tipica das instincias ordinarias, sendo vedada
nas instancias extraordinarias. Logo, o recurso ¢ inviavel, assim porque
chegar a entendimento diverso, in casu, demandaria revolvimento fatico-
probatorio invidavel em recurso especial ante o 6bice da Simula n. 7/ST]J.

VIII - Ainda que fosse possivel a superacdo do referido dbice,
melhor sorte ndo acode o recorrente. O Superior Tribunal de Justica possui
jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da contribuicao destinada ao
SENAR ndo serd —por expressa disposicdo de lei —cumulativa com a
destinada ao Senai. Nesse sentido: REsp n. 1.689.955/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/10/2017, DlJe de
16/10/2017. Assim, tem-se que o acoérddo recorrido encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

IX - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 09/05/2023 a 15/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 15 de maio de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1441255 - SP (2019/0025635-8)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL
SENAI

ADVOGADOS : PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA E

OUTRO(S) - SP154087
MARCOS ZAMBELLI - SP091500

JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E OUTRO(S) -
SP093150

JULIANO JUNIO NUNES - SP137414

GIULIANO PEREIRA SILVA - SP238464

GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI - SP276420

AGRAVADO : TEREOS ACUCAR E ENERGIA BRASIL S.A

OUTRO NOME : GUARANI S/A

ADVOGADOS : EDUARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO - SP192989
RICARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO E OUTRO(S) -
SP257793

LAYO SOARES ROLIM DALLA LIBERA - SP313093

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA.
PRETENSAO DE RECEBIMENTO DE CONTRIBUICAO ADICIONAL.
EMPRESA INDUSTRIAL. AGROINDUSTRIA. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N. 7/STJ.

I - Na origem, trata-se de a¢do ordinaria objetivando receber o
valor da contribuicdo adicional para empregadores com mais de 500
funcionarios, nos termos dos arts. 6° do Decreto-Lei n. 4048/92, 3° do
Decreto-Lei n. 4936/1942 e 3° do Decreto-Lei n. 6246/1944. Na sentencga o
pedido foi julgado improcedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi
mantida.

IT - A andlise do acordao recorrido em conjunto com a sua
decisdo integrativa revela que o Tribunal de origem adotou fundamentacao
necessdria e suficiente a solu¢do integral da controvérsia que lhe foi
devolvida, tendo apreciado, de modo coerente e satisfatorio, as questdes
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imprescindiveis ao deslinde do feito. Conclui-se que o acorddo recorrido
nao padeceu de qualquer macula capaz de ensejar a oposi¢do de embargos
de declaragao.

IIT - Sendo assim, a oposicdo dos embargos declaratorios teve a
sua finalidade desvirtuada, porquanto caracterizou, apenas, a irresignagao
da parte embargante, ora recorrente, em relagdo a prestacdo jurisdicional
contraria aos seus interesses.

IV - Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, ndo ocorre a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando as
questdes discutidas nos autos sdo analisadas, mesmo que implicitamente, ou
ainda afastadas de modo embasado pela Corte Julgadora origindria, posto
que a mera insatisfacdo da parte com o conteudo decisorio exarado nao
autoriza a oposicao de embargos declaratorios.

V - Ainda de acordo com o entendimento dominante desta Corte
Superior, a violacdo supramencionada tampouco ocorre quando,
suficientemente fundamentado o acordao impugnado, o Tribunal de origem
deixa de enfrentar e rebater, individualmente, cada um dos argumentos
apresentados pelas partes, uma vez que nao estd obrigado a proceder dessa
forma. Nesse sentido: REsp n. 1.833.594/PE, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 3/12/2019, DJe 12/5/2020; AgInt no
AREsp n. 1.594.694/MS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 12/6/2020.

VI - Para a defini¢do da atividade agroindustrial exercida pela
parte ré, o Tribunal de origem assim se pronunciou as fls. 319-320: "O
imbroglio dos autos estd em saber se a Ré exerce atividade industrial e,
assim, estd sujeita a incidéncia de contribuicdo profissional. Consta nos
autos que a ré explora atividade agroindustrial referente ao plantio de cana-
de-aciicar para posterior transformacdo da matéria-prima em seus
derivados. Define o artigo 22-A da Lei n° 8.212/91, que dispde sobre a
organiza¢ao da Seguridade Social, que a agroindustria ¢ definida “como
sendo o produtor rural pessoa juridica cuja atividade econdmica seja a
industrializagdo de produgdo propria ou de produgdo prépria e adquirida de
terceiros”, acrescentando que a contribuicao incidira sobre o valor da receita
bruta proveniente da comercializagdo da produgdo. A Ré explora atividade
econdmica de producao e industrializagdo de cana-de-agucar, consistindo tal
atividade em industrializagdo de produgdo propria, nos moldes do
mencionado dispositivo. Portanto, como se v€, embora faca parte do
desenvolvimento da agroindistria a atividade de industrializacdo da
matéria-prima, o fato ndo afasta a natureza agroindustrial do
negocio. (...) Ou seja, quando a empresa ja procede com o recolhimento da
contribui¢do social especifica da area rural (SENAR), como ¢ o caso dos
autos, nao ¢ obrigada ao recolhimento de outra contribuig¢do profissional."

VII - Desta forma, a pretensao recursal teria necessariamente que
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passar pela revisao de todo o conjunto fatico/probatério apresentado, a qual
poderia até mesmo ndo ser suficiente, demandando outras provas. Ocorre
que tal atividade probatoria ¢ tipica das instincias ordinarias, sendo vedada
nas instancias extraordinarias. Logo, o recurso ¢ inviavel, assim porque
chegar a entendimento diverso, in casu, demandaria revolvimento fatico-
probatorio invidavel em recurso especial ante o 6bice da Simula n. 7/ST]J.

VIII - Ainda que fosse possivel a superacdo do referido dbice,
melhor sorte ndo acode o recorrente. O Superior Tribunal de Justica possui
jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da contribuicao destinada ao
SENAR ndo serd —por expressa disposicdo de lei —cumulativa com a
destinada ao Senai. Nesse sentido: REsp n. 1.689.955/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 5/10/2017, DlJe de
16/10/2017. Assim, tem-se que o acoérddo recorrido encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

IX - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do
recurso especial, fundamentado no art. 105, III, a e ¢, da Constitui¢ao Federal, visando
reformar acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim resumido:

APELACAO - Acdo de cobranca - SENAI - Pretensio ao recebimento de
contribuicdo adicional devida pelos estabelecimentos que possuem mais de quinhentos
operarios - Insurgéncia injustificada - Ré ndo se enquadra como empresa industrial sujeita
ao recolhimento de contribui¢cdes ao SENAI - Atividade principal da ré é o plantio de cana-
de-agucar, enquadrando-se, portanto, no conceito de agroindustria - Exegese do artigo 22-A,
da Lei n° 8.212/91 - Ademais, indevido o recolhimento cumulativo de contribuicdo ao
SENALI, de acordo com o disposto no artigo 3°, inciso I, alineas "a" e "b" c. c. § 1°, da Lei n°
8.315/91 - Honorarios advocaticios que devem ser majorados. Sentenca de improcedéncia
parcialmente reformada. Recurso do Autor desprovido e recurso da Ré parcialmente
provido.

A decisao recorrida tem o seguinte dispositivo: "Ante o exposto, com
fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, @, do RISTJ, conhego dos agravos para nao

conhecer dos recursos especiais interpostos por ambos os recorrentes."
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No agravo interno, a parte recorrente traz, resumidamente, os seguintes
argumentos:

Infere-se dos fundamentos da r. decisdo agravada, imprime subjetivismo, ao afirmar
que: Com efeito, os argumentos expendidos ndo sdo suficientes para infirmar as conclusdes
do v. acérddo combatido que contém fundamentacdo adequada para lhe dar respaldo,
tampouco ficando evidenciado o suposto maltrato as normas legais enunciadas, isso sem
falar que rever a posi¢do da Turma Julgadora importaria em ofensa a Sumula n® 7 do Col.
Superior Tribunal de Justiga.

Ora, os fundamentos do r. despacho devera ser claro se precisos, justificando os
motivos pelos quais entendem que a Turma Julgadora o fazer diante das provas e das
circunstancias faticas proprias do processo sub judice, certo de que as razdes do recurso se
ativeram a uma perspectiva de reexame desses elementos.

[...]

Exceléncias, o Recorrente busca a reforma do v. acordao de fls., que fez uma
interpretacdo diferente ao qual o este Superior Tribunal de Justica tem se posicionado,
permitindo o entendimento a possibilidade de cobranca pelo SENAI/SP da exagdo,
acarretado violagdo aos artigos contrariar os artigos 1°, 4° e 6.° do Decreto-lei n. © 4.048/42,
art. 11, do Decreto-lei n° 4.481, de 16/07/44, Art. 22-A, da Lei n. 8.212/91; art. 3.° do
Decreto-lei n.° 4.936/42, artigos 2° e 3.° do Decreto-lei n.° 6.246/44, artigos 577 ¢ 581 da
CLT, artigos 373, Il e 434 do Cddigo de Processo Civil.

E o relatoério.

vVOTO

O agravo interno ndo merece provimento.

A parte agravante repisa 0os mesmos argumentos ja analisados na decisdo

recorrida.

A andlise do acdrdio recorrido em conjunto com a sua decisdo integrativa
revela que o Tribunal de origem adotou fundamentacao necessaria e suficiente a solucao
integral da controvérsia que lhe foi devolvida, tendo apreciado, de modo coerente e

satisfatorio, as questdes imprescindiveis ao deslinde do feito.

Conclui-se que o acérdao recorrido ndo padeceu de qualquer mécula capaz de

ensejar a oposicao de embargos de declaragao.

Sendo assim, a oposi¢do dos embargos declaratorios teve a sua finalidade
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desvirtuada, porquanto caracterizou, apenas, a irresignacdo da parte embargante, ora

recorrente, em relag@o a prestacao jurisdicional contrdria aos seus interesses.

Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo
ocorre a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando as questdes discutidas nos autos sao
analisadas, mesmo que implicitamente, ou ainda afastadas de modo embasado pela Corte
Julgadora originéria, posto que a mera insatisfacdo da parte com o conteudo decisério

exarado ndo autoriza a oposicao de embargos declaratorios.

Ainda de acordo com o entendimento dominante desta Corte Superior, a
violagdo supramencionada tampouco ocorre quando, suficientemente fundamentado o
acordao impugnado, o Tribunal de origem deixa de enfrentar e rebater, individualmente,
cada um dos argumentos apresentados pelas partes, uma vez que ndo estd obrigado a

proceder dessa forma.

Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. INOCORRENCIA.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. DEFENSORIA PUBLICA INTEGRANTE DE
ENTE FEDERATIVO DIVERSO. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO
1.108.013/RJ. CRITERIOS LEGAIS DE FIXACAO DA VERBA HONORARIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. Constato que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil,
uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia.
Nao € o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas
partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as
questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugao.

2. Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto impugnado, sob
o argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de
Embargos de Declaragdo. Todavia, constata-se que o acorddo impugnado estd bem
fundamentado, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, nao
cabendo falar em negativa de prestacao jurisdicional.

4. Sao devidos honorarios advocaticios a Defensoria Publica quando a atuacgdo se da
contra ente federativo diverso do qual ¢é parte integrante (REsp 1.108.013/RJ, submetido a
sistematica prevista no art. 543-C do CPC/1973). Cabivel, portanto, a condenagao do Estado
de Pernambuco ao pagamento da verba honoraria a Defensoria Publica da Unido.

5. A jurisprudéncia STJ ¢é no sentido de que, em regra, ndo é admitida a revisdo de
honorarios advocaticios na via especial ante o obice contido na Sumula 7/STJ, salvo se o
valor fixado for exorbitante ou irrisorio, excepcionalidade essa ndo configurada nos
presentes autos.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido, apenas no tocante a violagdo do art.
1022 do CPC e, nessa parte, ndo provido.

(REsp n. 1.833.594/PE, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
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em 3/12/2019, DJe 12/5/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PROCESSO CIVIL. CONEXAO. JULGAMENTO CONJUNTO. REUNIAO
INVIABILIZADA. SUMULA 235/STJ. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. PROVA FALSA.
REEXAME DAS PREMISSAS ASSENTADAS PELO ACORDAO ESTADUAL.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A prevencdo por conexdo tem por finalidade evitar sejam proferidas decisdes
conflitantes, e, bem por isso, ndo havera necessidade de reunido dos processos se um deles
ja tiver sido julgado Stimula n. 235/ST]J.

2. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu
a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos invocados pelas partes, quando tiver encontrado motivacdo satisfatoria para
dirimir o litigio.

3. Verifica-se que o Tribunal estadual analisou todas as questdes relevantes para a
solucdo da lide, de forma fundamentada, ndo havendo falar em negativa de prestacdao
jurisdicional.

4. Reverter a conclusdo do Tribunal local, para acolher a pretensdo recursal,
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que ¢ vedado ante a
natureza excepcional da via eleita, consoante enunciado da Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

5. A incidéncia da Sumula n. 7/STJ impede o conhecimento do recurso lastreado,
também, pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica de
cada caso.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.594.694/MS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 12/6/2020.)

Para a defini¢do da atividade agroindustrial exercida pela parte ré, o Tribunal
de origem assim se pronunciou as fls. 319-320:

O imbroéglio dos autos esta em saber se a R¢é exerce atividade industrial e, assim, esta
sujeita a incidéncia de contribuic¢do profissional.

Consta nos autos que a ré explora atividade agroindustrial referente ao plantio de
cana-de-acucar para posterior transformagao da matéria-prima em seus derivados.

Define o artigo 22-A da Lei n° 8.212/91, que dispde sobre a organizacdo da
Seguridade Social, que a agroindustria ¢ definida “como sendo o produtor rural pessoa
juridica cuja atividade econdmica seja a industrializacdo de produgdo propria ou de
producdo propria e adquirida de terceiros”, acrescentando que a contribui¢do incidira sobre
o valor da receita bruta proveniente da comercializagdo da producao.

A Ré explora atividade econdémica de produgdo e industrializagdo de cana-de-agucar,
consistindo tal atividade em industrializacdo de produgdo propria, nos moldes do
mencionado dispositivo. Portanto, como se vé, embora faca parte do desenvolvimento da
agroindustria a atividade de industrializagdo da matéria-prima, o fato ndo afasta a natureza
agroindustrial do negocio.

()

Ou seja, quando a empresa ja procede com o recolhimento da contribuigdo social
especifica da area rural (SENAR), como ¢ o caso dos autos, ndo € obrigada ao recolhimento
de outra contribuicao profissional.

Desta forma, a pretensdo recursal teria necessariamente que passar pela
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revisdo de todo o conjunto fatico/probatédrio apresentado, a qual poderia até mesmo nao
ser suficiente, demandando outras provas. Ocorre que tal atividade probatoria ¢ tipica das

instancias ordinarias, sendo vedada nas instancias extraordinarias.

Logo, o recurso ¢ invidvel, assim porque chegar a entendimento diverso, in
casu, demandaria revolvimento fatico-probatdrio invidvel em recurso especial ante o

obice da Simula n. 7/ST]J.

Ainda que fosse possivel a superagdo do referido Obice, melhor sorte nao

acode o recorrente.

O Superior Tribunal de Justica possui jurisprudéncia no sentido de que
a incidéncia da contribui¢do destinada ao Senar ndo sera — por expressa disposi¢do de lei
— cumulativa com a destinada ao Senai, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. SENAI INDEVIDA A COBRANCA DE CONTRIBUICAO
ADICIONAL. EMPRESA  CARACTERIZADA COMO  AGROINDUSTRIA.
RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO AO SENAR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADA.

1. Nao se pode conhecer da insurgéncia contra a ofensa ao art. 3° do Decreto-Lei
4.936/1942, pois o referido dispositivo legal ndo foi analisado pela instidncia de origem.
Dessa forma, ndo se pode alegar que houve prequestionamento da questdo, nem ao menos
implicitamente. Ausente, portanto, o indispensavel requisito do prequestionamento, o que
atrai, por analogia, o o0bice da Sumula 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

2. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar
as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com a indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do
voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com
o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o conhecimento do Recurso Especial com base na alinea "c", III, do art. 105 da
Constitui¢do Federal.

3. Trata-se de demanda proposta contra a recorrida, cujo escopo ¢ o recebimento da
contribuicao adicional prevista no Decreto-Lei 4.048/1942, sob o argumento de que a
empresa possui mais de quinhentos funciondrios e a sua atividade principal ¢ a
industrializagao.

4. O Tribunal bandeirante, apds amplo exame da situagao fatica e juridica exposta nos
autos, concluiu que a atividade principal exercida pela recorrida nao ¢ agroindustrial, porém
a sua atividade secundaria, processamento da carne e a preparagdo de subprodutos do abate,
¢ sim, portanto possui a obrigagdo de recolher contribuigdes sociais para ao S.S.R. (Servigo
Social Rural) e para o Senar.

5. Depreende-se da interpretacdo das normas em comento, como o fez o TJSP, que "a
incidéncia da contribuicdo destinada a0 SENAR ndo serd - por expressa disposi¢ao de lei -
cumulativa com a destinada ao SENAI. No mesmo sentido, também ndo é cumulativa a
contribuicao destinada ao S.S.R. Com a destinada ao SENAI".

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nao provido.
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(REsp n. 1.689.955/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 5/10/2017, DJe de 16/10/2017.)

Assim, tem-se que o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com a

jurisprudéncia desta Corte Superior.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 09/05/2023 a 15/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de maio de 2023

Documento eletronico VDA36738369 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/05/2023 11:49:26
Codigo de Controle do Documento: ebc04656-0d36-4531-a576-fbd56872f86d



