SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1793574 - PR (2019/0019120-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : OI S.A.- EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO - RJ074802

BRUNO DI MARINO E OUTRO(S) - RJ093384
AGRAVADO  : MULTIPLOS PARTICIPACOES E AQUISICOES LTDA
ADVOGADOS : SERGIO ROBERTO VOSGERAU - PR019231

LUIS FELIPE CUNHA - PR052308

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. CESSAO DE CREDITO.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdao que nao conheceu do recurso especial
em acdo ordinaria sobre a forma de liquidacdo de sentenga indenizatdria referente
a dobra acionaria da TELEBRAS.

2. A apelagdo da parte agravada foi parcialmente acolhida para permitir
indenizagao pelo agio ¢ desdobro, com liquidagdo por calculos simples. Do recurso
especial da agravante ndo se conheceu, resultando no presente agravo interno.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve omissao no acordao quanto a
ilegitimidade ativa e a necessidade de liquidagdo por arbitramento, além da
validade da cessdo de crédito sem anuéncia da agravante; e (ii) saber se as Simulas
n. 83 do STJ e 283 do STF ndo se aplicam as questdes referentes a cessdo de
crédito e a distincdo entre contratos do Plano de Expansdo (PEX) e do Programa
Comunitario de Telefonia (PCT).

I1. RAZOES DE DECIDIR

4. O acérdao nao foi omisso quanto a ilegitimidade ativa, pois concluiu que a
situagdo caracteriza cessao de crédito, ndo exigindo anuéncia da agravante, apenas
notificacao.

5. A liquidacao por arbitramento foi considerada desnecessaria, pois o calculo ndo
¢ complexo, sendo suficiente uma operacao aritmetica simples.

6. A incidéncia da Stimula n. 83 do STIJ foi correta, pois a notificagdo da agravante
¢ suficiente para a eficacia da cessdo de crédito, conforme a jurisprudéncia do STJ.
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7. A Stimula n. 283 do STF aplica-se ao caso, pois a agravante nao rebateu
adequadamente o fundamento de que a complementacdo das agdes ¢ devida,
independentemente do tipo contratual.

8. A aplicacdo da Simula n. 7 do STJ foi correta, pois o Tribunal afastou
a complexidade dos célculos, concluindo ser desnecessaria a liquidagao por
arbitramento.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A cessdo de crédito nao exige anuéncia do cedido, apenas
notificacdo para eficacia. 2. A liquidacdo de sentenga por arbitramento ¢
desnecessaria quando o calculo ¢ simples. 3. A Stimula n. 83 do STJ aplica-se
quando a notificacdo do cedido ¢ suficiente para a eficacia da cessdo de crédito. 4.
Aplica-se a Stimula n. 283 do STF quando o recurso especial ndo rebate
adequadamente fundamentos suficientes do acordao recorrido".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 e 509, I; CC, arts. 290 e 299; Lei
n. 6.404/1976, art. 170, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no Aglnt no REsp n. 1.769.501/SE,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/6/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratijo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de abril de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. CESSAO DE CREDITO.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do recurso especial
em acao ordindria sobre a forma de liquidacao de sentenca indenizatoria referente a
dobra acionaria da TELEBRAS.

2. A apelacdo da parte agravada foi parcialmente acolhida para permitir
indenizacao pelo agio e desdobro, com liquidacgao por célculos simples. Do recurso
especial da agravante ndo se conheceu, resultando no presente agravo interno.

I1. Questio em discussao

3. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se houve omissdao no acérdao quanto a
ilegitimidade ativa e a necessidade de liquidacdo por arbitramento, além da
validade da cessdo de crédito sem anuéncia da agravante; e (ii) saber se as Simulas
n. 83 do STJ e 283 do STF ndo se aplicam as questdes referentes a cessdo de
crédito e a distingdo entre contratos do Plano de Expansiao (PEX) e do Programa
Comunitario de Telefonia (PCT).
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II1. Razoes de decidir

4. O acérdao nao foi omisso quanto a ilegitimidade ativa, pois concluiu que a
situacdo caracteriza cessao de crédito, ndo exigindo anuéncia da agravante, apenas
notificagao.

5. A liquidagdo por arbitramento foi considerada desnecessaria, pois o calculo nao
¢ complexo, sendo suficiente uma operacao aritmética simples.

6. A incidéncia da Stimula n. 83 do STJ foi correta, pois a notificagdo da agravante
¢ suficiente para a eficacia da cessdo de crédito, conforme a jurisprudéncia do STJ.

7. A Stiimula n. 283 do STF aplica-se ao caso, pois a agravante ndo rebateu
adequadamente o fundamento de que a complementagdo das agdes ¢ devida,
independentemente do tipo contratual.

8. A aplicacdo da Stimula n. 7 do STJ foi correta, pois o Tribunal afastou
a complexidade dos célculos, concluindo ser desnecessdria a liquidagdo por
arbitramento.

IV. Dispositivo e tese
9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A cessdo de crédito nao exige anuéncia do cedido, apenas
notificagdo para eficidcia. 2. A liquidagdo de sentenga por arbitramento ¢
desnecessaria quando o célculo ¢ simples. 3. A Sumula n. 83 do STJ aplica-se
quando a notifica¢dao do cedido ¢ suficiente para a eficacia da cessao de crédito. 4.
Aplica-se a Sumula n. 283 do STF quando o recurso especial ndo rebate
adequadamente fundamentos suficientes do acordao recorrido".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 e 509, I; CC, arts. 290 e 299; Lei
n. 6.404/1976, art. 170, § 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no Agint no REsp n. 1.769.501/SE,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/6/2022.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por OI S.A (EM RECUPERACAO
JUDICIAL) contra a decisdo que nao conheceu do recurso especial.

Em suas razdes, a agravante alega a manutencdo de violagdo do art.
1.022 do CPC, na medida em que as omissdes permanecem intactas em seu
desfavor.

Afirma que a ilegitimidade ativa suscitada pela parte agravada baseou-se
na inexisténcia de transferéncia do residuo acionario, isto ¢, "do direito a
subscricdo de agdes complementares, com base em critério distinto daquele
previsto originariamente no contrato celebrado pelo promitente-assinante" (fl.
1.755), o que, na jurisprudéncia repetitiva do STJ, seria pressuposto necessario
para configurar a legitimidade ativa do cessionario.

Reitera a alegacdo de omissdao quanto a necessidade de se proceder a
liquidacdo da sentenga por arbitramento, tendo em vista a complexidade dos
calculos a serem realizados.

No que diz respeito a alegada violagdo dos arts. 290 e 299 do CC, c/c os
arts. 17 e 485 do CPC, argumenta que ndo se aplica ao caso o disposto na Stiimula
n. 83 do STJ, pois ndo houve comunicacdo, muito menos concordancia da
agravante, acerca do negocio da cessdo, situacao que impede a convalidagao do
contrato firmado entre terceiros, sem a participacao da Ol.

Ja em relagdo aos arts. 290 e 299 do Codigo Civil, 170, § 3° da Lei
n. 6.404/1976 e 509, 1, do CPC de 2015 (CPC de 1973, arts. 471, 473 e 475-C), a
agravante sustenta a inaplicabilidade do 6bice da Sumula n. 283 do STF, visto que

todos os fundamentos do acdordio foram devidamente rebatidos no recurso
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especial, sobretudo a distingdo necessaria entre os contratos do Plano de Expansao
(PEX) e do Programa Comunitario de Telefonia (PCT) (fl. 1.760).

Defende também a nao incidéncia da Simula n. 7 do STJ, na medida em
que a jurisprudéncia deste Tribunal consolidou-se no sentido de ser impossivel a
liquidagdo por meros calculos em casos como o dos autos, em "que se arrogam em
juizo titulares de milhares de contratos, sobretudo quando nao foi apresentado o
proprio instrumento contratual, tal como se d4 aqui"” (fl. 1.764).

Requer, portanto, o conhecimento € o provimento do presente agravo
interno, de modo a permitir a revisdo/reconsideragao da decisdo agravada e, por
consequéncia, o provimento do especial.

Impugnacao apresentada as fls. 1.773-1.777.

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo retne condi¢des de prosperar.

Como destacado na decisdo agravada, o caso dos autos tem origem em
acoOes ordindrias em que se discute a forma de liquidacdo da sentenga proveniente
de pleito indenizatorio pela dobra acionaria da TELEBRAS.

A apelagdo interposta pela parte agravada foi parcialmente acolhida para
permitir a indenizagao pelo agio e desdobro, devendo a liquidagdo ser realizada por
meros calculos ante a falta de complexidade dos dados apresentados.

Do recurso especial da agravante nao se conheceu (fls. 1.736-1.743), o
que deu origem ao presente agravo interno, que passo a analisar.

I - Violac¢ao do art. 1.022 do CPC

Neste ponto, a parte insiste em afirmar que o acérdao permanece omisso,
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em especial quanto a alegacao de ilegitimidade ativa e a necessidade de se proceder
a liquidagao por arbitramento.

Razao nao lhe assiste.

Conforme descrito na decisdo agravada, a alegada ofensa ao art. 1.022 do
CPC somente ocorre nas hipoteses em que a corte de origem deixa de examinar e
decidir, de modo claro e objetivo, as questdes que delimitam a controvérsia, o que
ndo ocorreu no caso concreto.

Isso porque, como bem enfrentado, ndo houve omissdo acerca
da ilegitimidade ativa, visto que o relator do caso concluiu que a situagdo dos autos
caracteriza cessdao de crédito, e ndo cessao de direitos (dividas ou outros onus).
Nesse contexto, a anuéncia da recorrente ndo seria necessaria para a validade do
negodcio, sendo suficiente sua notificagdo para que a cessdo se torne eficaz (fl.
1.739).

Da mesma maneira, no tocante a liquidagdo por arbitramento, o relator
concluiu ser desnecessaria, "pois o céalculo ndo ¢ complexo, sendo suficiente a
realizacao de simples operacao aritmética" (fl. 1.739).

Portanto, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, pois as questdes ora suscitadas foram devidamente enfrentadas no
acordao recorrido, ainda que o resultado ndo tenha sido aquele almejado pela parte
agravante.

II - Violacao dos arts. 290 e 299 do CC, c/c os arts. 17 e 485 do CPC

A parte agravante defende a inaplicabilidade da Sumula n. 83 do STJ em
relagdo aos dispositivos supracitados, em especial pelo fato de ndo ter dado
anuéncia a cessdo de crédito entabulada entre terceiros nem ter sido notificada
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acerca disso.

O Tribunal de origem, por sua vez, concluiu que, nos casos em que o
negdcio juridico discutido em juizo € a cessdo de crédito, basta a notificacdo da
pessoa juridica para que o contrato seja eficaz em relagdo a ela.

Foi exatamente o trecho a seguir a que fez referéncia a decisdo agravada

(fl. 1.740, destaquei):

O Tribunal de origem, por sua vez, concluiu que "o caso em comento diz
respeito a cessao de crédito e ndo a cessdo de direitos (dividas ou outros Onus).
Nessa hipodtese, verifica-se que a anuéncia do cedido é desnecessaria para a
validade do negdcio, devendo este tio somente ser notificado para que contra
ele a cessao se torne eficaz" (fl. 1.434).

Observa-se, assim, que o Tribunal de origem considerou que houve a
notificagdo da agravante, o que supriria a necessidade de sua anuéncia explicita a
cessao de crédito firmada pela parte agravada.

Nesse contexto, € possivel concluir que a ocorréncia de notificagdo da
agravante considerada na origem foi lastreada no conjunto fatico-probatério dos
autos, avaliado exaustivamente pela relatoria do processo, o que inviabiliza sua
revisao em recurso especial, ante a incidéncia do ébice da Sumula n. 7 do STJ.

Ademais, levando-se em consideragdo a posicao adotada na Corte a quo,
esta correta a incidéncia da Stimula n. 83 do STJ no caso concreto, uma vez que,
conforme decidido, o entendimento acima estd em consoniancia com a
jurisprudéncia do STJ de que "a relagdo referente a cessao/antecipacao de créditos
(securitizagdo de recebiveis) ¢ firmada entre o cedente, credor originério, € o
cessionario, credor ‘'atual', sendo devido ao cedido apenas notificacdo o
comunicando para fins de torna-la eficaz e oponivel a esse, conforme disposto no

artigo 290 do diploma civil" (AgInt no AgInt no REsp n. 1.769.501/SE, relatora
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Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de

21/6/2022).

Dessa maneira, ndo hé razdo para reformar a decisao agravada.

IIT - Violacdo dos arts. 290 e 299 do CC, 170, § 3° da Lei
n. 6.404/1976 e 509, 1, do CPC de 2015 (CPC de 1973, arts. 471, 473 e 475-C)

No que diz respeito a ndo incidéncia da Sumula n. 283 do STF acerca da
alegada violagdo dos dispositivos acima mencionados, convém mencionar o

seguinte trecho da decisdo agravada (fls. 1.741-1.742):

O relator rejeitou essa alegacdo, afirmando que o PAID compartilhava das
mesmas premissas do PEX, com a diferenca de que a companhia atuava através de
um consorcio privado. Portanto, a modalidade do contrato (PAID ou PEX) nao
infirma a necessidade de restituicdo com base nos valores aportados pela recorrida,
uma vez que ambos os regimes visavam a ampliacdo dos servigos telefonicos e
apresentavam lesividade aos contratantes devido aos critérios preconizados nas
portarias.

O relator concluiu que, independentemente de os contratos serem do tipo
PAID ou PEX, as agdes correspondentes a participacdo financeira dos autores nao
foram emitidas no momento da integralizagdo do capital, ¢ sim em momento
posterior. Isso causou prejuizo aos adquirentes, que ficaram impedidos de auferir os
rendimentos proprios da condi¢cdo de acionistas. Portanto, a complementacdo das
acoes ¢ devida, pois a companhia telefonica ndo pode alterar a forma e a data da
subscri¢do das a¢des para momento posterior ao da contratagdo e do pagamento.

Observa-se, assim, que o acorddo concluiu que, independentemente de os
contratos serem do tipo PAID ou PEX, a recorrente deve complementar as agdes nao
subscritas no momento oportuno, pagar os dividendos e bonificagdes devidos e
realizar a conversdao das acdes em pecunia com base no balancete do més da
integralizacao (fl. 1.576).

No caso, ficou consignado que, independentemente da discussdo acerca
do tipo contratual — PAID ou PEX —, a agravante precisaria ter complementado as
acOes nao subscritas no momento oportuno, pagar os dividendos e bonificagdes
devidos e realizar a conversdao das acdes em pecunia, 0 que ndo Ocorreu no caso
concreto.

O referido fundamento, suficiente, por si sd, para a manutencao do

acorddao, nao foi rebatido nas razdes do recurso especial, visto que a parte
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agravante limitou-se a apontar violacao do art. 170, § 3°, da Lei n. 6.404/1976, o
que de fato atrai a Simula n. 283 do STF neste ponto.

IV - Liquidacao da sentenc¢a

Quanto a forma de liquidagdo da sentenca, o Tribunal de origem, com
base nos eclementos fatico-probatorios dos autos, concluiu "ser desnecessaria a
realizagdo de liquidacdo de sentenca por arbitramento, pois o calculo nao ¢
complexo, sendo suficiente a realizagdo de simples operacdo aritmética" (fl. 1.581).

Assim, diante do quadro fatico apresentado, ndo ha como acatar as
raz0es da agravante acerca da existéncia de complexidade apta a justificar a
liquidacdo por arbitramento, visto que o proprio Tribunal afirmou, de forma
categdrica, a necessidade de simples operacdo aritmética para aferir os valores
devidos.

Correta, portanto, a aplicagdo da Sumula n. 7 do STJ.

V - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA46014684 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 07/03/2025 20:09:11
Codigo de Controle do Documento: 557b9919-5de4-4beb-a859-581d8083891d



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 1.793.574 / PR

Numero Registro: 2019/0019120-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00146996020098160001 146996020098160001 15406729 1540672901 1540672902 1540672903
201800055048 24502009

Sesséo Virtual de 25/03/2025 a 31/03/2025

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : Ol S.A. - EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO - RJ074802

BRUNO DI MARINO E OUTRO(S) - RJ093384
RECORRIDO : MULTIPLOS PARTICIPACOES E AQUISICOES LTDA
ADVOGADOS : SERGIO ROBERTO VOSGERAU - PR019231

LUIS FELIPE CUNHA - PR052308

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - ESPECIES DE SOCIEDADES - ANONIMA -
SUBSCRICAO DE ACOES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : OI S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO - RJ074802

BRUNO DI MARINO E OUTRO(S) - RJ093384
AGRAVADO : MULTIPLOS PARTICIPAGCOES E AQUISICOES LTDA
ADVOGADOS : SERGIO ROBERTO VOSGERAU - PR019231

LUIS FELIPE CUNHA - PR052308

Documento eletronico VDA46546065 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 01/04/2025 00:29:39
Codigo de Controle do Documento: 55306f1a-4€93-4224-bb95-dc7f5f25df34



TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/03/20
25 a 31/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2025
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