AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1788279 - SP (2018/0340473-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : RONALDO RAYES - SP114521

JOAO PAULO FOGAGA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384
EDUARDO VITAL CHAVES - SP257874

AGRAVADO : ELIAS PESSOA CAMELO
ADVOGADO . JOSE REINALDO LEIRA E OUTRO(S) - SP153649
INTERES. : SUL AMERICA SERVICOS DE SAUDE S/A
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS E OUTRO(S)
- SP273843
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DE MANUTENCAO DE PLANO DE SAUDE COLETIVO
EMPRESARIAL. EX-EMPREGADO APOSENTADO. ESTIPULANTE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. MANDATARIA DO GRUPO
DE BENEFICIARIOS. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALEGADO INTERESSE JURIDICO NA
DEMANDA COMO FUNDAMENTO PARA O SEU INGRESSO NA
QUALIDADE DE ASSISTENTE LITISCONSORCIAL. REFORMA DO
JULGADO. OBICE DA SUMULA N.° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos no Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A eg. Terceira Turma desta Corte, no julgamento do REsp n.°
1.575.435/SP, de relatoria do em. Min. RICARDO VILLAS BOAS

CUEVA, firmou orientacao de que a empresa estipulante, em principio,
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nédo possui legitimidade para figurar no polo passivo de demanda
proposta por ex-empregado que busca, nos termos dos arts. 30 e 31
da Lei n° 9.656/1998, a permanéncia de determinadas condi¢cbes
contratuais em plano de saude coletivo apds a ocorréncia da
aposentadoria ou da demissdo sem justa causa, visto que atua
apenas como interveniente, na condigdo de mandataria do grupo de
usuarios e ndo da operadora.

3. Assentada a ilegitimidade passiva da MERCEDES-BENZ e também
a falta de interesse juridico no resultado da demanda com base na
interpretacédo da prova e do contrato de assisténcia a saude, revela-se
inviavel afastar a conclusdo do Tribunal bandeirante sem o
revolvimento do contexto fatico-probatério, tendo em conta o ébice da
Sumula n.° 7 do STJ.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

5. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 18/10/2022 a 24/10/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 24 de outubro de 2022.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1788279 - SP (2018/0340473-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MERCEDES-BENZ DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : RONALDO RAYES - SP114521

JOAO PAULO FOGAGA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384
EDUARDO VITAL CHAVES - SP257874

AGRAVADO : ELIAS PESSOA CAMELO
ADVOGADO . JOSE REINALDO LEIRA E OUTRO(S) - SP153649
INTERES. : SUL AMERICA SERVICOS DE SAUDE S/A
ADVOGADO : JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS E OUTRO(S)
- SP273843
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DE MANUTENCAO DE PLANO DE SAUDE COLETIVO
EMPRESARIAL. EX-EMPREGADO APOSENTADO. ESTIPULANTE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. MANDATARIA DO GRUPO
DE BENEFICIARIOS. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALEGADO INTERESSE JURIDICO NA
DEMANDA COMO FUNDAMENTO PARA O SEU INGRESSO NA
QUALIDADE DE ASSISTENTE LITISCONSORCIAL. REFORMA DO
JULGADO. OBICE DA SUMULA N.° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos no Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
seréo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A eg. Terceira Turma desta Corte, no julgamento do REsp n.°
1.575.435/SP, de relatoria do em. Min. RICARDO VILLAS BOAS

CUEVA, firmou orientacao de que a empresa estipulante, em principio,
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nédo possui legitimidade para figurar no polo passivo de demanda
proposta por ex-empregado que busca, nos termos dos arts. 30 e 31
da Lei n° 9.656/1998, a permanéncia de determinadas condi¢cbes
contratuais em plano de saude coletivo apds a ocorréncia da
aposentadoria ou da demissdo sem justa causa, visto que atua
apenas como interveniente, na condigdo de mandataria do grupo de
usuarios e ndo da operadora.

3. Assentada a ilegitimidade passiva da MERCEDES-BENZ e também
a falta de interesse juridico no resultado da demanda com base na
interpretacédo da prova e do contrato de assisténcia a saude, revela-se
inviavel afastar a conclusdo do Tribunal bandeirante sem o
revolvimento do contexto fatico-probatério, tendo em conta o ébice da
Sumula n.° 7 do STJ.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar
a inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

5. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

ELIAS PESSOA CAMELO (ELIAS) ajuizou agéo de rito ordinario contra SUL
AMERICA SERVICOS DE SAUDE S.A. (SUL AMERICA) e MERCEDES-BENZ DO
BRASIL LTDA. (MERCEDES-BENZ), visando a sua manutencéo e do grupo familiar no
plano de saude nos mesmos termos contratados com sua antiga empregadora quando
estava na ativa, mediante o pagamento integral dos prémios.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos iniciais.
Inconformado, ELIAS apelou.

O Tribunal de Justiga de Sdo Paulo deu provimento ao apelo para julgar
procedente o pedido inicial, com a extingdo de oficio em relacdo a MERCEDES-BENZ,
por forca de sua ilegitimidade passiva, em acérddo da relatoria do Des. JOSE RUBENS
QUEIROZ GOMES, assim ementado:

APELACAO. Acdo de obrigacdo de fazer com pedido de tutela
antecipada. Plano de Saude. Sentenca de improcedéncia.

Insurgéncia do autor sob a alegagdo de que preenche os requisitos do
artigo 31 da Lei 9.656, ndo tendo a sentenga reconhecido a aplicagcao
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do citado dispositivo. llegitimidade passiva da ex- empregadora
reconhecida de oficio com a extingdo em relagdo a ela. No meérito,
abusiva a imposicdo de adesdo a nova carteira com cobranca de
contraprestacdo por faixa etaria. Auséncia de comprovacédo de que
essa € a mesma forma de cobranga dos funcionarios ativos. Proposito
do artigo 31 da Lei n°® 9.656/98 que é propiciar ao inativo a mesma
cobertura assistencial que ele gozava durante o contrato de trabalho,
por tempo indeterminado, arcando para isso com o valor integral do
prémio que deve corresponder a somatéria da quantia que ja era
descontada mensalmente de seu salario mais o valor arcado por sua
ex- empregadora. Quantum que devera ser apurado em liquidagdo de
sentenca. Tutela antecipada deferida para reducao da mensalidade até
apuracao do valor correto a ser custeado pelo autor. Recurso a que se
da provimento, com a ext incdo de oficio em relagdo a ré ex-
empregadora (e-STJ, fl. 291).

Os embargos de declaracéo interpostos por SUL AMERICA foram rejeitados
(e-STJ, fls. 328/330).

Ainda inconformada, MERCEDES-BENZ manifestou recurso especial com
fundamento no art. 105, a, da CF, alegando violagao dos arts. (1) 119 e 124, ambos do
NCPC, sob o argumento de que, por ser diretamente afetada por eventual sentencga
proferida na presente demanda, na medida em que seria integralmente responsavel
pelo beneficiario quanto ao valor da mensalidade na operadora do plano de saude,
detém interesse juridico na causa, circunstancia que autoriza o seu ingresso na lide na
qualidade de assistente litisconsorcial; e (2) 31 da Lei n.° 9.656/98, afirmando que o
plano de saude oferecido é o mesmo para os ativos e inativos, ou seja, hdo pode haver
diferenca neste aspecto. Apenas o valor da mensalidade sera diferente, ja que 0s
inativos devem arcar com o valor integral (e-STJ, fls. 377/391).

As contrarrazbes foram apresentadas (e-STJ, fls. 400/407).

Em juizo de admissibilidade, a Presidéncia da Sec¢ao de Direito Privado do
TJSP admitiu o apelo nobre (e-STJ, fls. 479/481).

Nos termos da decisdo monocratica de minha relatoria, conheci em parte do
recurso especial para, nessa extensdo, negar-lhe provimento. O referido julgado
foi assim ementado:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE MANUTENCAO
DE PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. EX-
EMPREGADO APOSENTADO. ESTIPULANTE. ILEGITIMIDADE
PASSIVAAD CAUSAM. MANDATARIA DO GRUPO DE
BENEFICIARIOS. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALEGADO INTERESSE JURIDICO NA
DEMANDA COMO FUNDAMENTO PARA O SEU INGRESSO NA
QUALIDADE DE ASSISTENTE LITISCONSORCIAL. REFORMA DO
JULGADO. OBICE DA SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO (e-
ST, fl. 513).
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Nas razbes deste agravo interno, MERCEDES-BENZ reiterou seu apelo

nobre e afirmou, em suma, que

[...] o recurso especial interposto pela Agravante ndo encontra 6bice na
Sumula 07 do Colendo Superior Tribunal de Justigca, ja que as razbes
recursais ndo demandam reexame dos elementos contidos e
analisados nos autos.

Tal assertiva se nota, Nobres Ministros, ao passo que a Agravante nédo
se busca manifestacdo dessa Colenda Corte sobre fatos ocorridos nos
autos, mas sim a constatagdo da violagdo aos preceitos legais violados
quanto o Tribunal a quo reconheceu de oficio sua ilegitimidade
passiva, o que ndo demandara analise das provas existentes no
processo.

Dessa forma, restando demonstrado que, em suas razées de recurso
especial, a Agravante expds os fundamentos para o reconhecimento
quanto a sua ilegitimidade passiva, devidamente fundamentada em
violacdo a lei federal, forcoso reconhecer que o enunciado da Sumula
n° 07 e, consequentemente, da Sumula 588, ambas do Colendo
Superior Tribunal de Justiga, ndo sdo aplicaveis ao presente caso (sic.,
e-STJ, fls. 523/531).

A impugnacao foi apresentada (e-STJ, fls. 539/542).

E o relatorio.

VOTO

O agravo interno ndo comporta provimento.

De plano, vale pontuar que o presente recurso foi interposto contra acordao
publicado na vigéncia do novo Cdodigo de Processo Civil, razdo pela qual devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do
Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sesséao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

O inconformismo agora manejado nao merece provimento por nao ter trazido
nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes adotadas pela decisao agravada.

(1) Da ilegitimidade passiva da estipulante
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Conforme ja ressaltado na decisdo agravada, a matéria ja foi objeto de
exame pela eg. Terceira Turma desta Corte, no julgamento do REsp n.° 1.575.435/SP,
de relatoria do em. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, o qual firmou orientaco de
que

[...] a empresa estipulante, em principio, ndo possui legitimidade para
figurar no polo passivo de demanda proposta por ex-empregado que
busca, nos termos dos arts. 30 e 31 da Lei n° 9.656/1998, a
permanéncia de determinadas condigcbées contratuais em plano de
saude coletivo apds a ocorréncia da aposentadoria ou da demisséao
sem justa causa, visto que atua apenas como interveniente, na
condicdo de mandataria do grupo de usuarios e hdo da operadora.

Na linha dos precedentes desta Corte, as condicbes da acdo, incluida a
legitimidade para a causa, devem ser aferidas com base na teoria da assercéo, isto é, a
luz das afirmagdes contidas na petigao inicial.

No caso dos autos, o acérddo recorrido reconheceu, de oficio, a
ilegitimidade da ex-empregadora — MERCEDES-BENZ — para ocupar o polo passivo de
demanda em que se pretende a manutencdo do plano de saude de empregado
demitido e seus dependentes, nos seguintes termos:

E cedigo que as questdes de ordem publica referentes as condigées
da acdo podem ser conhecidas em qualquer tempo e grau de
Jjurisdigéo, antes do transito em julgado.

Em sendo assim, verificando a auséncia de uma das condigbes da
acdo, no que concerne a ré MERCEDEZ BENZ DO BRASIL LTDA
ante sua evidente ilegitimidade para figurar no polo passivo da agao,
matéria prevista no inciso VI do artigo 485 do Cdédigo de Processo
Civil, passo a conhecé-la de oficio, ex vi do disposto no paragrafo 3°
de citado artigo, julgando, com relacdo a epigrafada empresa, extinto o
processo, sem julgamento de mérito (e-STJ, fl. 293 - sem destaque no
original).

Assim, consoante ja consignado no julgado agravado, estando o acordao
recorrido em consonancia com o entendimento desta Corte, deve ser ele mantido.

Ainda que assim nao fosse, assentada a ilegitimidade passiva da
MERCEDES-BENZ e também a falta de interesse juridico no resultado da demanda
com base na interpretacdo da prova e do contrato de assisténcia a saude, revela-se
inviavel afastar a conclusdo do Tribunal bandeirante sem o revolvimento do contexto
fatico-probatoério, tendo em conta o 6bice da Sumula n.° 7 do STJ, conforme os
seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO. PLANO OU SEGURO DE SAUDE
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EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
IMPRESCINDIBILIDADE. LEGITIMIDADE PASSIVA DA
ESTIPULANTE. AUSENCIA.

1.[..]

2. A '"jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a empresa
estipulante, em principio, ndo possui legitimidade para figurar no polo
passivo _de demanda proposta por ex-empregado que busca., nos
termos dos arts. 30 e 31 da Lei n® 9.656/1998, a permanéncia de
determinadas condigbes contratuais em plano de saude coletivo apds
a ocorréncia da aposentadoria ou da demissdo sem justa causa. visto
que atua apenas como interveniente, na condicdo de mandataria do
grupo de usuarios e ndo da operadora” (REsp n° 1.575 435/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe

3/6/2016).

3. [.]

4. Agravo interno né&o provido.

(Agint no REsp n. 1.639.281/SP, relator Ministro Luis Felipe Saloméao,
Quarta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 29/4/2022 - sem
destaque no original)

RECURSO ESPECIAL. SAUDE SUPLEMENTAR. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. REJEITADA. APLICACAO DO ART. 31 DA LEI DOS
PLANOS DE SAUDE. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
RELACAO JURIDICA DE DIREITO MATERIAL. ESTIPULACAO EM
FAVOR DE TERCEIRO. CONFLITO ENTRE APOSENTADO E
OPERADORA. MANUTENCAO DAS MESMAS CONDICOES DE
COBERTURA ASSISTENCIAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
PESSOA JURIDICA CONTRATANTE DO PLANO COLETIVO
EMPRESARIAL. PAGAMENTO INTEGRAL A SER SUPORTADO
PELO EX-EMPREGADO.

1. Agéo ajuizada em 7/6/16. Recurso especial interposto em 25/9/17 e
concluso ao gabinete em 13/8/18.

2. O propdsito recursal consiste em definir sobre a legitimidade passiva
ad causam para os conflitos envolvendo a aplicacdo do art. 31, da Lei
9.656/98 (Lei dos Planos de Saude - LPS).

3. O Tribunal de origem estabeleceu todos o0s fundamentos
necessarios para_solucionar a controvérsia, tornando-se inécua a
discussdo lateral dos argumentos suscitados pela recorrente em
embargos de declaracdo. como bem fundamenta o acdérdao
integrativo.

4. As condicbes da agcdo sdo averiguadas de acordo com a teoria da
assercdo, razdo pela qual, para que se reconheca a legitimidade
passiva ad causam, o0s argumentos aduzidos na inicial devem
possibilitar a inferéncia, em um exame puramente abstrato, de que o
réu pode ser o sujeito responsavel pela violacao do direito subjetivo do
autor.

5. Nos contratos de plano de saude coletivo, a relacdo juridica de
direito material envolve uma operadora e uma pessoa juridica
contratante que atua em favor de uma classe (coletivo por adesao) ou
em favor de seus respectivos empregados (coletivo empresarial).

6. Caracteriza-se a estipulacdo em favor de terceiro. em que a pessoa
juridica _figura _como __intermediaria __da _relacdo _estabelecida
substancialmente entre o individuo integrante da classe/empresa e a
operadora (art. 436, paragrafo tnico, do Codigo Civil).

7. Sequer é possivel visualizar conflito _de _interesses entre os
beneficiarios do plano de saude coletivo empresarial € a pessoa
juridica da qual fazem parte, pois o sujeito responsavel pelo litigio na
relacdo de direito material é, ao menos em tese, a operadora que nao
manteve as mesmas condicbes do plano de saude., apds a
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aposentadoria _do _beneéficiario. N&o ha, portanto, lide entre a
estipulante e os usuarios finais quanto a manutencdo do plano de
saude coletivo empresarial.

8. A eficacia da sentenca em eventual procedéncia do pedido
formulado na peticdo inicial - obrigacdo de fazer consistente na
manutengdo do plano de saude com as mesmas condigbes - deve ser
suportada exclusivamente pela operadora do plano de saude.

9. Em contrapartida, cabera ao autor da demanda assumir o
pagamento integral do plano, isto é, arcar com o valor da sua
contribuicdo mais a parte antes subsidiada por sua ex-empregadora,
pelos pregos praticados aos funcionarios em atividade, acrescido dos
reajustes legais.

10. Recurso especial conhecido e nao provido.

(REsp n. 1.756.121/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 27/8/2019, DJe de 30/8/2019 - sem destaques no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. BENEFICIADO APOSENTADO. INTERVENCAO DE
TERCEIROS. ASSISTENTE LITISCONSORCIAL. EX-
EMPREGADORA. INEXISTENCIA DE INTERESSE JURIDICO.
PRECEDENTES. REVISAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende que "a empresa estipulante
nédo possui legitimidade para figurar no polo passivo de demanda
proposta por ex-empregado que busca, nos termos dos arts. 30 e 31
da Lei n° 9.656/1998. a permanéncia de determinadas condicoes
contratuais _em plano de saude coletivo apds a ocorréncia da
aposentadoria ou da demissdo sem justa causa, visto que atua apenas
como interveniente, na condicdo de mandataria do grupo de usuarios e
nédo da operadora" (REsp n. 1.575.435/SP, Relator o Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turma. julgado em 24/5/2016. DJe
3/6/2016).

2. Analisando o acervo probatdrio dos autos, as instadncias ordinarias
concluiram que ndo estdo presentes o0s requisitos para se admitir a
intervencdo da ex-empregadora como assistente litisconsorcial,
consignando, ainda, que eventual sentenca de procedéncia prolatada
no feito ndo ira atingir a ora insurgente.

Infirmar tais conclusbes demandaria 0 reexame de provas, atraindo a
Sumula n. 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.264.138/SP, Rel. Ministto MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 26/6/2018, DJe 29/6/2018 - sem
destaques no original)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO SEGURO
SAUDE. LITISCONSORCIO. EMPRESA ESTIPULANTE. AUSENCIA
DE LEGITIMIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1. "A empresa estipulante ndo possui legitimidade para figurar no polo
passivo _de demanda proposta por ex-empregado que busca, nos
termos dos arts. 30 e 31 da Lei n° 9.656/1998. a permanéncia de
determinadas condigbes contratuais em plano de saude coletivo apds
a ocorréncia da aposentadoria ou da demissdo sem justa causa, visto
que atua apenas como interveniente, na condicdo de mandataria do
grupo _de usuarios e ndo da operadora" (REsp. 1.575.435/SP, Relator
Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma. julgado em
24.5.2016. DJe 3.6.2016).
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2. Agravo interno n&o provido. ;
(AgInt no REsp 1.637.568/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. 20/6/2017, DJe 27/6/2017 - sem destaque no original)

Assim, consoante ja ressaltado na decisao agravada, inafastavel, no caso
em tela, a incidéncia da Sumula n.° 568 do STJ, ao preceituar que: O relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento
ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema (Corte Especial,
DJe 17/3/2016).

(2) 31 da Lei n.° 9.656/98

Por derradeiro, em virtude da manutengdo da ilegitimidade passiva
da MERCEDES-BENZ, ndo ha como se analisar o referido tema, em virtude da sua
prejudicialidade.

Desse modo, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacéo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, mantém-

se o julgado, por ndo haver motivos para a sua alteragao.

Nessas condigdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 18/10/2022 a 24
/10/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 25 de outubro de 2022
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