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RELATOR : MINISTRO PAULO SERGIO DOMINGUES
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862
LEONARDO AUGUSTO ANDRADE E OUTRO(S) - SP220925
AGRAVADO : MUNICIPIO DE RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : JULIO REBELLO HORTA E OUTRO(S) - RJ060937
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO

ESPECIAL. HONORARIOS PERICIAIS. CABIMENTO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IMPUGNAGCAO IMEDIATA DE DECISOES INTERLOCUTORIAS
NAO PREVISTAS NO ROL DO ART. 1.015 DO CPC. POSSIBILIDADE.
TAXATIVIDADE MITIGADA. EXCEPCIONALIDADE DA IMPUGNAGAO FORA DAS
HIPOTESES PREVISTAS EM LEIl. TEMA 988/STJ. MODULACAO DOS EFEITOS.
DECISOES PUBLICADAS APOS 19/12/2018. PROVIMENTO NEGADO.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento dos
Recursos Especiais 1.696.396/MT e 1.704.520/MT, submetidos a sistematica do
recurso repetitivo (Tema 988), consolidou orientagdo de que "o rol do art. 1.015 do CPC
€ de taxatividade mitigada, por isso admite a interposi¢do de agravo de instrumento
quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no
recurso de apelacdo" (Tema 988). Os efeitos da decisdao foram modulados "a fim de
que a tese juridica apenas seja aplicavel as decisbes interlocutdrias proferidas apos a
publicagdo do presente acorddo”, o que ocorreu em 19/12/2018.

2. Na hipétese dos autos, verifico que a decisdo impugnada por meio do
agravo de instrumento foi proferida em 11/5/2017 (fl. 144 — apenso 1), de modo que
deve ser mantido o acérdao proferido pela Corte estadual quanto ao ndo conhecimento
do agravo de instrumento que ndo se enquadra nas hipoteses previstas no art. 1.015
do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 26/09/2023 a 02/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa
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e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 02 de outubro de 2023.

Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Relator
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2. Na hipétese dos autos, verifico que a decisdo impugnada por meio do
agravo de instrumento foi proferida em 11/5/2017 (fl. 144 — apenso 1), de modo que
deve ser mantido o acérdao proferido pela Corte estadual quanto ao ndo conhecimento
do agravo de instrumento que ndo se enquadra nas hipoteses previstas no art. 1.015
do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo BANCO SANTANDER BRASIL
S/A contra a decisdo de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho de fls.
135/145.
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A parte agravante alega que, conforme orientacdo firmada no Recurso
Especial Repetitivo 1.704.520/MT, & cabivel agravo de instrumento contra decisao que
nao se enquadra no rol do art. 1.015 do CPC quando comprovada a urgéncia na
apreciacdo da questdo decorrente da inutilidade do julgamento do recurso de
apelacgao.

Assevera que, na hipotese dos autos, a manutencédo dos honorarios periciais
em elevado valor e a substituicdo do perito judicial terdo cunho irreversivel, "a uma
porque o trabalho sera realizado e o0s honorarios elevados pagos ao perito,
impossibilitando a sua devolugéo, a outra havera a continuagéo da instrugéo probatoria
e confecgdo do laudo pericial, ocasionando, caso acolhida a impugnag¢&o no recurso de
apelagéo, anulagdo de todos os atos posteriores e refazimento da pericia em prejuizo a
marcha processual" (fl. 141).

Requer a reconsideragao da decisdo agravada ou a apresentacao do feito

ao orgao colegiado julgador.
A parte adversa nao apresentou impugnacao (fl. 149).

E o relatério.

VOTO

Em que pese a argumentagdo expendida nas razdes recursais, a parte

agravante nao trouxe fundamentos habeis a desconstituir a decisdo agravada.

Nos exatos termos do acordao recorrido, o Tribunal de origem assim se

manifestou:

A r. decisdo agravada foi proferida ja sob a égide do novo Cddigo de
Processo Civil, cujo artigo 1.015 assim dispoe:

‘Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisbes
interlocutérias que versarem sobre:

| -tutelas provisorias;

Il -mérito do processo;

Il -rejeicdo da alegagéo de convengao de arbitragem;

IV -incidente de desconsideragao da personalidade juridica;

V -rejeicao do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do
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pedido de sua revogacao;
VI -exibi¢gdo ou posse de documento ou coisa;
VIl -exclusao de litisconsorte;
VIII -rejeicado do pedido de limitagao do litisconsorcio;
IX -admissao ou inadmissao de intervencao de terceiros;

X -concessao, modificagdo ou revogacao do efeito suspensivo
aos embargos a execugao;

XI -redistribuicdo do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 10;
Xl -(VETADO);

XIII -outros casos expressamente referidos em lei.”

No presente caso, 0 agravante interpds recurso contra decisdo que
fixou os honorarios periciais, nos autos de demanda proposta em face do
recorrido, na qual pretende a anulagdo dos Autos de Infragdo n°® 121.435 e
121437, a fim de desconstituir o ISS supostamente incidente sobre as
receitas registradas em titulos contabeis internos da instituicdo financeira
vinculados a conta “COSIF 7199003 Rendas de outros Servigcos”, durante o
periodo de setembro de 2001 a dezembro de 2003.

Da analise dos autos, denota-se que a pretensao recursal ndo encontra
guarida no artigo 1.015 do Cddigo de Processo Civil, de modo que se trata
de decisao interlocutoria contra a qual ndo cabe a interposi¢do de agravo de
instrumento.

Frise-se que o Cddigo de Processo Civil previu, expressamente, a
forma de impugnacao das decisbes interlocutéria que ndo sédo passiveis de
agravo de instrumento, conforme segue:

“Art. 1.009. Da sentenga cabe apelagao.

§ 10. As questdes resolvidas na fase de conhecimento, se a
decisdo a seu respeito ndo comportar agravo de instrumento, ndo séao
cobertas pela preclusdao e devem ser suscitadas em preliminar de
apelacao, eventualmente interposta contra a decisao final, ou nas
contrarrazbes.” (destacamos).

[..]

Desta forma, o conteudo da decisdo agravada ndo versa sobre
nenhuma das matérias constantes do rol do artigo 1.015 do Cddigo de
Processo Civil, motivo pelo qual o recurso ndo deve ser conhecido, tendo em
vista a irrecorribilidade momentanea da referida decisao (fls. 24/27).

Observo que o acérdao recorrido seguiu orientagado consolidada pela Corte
Especial do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento dos Recursos Especiais
1.696.396/MT e 1.704.520/MT, submetidos a sistematica do recurso repetitivo (Tema
988), de que "o rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a
interposicdo de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da
inutilidade do julgamento da questao no recurso de apelagdo" (Tema 988). Os efeitos
da decisdo foram modulados "a fim de que a tese juridica apenas seja aplicavel as
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decisées interlocutérias proferidas apoés a publicagdo do presente acorddo”, o que
ocorreu em 19/12/2018.

Em reforgo, confiram-se os seguintes julgados:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
TAXATIVIDADE MITIGADA DO ROL DO ART. 1015 DO CPC. RESP
1.704.520/MT PROCESSADO SOB O RITO DOS FEITOS REPETITIVOS.
URGENCIA DECORRENTE DA INUTILIDADE DO JULGAMENTO EM
RECURSO DE APEI'_AC,AO. DEMONSTRAGAO. REEXAME DE PROVAS.
DESCABIMENTO. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Esta Corte, no julgamento do REsp 1.704.520/MT (Tema 988),
processado sob o rito dos feitos repetitivos, consolidou o entendimento no
sentido de que "O rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por
isso admite a interposicdo de agravo de instrumento quando verificada a
urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no recurso de
apelagao".

2. Os efeitos do decisum proferido por este Superior Tribunal foram
modulados, com a consequente aplicacdo da mencionada tese juridica
apenas as decisdes interlocutorias proferidas apés a publicacdo do acérdao
do recurso repetitivo, em 19/12/2018.

3. O Tribunal de origem, em observancia a tese repetitiva firmada,
afastou a presencga de urgéncia, de forma que a revisdo de tal conclusao
demandaria o revolvimento de fatos e provas, providéncia esta inviabilizada
pela Sumula 7STJ.

4. Agravo interno do MPF n&o provido. (Agint no REsp n.
2.025.006/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
15/5/2023, DJe de 18/5/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ART. 1.015 DO CPC/2015. TAXATIVIDADE MITIGADA.
MODULAGCAO DOS EFEITOS. CASO CONCRETO. INAPLICABILIDADE.
AGRAVO INTENO. DECISAO. FUNDAMENTOS. REPRODUCAO.
VALIDADE.

1. Inexiste violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, ndo se
vislumbrando nenhum equivoco ou deficiéncia na fundamentagao contida no
acordao recorrido, sendo possivel observar que o Tribunal de origem
apreciou integralmente a controvérsia e apontou as razdes de seu
convencimento, ndo se podendo confundir julgamento desfavoravel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagao jurisdicional.

2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do
REsp repetitivo n. 1.704.520/MT (Tema 988/STJ), firmou compreensao de
que o rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, sendo aplicado tal
entendimento para as decisbes proferidas apds a publicagdo do referido
acordao, o que ocorreu em 19/12/2018, ndo se estendendo ao caso em
comento, quando a decisdo agravada data de agosto de 2018.

3. De acordo com o art. 1.021, § 3°, do CPC/2015, "é vedado ao relator
limitar-se a reproducao dos fundamentos da decisdo agravada para julgar
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improcedente o agravo interno, sendo certo que, para o Superior Tribunal de
Justica, a vedacgéo constante do citado dispositivo "n&o pode ser interpretada
no sentido de se exigir que o julgador tenha de refazer o texto da decisao
agravada com os mesmos fundamentos, mas outras palavras, mesmo nao
havendo nenhum fundamento novo trazido pela agravante na pega recursal"
(EDcl no AgRg nos EREsp 1.483.155/BA, rel. Ministro Og Fernandes, Corte
Especial, DJe 03/08/2016).

4. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp n. 1.920.641/RS, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 23/8/2021, DJe de
31/8/2021.)

Na hipétese dos autos, verifico que a decisdo impugnada por meio do
agravo de instrumento foi proferida em 11/5/2017 (fl. 144 — apenso 1), de modo que
deve ser mantido o acérdao proferido pela Corte estadual quanto ao ndo conhecimento
do agravo de instrumento que ndo se enquadra nas hipoteses previstas no
art. 1.015 do CPC/2015.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
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Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

RECORRENTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862
LEONARDO AUGUSTO ANDRADE E OUTRO(S) - SP220925

RECORRIDO : MUNICIPIO DE RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : JULIO REBELLO HORTA E OUTRO(S) - RJ060937

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ISS/ IMPOSTO SOBRE SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862
LEONARDO AUGUSTO ANDRADE E OUTRO(S) - SP220925

AGRAVADO : MUNICIPIO DE RIO DE JANEIRO

ADVOGADO : JULIO REBELLO HORTA E OUTRO(S) - RJ060937

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 26/09/2023 a 02/10
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.
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Brasilia, 03 de outubro de 2023
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